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1.- INTRODUCCION 

El Estado de Jalisco se ha distinguido por participar significativamente • 
en la Producción Nacional de Maiz, esto quedO manifestado en el Plan Jalisco ya 
que en el año 1969 se tuvo la cosecha record de 3 millones de toneladas; esto d~ 
bido a la potencialidad de los recursos naturales, asi como a la mistica mani-­
festada por los Productores de Jalisco, sin embargo las últimas décadas tanto -

.!a superficie como la producci6n han presentado tendencias a disminuir, aunque­
los rendimientos unitarios se hayan incrementado hasta alcanzar en 1989, 2.5 -­
Ton/Ha. 

Se ha formulado una serie de programas a nivel Nacional para el Fomento de 
la producción de ma!z, los cuales no han tenido el éxito esperado debido entre­
otras causas al no tomar en consideración las necesidades sentidas por los cam­
pesinos, no coordinación institucional, falta de apoyos logísticos a los mismos 
inadecuados sistemas de evaluación de los programas, poco o nulo estimulo a los 
precios de garantia, alza en el precio de los insumas, sistemas d8 organización 
inadecuados, falta de apoyo a la comercialización, apoyos crediticios, asisten­
cia técnica profes.ionalizada; as1 como un verdadero analisis en base a ia infor 
mación disponible a la potencialidad productiva en las areas de eficiencia ter­
mopluviométrica. 

La Unión de Productores de Maiz del Estado de Jalisco manifestó al Institu 
to Nacional de Investigaciones Forestales, Agricolas y Pecuarias (INIFAP) su i~ 

terés por conocer la Tecnología disponible para la Producción de Maiz en el Es­
tado, llevando a cabo para esto; la Primera Reunión entre Productores e Investl 
gadores; para analizar los Avances y Perspectivas en la generación de Tecno1D-­
g1a en la Producci6n de Maiz en el Estado de Jalisco; evento celebrado en el -­
mes de Julio de 1989 en las instalaciones de la Liga de Comunidades Agrarias y­
Sindicatos Campesinos del Estado, (C.N.C.); de ésta reuni6n naci6 el interés -
por parte de los productores de Jalisco de hacer un estudio en donde se realiz! 
ra el diagn6stico y se pudieran plant~ar los lineamientos generales para la --
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Producción de.M~Iz en el tstado. Considerando que el ~stado est~ integra~o por 
8 Distritos de ~esarrollo ~ural, se tox-6 la decisión de que el estudio antes -
mencionado se hiciera a nivel distrital; por lo que en ei presente documento se 
presentan los resultados del Distrito de Desarrollo Rural No. I Zapopan. 

La información que aquf se presentd se considera c0:no b!isica para la pla -
neación de los programas de incrementos a la producción de matz en el Distrito­

·durante el periodo 1584-1989; el An!lisis de la potencialidad de los suelos del 
Distrito, asl co:nJ la información agroclimatológica y el análisis socioecon6:ni­
co y tecnológico del Distrito, también se expJne, ast co:no ios lineamientos ge­
nerales para el fo:nento de la Producción del Malz que debe de nacer del interés 
de los propios productores en forma coordinada intra e interistitucional en do_!! 
de se considera co:nJ estrategia elemental para la elaboraci6n, seguimiento y -

evaluación de un Programa de Fo:nento de Producción de Malz en el Distrito, la -
integración de una Comisión para la Producción de Ma1z en el Estado, integrada­
pe~ las partes antes m~cionadas. 

1.1. Objetivos 
Los objetivos del presente trabajo son los siguientes: 

1.1.1.- Conocer las limitantes de la Producción de Ma1z en el Distrito­
de Desarrollo Rural NJ. I ZapJpan, Jal. 

1.1.2.- Conocer la Evolución de la Producción de 1984-1990 y los efectos 
de los factores que influyen en los rendimientos. 

1.1.3.- Analizar la influencia del Clima y de los Suelos en la capacidad 
Produ:tiva del MaiÍ en el Distrito. 

1.1.4.- Presentar la información sobre la potencialidad de los Suelos y­
su interacción con el clima para la Producci6n del Maiz en el Distrito 

1.1.5.- Presentar los lineamientos generales para un programa de impulso 
a la Producción de 1990-1994. 
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11.- ANTECEDENTES 

2.1. Importancia del Malz 

El Cultivo del Ma1z tiene profundas ratees en la historia de nuestra agri­
cultura y es el ele~ento fundamental de la pol1tica de desarrollo socioecon6~i­
co del campo mexicano. 

En México se sie~bran alrededor de 8 millones de Has. de Ma1z de Te~poral­
Y de Riego representando mAs del 40 por ciento de la superficie agrtcola nacio­
nal. 

En Jalisco se cultivan 700 mil Has. aproximadamente de este cereal de un -
total de 1'334,603 Has. dedicadas a la agricultura representando el 54.39 p~r­
ciento de la superficie agrtcola, con rendimientos _medio de 2.5 Ton/Ha. lo que­
nos dA una producci6n de l '750 ~il Ton. anuales, lo que representa el 17 por -­
ciento de la Producci6n Nacional. 

To~ando en cuenta a los Distritos de Desarrollo Rural en que estA subdivi­
dido el Estado de Jalisco, la producci6n de Ma1z resalta.en tres de ellos (Zap~ 
pan, Ciudad GuzmAn y A~eca) ya que participan con el 63.2 por ciento de la su-­
perficie se~brada y con 70 por ciento de la Producci6n en el Estado de Jalisco. 

La Producci6n de Mafz en la entidad en los últimos 10 años ha registrado -
niveles de producci6n que tienden a ser cada vez menores; durante el periodo --

, . 

co:nprendido de 1980-198!3, la producción registro un decref!l~nto de 400 mil tone-
ladas al pasar de 2.2 al 1.8 millones de toneladas, a pesar de esta reducci6n,­
su participaci6n en el volumen total nacional fué del 17 por ciento. (Unión Es 
tatal de Productores de M~iz. 1989). 

El cultivo del M:1!z es la mAs importante fuente de empleo e ingreso para­
la población rural y es uno de los principales co~ponentes del consumo p~pular, 
pués este es estimado en alrededor de 200 kg. pércapita en sus diferentes for-­
m3s co~o son: Tortillas, harina, elote, gorditas, ta~ales y algunos productos -
industriales ~ntre otros. 
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Desde el punto de vista nutritivo todas las variedades de M~1z que se pr~ 
ducen en México, tienen co~posici6n bioqutmica similar (Carbohidratos 69 ~. ml 
nerales 4 ~. celulosa 3 %. protetna 8 ~. humedad 12 ~). 

En el Cuadro No. l se presentan los datos de los nutrientes que aporta -
una r.aci6n de lOC grs. de diferentes clases de mafz, asf como de trigo y arroi. 

a.wro tb. 1 V.eu:R N.JlRlTI'«) !E.LAS DIFEmfiES QA5fS !E l'tNZ lRIOO Y NWl. 

(EN lOO .rnPME !E PESO tUO} 

CO:-.ICEPTO )'\A.lZ CJ>U.H..iAZlmLE M<\IZ WAAIU.O MIIJZ Bt.JI¡'O) TRIOO NIRfJZ 

ENERGIA (¡(cal) . 364.00 363.00 350.00 337.00 350.00 
PrmEIW\5 11.70 7.90 8.3J lO.fíJ 7.40 

(';¡~(gr.) 4.70 4.70 4.00 2.60 1.00 
ep.¡:ro.¡ ID?.A TC6 (gr. ) 70.00 73.00 69.60 73.40 78.00 

CALCIO (ng.} 159.00 158.00 159.00 5.00 l.o:J 

HIERRJ (m;¡.) 2.20 2.30 2.30 0.90 1.10 
TIA'.1IN.\ (rrg.) 0.31 0.31 0.36 0.59 0.23 
RI31R.AVI~ (rrg.) 0.24 0.08 0.06 . 0.22 0.03 
N.IJ.:::I~ 3.10 1.60 1.90 4.40 1.60 

FUENTE : INSTITUTO NACIONAL DE NUTRICION 

Así mis~:> en el Cuadro No. 2 se muestran los an~lisis co:nparativos de los 
diferentes nutrientes que aportan algunos productos bAsicos de la dieta alime~ 
ticia. 
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Q.WR) ft>. 2 NWJSIS aM>MATIID lE lm>IEIWIS NJTRIQCJW..ES 

lE fill.K6 I'IIDOlS fll..lM:NflCIOS 

(P(R Cffi\ lOO mti. lE AXIm roESTllli) 

_1 

CONCEPTO PROTEINAS GRASAS CAABO-IIOOATOS 

HUEVO 12.4 % 9.8 % 2.7% 
LECHE 3.5 3.4 3.5 
TRIGO 10.6 2.6 73.4 
PAN BLANCO 8.4 0.3 62.1 
Ma.Iz 8.3 4.8 69.6 
HARINA DE MAIZ 7.5 4.5 71.3 
TORITLLA DE HARINA DE HAIZ 5.2 2.5 43.2 

(PER; RELACION DE EFICIENCIA PROTEICA). 

FUENTE: INSTITUTO NACIONAL DE NUTRICION. 

PER. 

3.92 
3.09 
}.53 
0.90 
1.50 
1.10 
1.50 

Desde el punto de vista industrial, el matz resalta su importancia en la 
gran cantidad de derivados que se obtienen de él, utilizados por una gran canti­
dad de industrias de importancia econó~ica tanto a nivel nacional co~o a nivel -
estatal. Estos derivados del m3~Z se presentan en el Cuadro No. 3 · 

CUADRO !lo. 3 DERIVADOS DEL MIZ Cceo!O 1\1\TERIA PAJI"..\ 

!IIDUSTR!A 

Adh~sivos 

Co:l'ilét leos 

Dulct:!rfa 

t.ptositas 
tmpdcad!)r3 de frutas 

&,.tpacad'Ora d~ carnes 

Hlr-(n3S pr;opar<\d;!S 

1-iel ado~ y ,nteves 

Hi lt:ls_ para coser 
HaJ~ 

Pa~el 

Pi las se--: as 
fPintur3 de agua 

IPoi'JO para hOf'"1e.'!-r 

f'roc~.;ctos m:>-:Jtcin!\es 

~efnctórios 

lahaco 

renerid~ 
1 
1 ~"2.:_ ___ _ 

O(R!VAD~S 

Almid~n. D~xtrindS 

Gltc~rt~utv de ·almidón 

Glucos3 \ 1quida~ 

Almidó, (cc>o agente n!gulador) 

Glucosa liquida 

la f~cula. glucosa 

ta f~<ula, la t•lulosa 
filuC·)S~ 

Almidcrnes modlfica¡jos, ylu(.OS~ 

Hcul• ~ 
Almidones g~latiniudos. celulosa 
Al!'l';ld~r.. glucosa, dextrinas 

[! aau.l .J.e co:imieoto 1el mttz 
C0"''O:elltrado. 

Almidón. glt:cosd. d"?xtrinJS 

~~~~rina">: afmidcnes gelat1n!n·¡ 

féCil.! 

fkul i. gluc:ls~ l tquida 

f\l:-:¡j~n {co~;-. d'Jlut.ina~~e) 

Glucos..! sOJ Jd.lJ ., 1 tt~ojd.a 

1 
1 
1 

1 
_J 
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Asf mismJ cabe destacar la industria de la masa y la tortilla en el Estado 
de Jalisco. ya que su uso para este fin es de alrededor de 265 mil toneladas al 
año. 

2.2 Pollticas de Fomento a la Producción de Malz en el Estado. 

2.2.1.- Plan Hafz 

El Plan M3fz es el primer Programa Nacional de apoyo a la producción de 
granos b~sicos y de integración de la agricultura tradicional a la mJdernizaci6n 
de la agricultura, iniciado en 1953; este Plan tiene sus antecedentes en las se­
quías de 1952 y 1953, consecuentemente bajas en la producción de mafz y frijol.­
En 1954 se genera el programa de emergencia agricola creandose por Decr~to.Presl 
dencial los Co]ités Directivos Agrfcolas de los Distritos de Riego, asf co~o el­
saritc:i.o ·de Extensión A']rtcola y un año déspués el Departamento de Semillas~ e; 

El Banco de Crédito Ejidal y Banco Nacional de Crédito Agrfcola amplí­
an sus lineas de crédito de avto y refaccionario, para la adquisición y aplica­
ción de ínsums, as! co:no de maquinaria agrtcola y sus implementos, lo anterior 
trae co."!'!J consecuencia un aum!nto en la superficie sembrada tanto de riego como 
de temporal y de los incrementos de los rendimientos unitarios producto del uso 
de las tecnologjas utilizadas. (SARH-1987). 

2.2.2.- Plan Jalisco 

En base a los logros y en las limitaciones del Plan Matz y el Programa 
de Emergencia Agrf~ola. a mediados de la década de los años 50s se formula un -
proyecto cuyo objetivo fué incrementar la producción maicera en el Estado de Ja 
lisco. iniciandose en 1959. 

Las bases tecnol6gicas del Plan Jalisco producto de las experiencias de 
los planes anteriores fundamentaron en tres puntos basícos. 

---------------------
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1.- Incorporar al cultivo de malz todas las ~reas que cada año se de­

jaban en descanso. 

2.- Fertilizar las siembras de malz de temporal de la zona de "efi--­
ciencia termo-pluviómetrica" en la que se localizan 900 mil Has.­
de suelo de buena calidad, con recomendaciones basadas en la exp~ 
rimentación incipiente realizada a partir de 1954 en diferentes -
zonas del Estado. 

3.- Utilización de semillas mejoradas. Las estrategias del Plan Ja-­
lisco fueron diseñadas en base a una participación creciente y e~ 
tusiasta 'de los productores, gener~ndose una "mtstica de produc-­
ción" apoyados por acciones programadas y bien coordinadas intra­
interinstitucional. (Orttz Monasterio R. 1963). 

La meta principal del Plan Jalisco fué: Producir dos millones de tonela-­
das para 1964 con la fertilización de 500 mil Has. meta que fué cumplida gra-­
cias a la participación entusiasta de productores e instituciones. Ya que du­
rante la vigencia del Plan a mediano plazo (1959-1964), la producción creció -
a una tasa anual de 16.9 % y en los subsiguientes 17 años lo hiciera solamente 
al 0.8 %. 

Las limitantes del Plan Jalisco fueron: i) falta de acciones en la organl 
zación de los productores, ii) falta de difusión a nivel nacional ya que se -­
trato de un plan con experiencias muy regionales (parte central del Estado de­
Jalisco) y, iii) los apoyos gubernamentales no se siguieron aplicando con el­
mismo dinamismo ni con la misma eficiencia. 

2.2.3. Sistema Alimentario Mexicano (SAM) 

El SAM operó a nivel nacional con campesinos temporaleros de bajos in-­
gresos de 1980 a 1983 contempl~ndose los paquetes tecnológicos con semillas m~ 
joradas y fertilización, los apoyos otorgados a los productores consistieron -

----------~------------------------------
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en la reducción de los precios de los insumes, asi como las tasas de interés, -
implement~ndose el riesgo compartido. Para la implementación del SAM, s¿ con-­
templO la organización de los productores, su éxito fué basado en las buenas ~~ 

condiciones clim~ticas y les apoyos efectivos del Gobierno Federal en la produf 
ción de b~sicos (SAM-1980), durante este programa (1980-1983) la producción de~ 
mafz en el pats creció a una tasa 3.2 % mientras que en el Estado de Jalisco -­
fué de 2.5 %y para 1984 tuvo un decremento de 5.7 % a nivel nacional y la esta 
tal fue de 2.7 %. 

2.2.4. Programa de Incremento a la Producción de Maiz (PIPMA} 

Este programa inicia desde 1983 a la fecha abarcando unicamente 23 Esta­
dos, contempla aspectos favorables del clima, suelo, temperatura, no as1 a pro­
ductores de bajos ingresos identificandose Areas de producción y nivel tecnol0-
gico que garanticen una mayor y f~cil respuesta de los productores avanzados de 
maiz, contempla como objetivo principal la organización de productores para la­
obtención de los apoyos institucionales. (SARH.l988}. 
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111.- DIAGNOSTICO DE LA PRODUCCION DE.MAIZ 

3.1. Estadtsticos B~sicos. 

3.1.1. Situación de la Producción de Halz (1984-1989) 

Al analizar la producción maicera del Estado de Jalisco. durante el P! 
rtodo 1984-1988 se puede observar según el Cuadro No. 4 que los montos estata-­
les de superficie cosechada, se han incrementado globalmente en un 6.5 %, al p~ 
sarde .627,961 Has. en 1984 a 669,007 Has. en 1988, alcanzando su mayor súperfl 
cie de 695,436 Has. en 1986. Por otra parte, la producción total del estado se 
elevó en t~rminos globales en 46,092 toneladas pasando de 1'618,354 en 1984, a-
1'664,446 en 1988; lo que significa un incremento de 2.8 %. Sin embargo los-­
rer:dimientos unitarios en términos globales han dismi.nu!do en un 3.5 %, siendo­
más marcada dicha disminución en 1987 en donde alcanzaron un decremento de 9.2-

por ciento. (Unión Estatal de Productores de Matz. 1989). 

Actualmente (subctclo Primavera-Verano 1989-89) sólo se sembraron - -
551,168 Has., de las 760,000 que originalmente se programaron para el estado, -
·Cantidad que al compararla con la superficie cosechada en 1988 representa el 
82.4 por ciento, es decir se tiene una disminución de 117,839 Has., esto sin to· 
mar en cuenta la superficie siniestrada. 

El cultivo del matz, aCin cuando de ~a~era no uniforme, se encuentra -­
distribuido a través de los 124 municipios de Jalisco, al realizar un an~lisis­
más profundo de dicha distribución, tomando en cuenta los ocho Distritos de De­
sarrollo Rural en que se está dividido el Estado y de acuerdo a la superficie­
sembrada de maiz en el subctclo Primavera-Verano 1989-89 ver Cuadro No. 5, re-­
sulta:que son cuatro (Zapopan, Ameca, Ciudad Guzmt~n y Lagos de Moreno) Jos Dis­
tritos de Desarrollo Rural en los que se concentra la mayor parte de la super-­
ficie sembrada de ma!z ya que en ellos se acumula e! 80 por ciento de dicha su­
perficie; sin embargo, el Distrito de Desarrollo Rural de Lagos de ~loreno aún -
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cuando en superficie sembrada alcanza el 16.8 por ciento del total estatal. al -
analizar su producción. esta sólo llega al 12.1 por ciento, razón por la que su­
importancia como Distrito maicero se ve disminuida. Por lo anterior se concluye 
que son tres los Distritos de Desarrollo Rural. en los que se soporta la produc­
ción maicera Jalisciense. 

3.1.2. Importancia en la Producción de Hatz del Distrito de Desarrollo 
Rural No. 1 de Zapopan. Jalisco. 

Teniendo como base que el promedio de Producción de Matz en los últimos -
años es de 410,179 toneladas y teniendo en cuenta que 1989 es el año que por no­
table diferencia, es el de más baja.superficie sembrada lo que hace obvio que la 
producción disminuir~ sensiblemente de la media anteriormente citada, se estima­
que por obstante todo ello, el Distrito de referencia aportar~ 397,501 toneladas 
de las 1'438,649.9 toneladas que se espera obtener a nivel estatal, ló que sígnl 
fica el 28.0 por ciento de la producción estatal esperada. (Cuadros Nos. 5 y 6). 

3.1.3. Superficies Cosechadas. 

El Cuadro No. 7 muestra los valores distritales de superficies cosecha-­
das, tanto de maíz como de sorgo, del an~lisis de dichas superficies y obtenien­
do la relación ma!z/sorgo resulta de que de un valor de 14.4 en dicha relación -
para el año 1984 se descendió al de 10.6 en 1988, esto debido al incremento de -
la superficie cosechada de sorgo, y no a la disminución de ~a superficie cosech! 
da de mafz, con lo que se descarta para este periodo, la substitución de malz -­
por sorgo en cuanto a superficies en producción a nivel estatal. En el Distrito 
de Desarrollo Rural I Zápopan para 1984 se cosecharon 121,145 Has •• de ma1z y --
8,442 Has •• de sorgo. mientras que en 1988 fueron para malz 116,763 Has. y para­
sorgo· 11,001. 

3.1.4. Rendimientos Unitarios. 

Al analizar el Cuadro No. 8 en que se muestran los valores acumulados, P! 
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ra el periodo 1984-1988, tanto de las superficies cosechadas como las producci~ 
nes obtenidas de ambos cultivos, con el propósito de obtener los rendimientos -
unitarios valorizados en su promedio ponderado para los cinco años en el Distrl 
to de Desarrollo Rural de Zapopan, nos encontramos con la relación de rendimien 

1 -

to sorgo/malz es de 1.23, lo que significa que el sorgo rinde en términos unit~ 
rios un 23 por ciento m~s que el matz, pero llega a rendir hasta un 1.41 ~or- -
ciento m~s en el Distrito de Colotl~n. A nivel estatal, el sorgo tiene un rendí 
miento por Ha., del 67 por ciento mayor que el mafz. 

3.1.5. Utilidades y Costos de Producción/Ha. 

Al comparar los rendimientos unitarios con el valor y costos de produc-­
ción tanto par~ matz como para sorgo a precios actuales, resulta que la utili-­
dad por Ha. para el caso de matz en el Distrito de Desarrollo Rural de Zapopan­
es de $-320,531.00 por Ha., mientras que para sorgo es de $ 398,254.00 (Cuadro­
No. 9). 

En 1984 producir una tonelada de mafz costaba 804 kilogramos del mismo -
grano; en los años subsecuentes dicho costo disminuyó hasta alcanzar un valor -
m1nimo en 1987, .en donde el costo por tn:tárea.s fué de 686 kilogramos. Luego, -
1988 debido al desequilibrio de incrementos er.tre los costos de los 1nsumos y -

el precio de garant1a, el costo de producción por tonelada ascendió a 1096 kil~ 
gramos. (Cuadro No. lO). Lo anterior pone de manifiesto la incosteabilidad -­
económica del cultivo y por consecuencia, se ha producido una dísm~nuci6n de i!!_ 

terés de los productores maiceros para seguir cultivando este b~sico. Por otra 
parte, si analizamos la capacidad adquisitiva del valor del salario minimo en -
kilogramos·de maiz, se nota un incremento global del periodo en estudio de 3.67 
kilogramos lo que representa un 20.46 por ciento, esto significa, que el valo~­

del matz se ha devaluado en este mismo porcentaje en los últimos seis años, ya­
que si la comparación la hacemos con otros productos de consumo diario, resulta 
una relación notoriamente inversa. Ahora, si vemos el casto de un tractor de -
categoria II expresado en kilogramos de mafz seyún el Cuadro No. 10, se nota --



DISTRITO 
A 

1 ZNlfPN4 121 '143 

II l.1GE lE M 126,141 

III A'ff.A 122,219 

IV T(MI\~ 34,460 

V aGW..O 52,587 

VI lA BAleA 37,869 

VII rn.~ 90,631 

VII 1 ca..oi1..N4 43,209 

ESfATJl. f{/J ~961 

0WR> tt>. 4 S.PBf"IeiE am:t-W}\, PIUll:CI~ Y REIDOOENTOS lt4ITNUOS lE.. W.TIW !:E WúZ 

91 LOS (D{) DIST"RIRB IE lES'VRl.LO IUW.. lE.. EOO. OC JGL 

- A Ñ O S 

1 S 2 ~1 1985 1986 1987 
-' a e !}. B e A B e A B e 
414,382 3.4 119,495 435,344 3.6 122,189 410,8S2 3.4 120,321 401,028 3.3 

219,563 1.7 127,492 240,413 1.9 111,900 210,764 1.9 105,126 217,234 2.1 

397,084 3.3 134,071 406.i~ 3.0 147' 108 432,466 2.9 125, 18Q 306,408 2.4 

62,005 1.5 25,655 64,157 2.5 33,508 70,295 2.1 30,076 37,250 1.2 

118,630 2.3 52,480 142,930 2.7 50,898 105,028 2.1 54,353 9'J,854 1.7 

113,897 3.0 38,736 113,037 2.9 41,874 115,068 2.8 44,352 127,112 2.9 

231,446 2.5 140,748 .324,000 2.3 142,918 412,518 2.9 151 ,084 339,171 2.2 

61,347 1.4 45,738 73,853 1.6 45,056 76,436 1.7 33,011 41,017 1.2 

1'618,354 2.5 6E4,415 11axl,Em 2.6 695,435 1'833,451 2.6 666,:ai 1' 5ro~074 2.3 

1988 
A B 

116,763 389,260 

128,336 245,351 

113,224 346,384 

28,033 51,712 

59,065 115,922 

43,204 113,786 

149,724 353,473 

30,668 48,558 

669,007 1'664,446 

A = Superficie Cosechada en Has. B = Prcx1J::cioo Cosechada en Ton. e = Rendimiento en Ton/Ha 

FUENTE: Secretaria de Agricultura y Recursos HidrahGlicos 1989. 

e 
3.3 

1.9 

3.1 

1.8 

2.0 
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2.4 

1.6 
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CUADRO No. 5 SUPEI!F 1 C 1 [ SEMUIU\UA Y PROIJUCC 1 ON ESPEnAUA EN El C l CLO­

P-V 1989-89 EN LOS B DISTRITOS DE DESAHROLLO RURAL 
DEL ESTADO DE JALISCO 

S U P E R F 1 e 1 E H 'A S llENO. PRODUCC!ON ESPERADA 

DISTRITO PROGRAIW)A SEM"Bi'iADil- UN! T. ( TON ) 

ABSOL. 1 RELAT.E RE LA T. ON/HA I\1350LUTA RELATIVA 

1 ZAPOPAN 125,608 16.5 115,452 20.9 3.4.18 394,614.94 27.30 
I I LAGOS DE M 168,057 22.1 92,722 26.8 1.892 175,430.02 12.10 
111 · AMECA 134,010 ·17.63 92,217 16.7 2,929 270,103.59 18.08 
IV 'TO~ATLAN 32,282 4.2 10,633 1.9 1,884 20,041.99 1.32 

V C:t r.QIIIIO 'í~ Qlt; 7 7 1\0 11;~ Q.1 :;> 1:'>A 101'i A:.>t; Q7 7 Q;> 

VI 1 A RARI.A 4'i (,?4 n.o ~q 4F.A 7.0 ?.A:.>Q 108,825,97 8.45 

VII CD GUZMAN 155,726 20.4 141,164 25.6 2.459 347,122.28 23.91 

VIII COLOTLAN 3-9,753 5.4 10,344 1.9 1,524 15,764.25 0.92 

SUMAS 760,000 100.0 551,168 100.0 2,610 1'438;649.9 100.0 

( ) ORDEN DE IMPORTANCIA 
FUENTE: S.t\RH Y 'UN ION ESTATAL DE PRODUCTORES DE M.O.IZ JALISCO. 1989. 

1 -(1) w 
• 

{4) 

(3 

(7) 

{/)) 

(5) 

(2) 

(8) 



DISTRITO 

A"'ECA 

CD. GUZMI\N 

ZI\POPAN 

SUMAS 

SUB-TOTAL 

CUADRO No. 6 SUPERFICIES SEMBRADAS Y PRODUCCION ESTIMADA 

DE MAIZ CICLO PRIMAVERA-VERANO 89-89 

DE LOS TRES DISTRITOS MAICEROS DE JAL. 

SUPERFICIE SEM3RADA 

HAS 

92,217 16.7 

141, 164 25.6 

115,452 20.9 

348,833 63.2 

551,168 100.0 

PRODUCCION ESTIMADA 

TON 

263,280 18 

348,181 24 

397,501 28 

1'008,962 70 

1'456,201 100 

FUENTE: SARH y UNION ESTATAL DE PRODUCTORES DE MI\IZ JALISCO. 



CUADRO No. 7 ANI\LISIS CO:-IPAIV\TIVO DE MI\IZ Y" SORGO EN SUPERFICIE 

COSECHADA EN LOS DIFEIIENlES DISTRITOS DE OES/\RROLLO RUI{I\L 

EN El ESTADO DE JALISCO (1984-1988) 

DISTRITO 1984" 1985 1986 1987 
1988 ~ 

· Mf\IZ SORGO M6.IZ S'JRGO Mf\IZ SORGO Mf\IZ SORGO Mf\IZ SORG~ 
ZllffiW~ 121,145 !1,442 119,495 7,532 122, lffi 9,164 120,321 9;300 116,76.1 11,(X)I 

l..Ain) DE M. 126,141 9,347 119,495 10,753 111,<xxl 11,206 103,128 11,9:Xl 128,336 12,482 

1 

1· 

am.uo 52,587 2,819 52,480 3,763 !:il,lm 4,112 54,353 2,734 59,())5 3,338 <.n 
1 

lA BAA::A 37 ,ffi9 8),643 13,736 121,121 41,874 117,748 44,353 121,739 43,204 124,617 
ro (lJ?}Wt 9),631 21,071 140,748 31,153 142,918 38,982 151,004 34,585 149,714 11),612 

f*.CA 122,219 11,507 134,071 13,519 147,100 9,356 128,100 16,748 113,224 9,923 
· CQOllJN 43,2($ 100 45,738 355 45,052 3~7 33,011 225 30,669 354 
TCWiTl.N~ 34,160 2,464 25,655 2,392 33,500 3,582 30,076 3,CX>7 2.8,033 2,235 

!lM\5 627,961 136,393 685,015 191,0:E 695,436 183,497 656,5\Xi 200,204 669,W5 199,572 

REIXICtl 

MII.IZ/Sl:RGJ 4.6 3.6 3.7 3.3 3.4 

FUENTE SAAH Y UNICtl ESTATPL DE PROOO:TffiES DE M<\IZ JALISCO 1989. 



DISTRITO 

lAP<PPN 

t.PalS DE M. 

a GU.Lo 
lA {l.flK'A 

ro aJZMaN 

M.CA 

CQOll.N-I 

TCWíll.JW 

awm tb. 8 JlWt.ISlS OWAAATIW lll. IINZ Y !R. ~ 

1~1~ EN l..l1i DlFEmffi.S DISTRim> OC ll:.S'mll.O IUW.. 

EN a ESTtro rE .W..Ig:{). 

VALORES ACUMULADOS 1984-1988 

SUP. COSECHADA (HAS) PRODUCCION' {TON) REND. KG/HI\ 

MI\IZ 1 SORGO MAIZ 
1 

SORGO MI\IZ 1 SQRGO 

599,912 45,450 2'050,896 191,4~ 3,418 4,213 

5~.997 55,327 11133,325 194,463 1,892 3,515 

269,373 16,837 573,364 65,272 2,128 3,877 

206,036 565,ffi8 592,!m 2'597,960 2,829 4,591 

675,095 155.~ 1 '660,683 530,054 2,459 3,399 

644,002 61,053 1 '839,140 258,979 2,929 4,241 

197,678 1,215 301,205 ·4,400 1,524 3,670 

151,432 13,700 285,419 31,508 1,834 2,2ffi 

. 
3'343,325 915,433 8'476,927 3'874,194 2,535 4,232 

. FUENTE: SARH Y ·UN ION ESTATAL DE PRODUCTORES DE M.AIZ JALISCO 1989. 

RELACION DE RENO. 

SQRGO/MAIZ 

1.23 

1.ffi 

1.82 

1.62 

1.38 

1.45 

2.41 

1.21 

1.67 



CUAORO No. 9 COMPARACION OE LA UT ILIUAO POR IIECTAREA 

ENTRE EL MAIZ Y EL SORGO 

ROOIM. UNITMIOS VALOR OE LA PROD/HA 
PRO~. POND. 84-88 * A PRECIOS DE 1989 

DISTRITO K G/ HA 
Mf\IZ SIJRGO MAJZ* SORGIJ** 

ZNUWI 3,418 4,213 1 '264,660 1'474,550 

l.A(l)S ll: M. 1,892 3,515 700,040 1'230,250 

a cru..Lo 2,128 3,877 787,360 1'356,950 

L.A [l.l'«A 2,8?9 4,595 1 '046,730 1'ro6,850 

ro cvzr.w-¡ 2,459 3,399 ~.830 1'189,650 

MCA 2,229 4,241 1'093,7]) 1'484,350 

Cil..01l.N'l 1,524 3,670 563,tm 1'284,500 

TOOTLm . 1,894 2,2ffi 697,000 8)(),100 

* PRECIO DE CONCERTACION $ 370,000.00/TON (Mf\IZ) 
** PRECIO PRO~EDIO RURAL $ 350,000.00/TON (SORGO) 
FUENTE: UNION ESTATAL DE PRODUCTORES DE MAIZ JALISCO 1989. 

COSTOS OE PROD/HA 
A VALORES DE 1989 

MII.IZ SORGO 

1'%,191 1'076,296 

1 '759,193 1'194,4313 

1'609.~2 1'093,033 

1'776,820 1 '206,4CX> 

1'547,388 1'050,629 

1'646,813 1'118,135 

1'134,ffi:l 770,548 

1'533,296 1'{)111,061 

UT 1 LIDJ\ll/HEC fAREA 
A VALORES DE 1989 

~lAJZ SORGO 

- 320,531 :m,?.54 

- 1 '059,143 35,812 

- 822,482 263,917 

- 7]),1ro 400,<:44 

- 637,558 139,021 

- 563,003 356,215 

- 571,001 513,952 

- 836,216 - 240,961 

...... 
1 



CUADRO No. 10 EVOL.UCION DE PRECIOS OE GI\RI\NTIA, COSTO DE PRODUCION, VALOR 

DEL SALARIO MINIMO Y MAQUINARIA AGRICOLA EXPRESADA EN PESOS 

PRECIO DE GARANTIA COSTO DE PRODUCCION VALOR DEL SA VALOR DE UN 
A ~ O S DEL MAIZ ( $ ) POR HA. DE MAIZ ($) LARIO MINIMJ TRACTOR CA-

( $ ) TEGORIA II {$) 

1 9 8 4 33,450.0 69,600 o 600.0 2'750,000.0 

1 9 8 5 53,300.0 110,000.0 1,150.0 5'000.000.0 

1 9 8 5 96,300.0 180,000.0 2,290.0 10'000,000.0 

1 9 8 7 245,000.0 435,000.0 5,992.0 18'845,000.0 

1 9 8 8 370,000.0 1'050,000.0 7,405.0 38'634,000.0 

1 9 8 9 370,000.0 1'574,178.0 ?,995.0 46'500,000.0 

FUENTE: UNION ESTATAL DE PRODUCTOR~S DE MAIZ JALISC0.1989. 

f ... 
(X) 
1 



CUAOIW No. 11 EVOLUC ION DE VALORES OE LOS COSTOS DE PRODUCCION 

DEL MAIZ, VALOR DEL SIILARIO MINIMO Y OE MAQUINf\IIIA AGRICOLI\ 

EXPRESADOS EN KILOGIH\MOS DE MI\IZ 

COSTO DE PRODUCCION VALOR DE UN SALARIO VALOR DE UN TRACTOR 

ARO S DE UNA TON. DE M~IZ MINIMO EXPRESADO EN UE CATEGORIA ll EX-
EXPRL EN KG. OC tVIIZ KilOGRAMOS DE MAIZ PRES. EN KG. DE ~NZ 

1 9 8 4 803,937 17,937 82,212.3 

. 
1 9 8 5 797,446 21,576 93,508.6 

1 9 8 6 722,241 23,780 103,842.1 

1 9 8 7 686,055 24,457 76,918.4 

1 9 8 8 1'096,537 20,014 104,416.2 

1 9 8 9 1'643,947 21,608 125,675.7 

RENDIMIENTO PRO~EDIO ESTATAL 2.589 Kg/Ha. 
FUENTE: UNION ESTATAL DE PRODUCTORES DE MAIZ JALISCO. 

• -1.0 
1 
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que de 1984 a 1986 hubo un incremento de 21,630 kilogramos para luego en 1987,­
debido al significativo incremento del precio de garantla ( de $ 96,300.00 a $-
245,000.00) Cuadro No. 11, el costo descendió en 26,924 kilogramos, quedando en 
76,918.4, de ahi a la fecha se ha notado un exagerado incremento, ha sido del -

1 . 
63.4 por ciento, lo que coloca a dicho tractor en una situación pr~cticamente -
imposible de adquirir por parte de los productores de marz, aún en condiciones­
adecuadas de organización. 

3.2. Aspec~os Socioecon6micos 

3.2.1. Ubicación 

El Distrito de Desarrollo Rural No. I Zapopan, Jalisco; se localiza en 
tre los paralelos 20° 20' y 21° 21' latitud Norte y entre los meridianos 103°40' 
de longitud Oeste con respecto al meridiano de Grenwich; teniéndose una altura­
promedio de 1578 metros sobre el nivel del mar. 

El Distrito de Desarrollo Rural de Zapopan, se encuentra úbicado en la 
zona centro del Estado de Jalisco, 1 imitando al Norte con el Estado de zai:ate-­
cas; al Noreste con el municipio de Yahualica de Gonz~lez Gallo, al Este con -­
los municipios de TepatitlAn rl~ Morelos y Acatic; al Sureste con los municipios 
de ZapotlAn del Rey y TototUn; al Sur con los munic_ipios de JuanacatlAn, Ixj:l! 
huacan de los Membrillos, Chapala y Jocotepec; al Suroeste con el municipio de­
Tala, al Oeste con los municipios de AmatitAn y El Arenal; y al Noroeste con el 
municipio de Magdalena. (Fig. No. 1). 

Los municipios que forman el Area de jurisdicción de este Distrito de­
Desarrollo Rural son los siguientes: 



Cuquío 
El Salto 
Guadal ajara 
Ixtlahu~can del Rio 
San Cristobal de la Barranca 
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Tlajomulco de Zuñiga 
Tlaquepaque 
Tonal~ 

Zapopan 
Zapotlanejo. 

Se cuenta con una superficie total de 486,810 hect~reas; de las cuales 
se consideran de uso agrfcola 143,705 hect~reas, para uso ganadero 207,554, uso 
forestal 60,096 hect~reas, ast como la superficie improductiva cuenta con - - -
75,455 hect~reas (Cuadro No. 12). 

3.2.2. Población 

En los 9 municipios gue integran el Distrito de Desarrollo Rural de Za 
popan (se excluye Guadalajara) se encuentra una población total de 1'481,224 h! · 
bitantes según estimaciones para 1990, de la Unión de Productores de Malz en b! 
se a los censos de población y vivienda de 1970 y 1980. 

La tasa de crecimiento anual ha sido de 6.8 a nivel Distrital, obser-­
v~ndose tasas de 0.9 a 9.6 sobresaliendo las tasas de los municipios de Zapopan 
Tonal~. Tlaquepaque y El Salto. (Cuadro No. 13). 

La proyección de la población urbana y rural se presenta en el Cuadro­
No. 14) estimandose para 1990, ·1'984,721 y 211,793 habitantes. 

Para la población urbana en el Distrito la tasa de crecimiento es de -
14.0 %, sobresaliendo Zapopan, ilaquepaque y TonalA; con·tasas de 22.5, 8.4 y-
7.8 respectivamente, presentAndose ademAs tasas de cr~cimiento negativas impor­
tantes como 2.0 en lxtlahuacAn del R1o y Q.S en San Ctistcbal de la Barranca. 



En la población rural la tasa de crecimiento es de 0.9 % para el Dis-­
trito destacAndose Zapopan con 8.8 y TonalA con 7.8. 

En la población economicamente activa a nivel Distrital se estimO para 
1990 en el Sector Agropecuario una población de 27,477 habitantes, en el Indus­
trial 142,504 y en Servicios 213,773, los municipios que sobresalen en el Sec-­
tor Agropecuario con tasas negativas son El Salto con 4.3 %, Ixtlahuacán del -­
R1o con 0.5, Tlaquepaque con 3.4, TonalA con 0.6, Zapopan 1.0 y Zapotlanejo con 
0.9. 

En el Sector Agropecuario sobresalen por sus tasas de·crecimiento. 
Tlajomulco con 1.6 %, Cuquro y San Cristobal de la Barranca con 10 %, mientras 
que en el Sector de Servicios las tasas mas altas se observan en Zapopan 13.1 % 
Tonal& 11.3 %, Tlaquepaque 8.3 %, San Cristobal 7.6 %, Tlajomulco 7.4 %. 

En el Sector Industrial sobresale Ixtlahuacán, Tlajomulco, Tlaquepaque 
Tonalá, Zapopan y Zapotlanejo con tasas de 5.9, 10.5, 5.8, 8.1, 9.2-y 5.3 res-­
pectivamente no presentando tasas negativas. 

En el Sector de Servicios tampoco se presentan tasas negativas (Cua-­
. dro No. 15). 

3.2.3. Comunicaciones y Servicios. 

El Distrito de Zapopan cuenta con una amplia red de comunicaciones, lo 
·que facilita su acceso por las diferentes vtas, terrestres, ferroviarias y - -

3.reas. 

La comunicación por vra terrestre que dispone el Distrito cubre una -­
longitud de 2,188 km. permitiendo un desplazamiento hacia cualquier punto del -
pats. Entre las carreteras mAs importantes con que cuenta, sobresalen las Fed~ 
rales y Estatales, México-Nogales, Guadalajara-Autl~n-Barra de Navidad; Guada­
lajara-Colima-Manzanillo, Guadalajara-Morelia, y Tampico-Barra de Navidad. Tam 
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bién cuenta con una red de carreteras de terraceria y caminos rurales. (Cuadro­
No. 16). 

Las vías ferreas permiten comunicar al Distrito a través de las líneas 
México-Guadalajara-Nogales y Guadalajara-Colima-Manzanillo, existiendo estacio­
nes solo en los municipios de Guadalajara, El Salto, "El Castillo", en Zapopan­
dos estaciones·Jotot~n y la Venta del Astillero. 

En lo que respecta al servicio aereo el Distrito cuenta con aeropuerto 
Internacional Miguel Hidalgo úbicado en el municipio de Tlajomulco de Zuñiga, -
que da servicio a la aeronavegacipn Nacional e Internacional, adem~s se encuen­
tran pistas para avionetas en los.municipios de Ixtlahuac~n del Rio y Tlajomul­
co, en Zapopan se tiene aeropuerto Militar No. 5 • 

. En tanto a medios de comunicaci6n el Distrito cuenta con correo, tele­
gráfo, teléfono (integrado al sistema lada) a excepci6n del municipio de San -­
Cristobal de la Barranca que tiene servicio de radiotelefonia. Recibe señales­
de radio y televisi6n, circulan en los municipios de Guadalajara, Tlaquepaque,­
Tonal~ y Zapopan los peri6dicos m~s importantes de la capital del Estado y del­
Pa1s. (Cuadro No. 17). 

En el Distrito se ofrecen a sus habitantes los servicios de energía -­
eléctrica, agua y alcantarillado, panteones, parques y jardines en todos sus m~ 

- nicipios, adem~s de otros que se presentan, pero no en to?os, como: alumbrado.­
público, rastro, vialidad y seguridad pública, centros recreativos y deportivos 
registro civil y juzgado. (Cuadro No. 18). 

Para la atenci6n de la salud en el Distrito se dispone de una infraes­
tructura para proporcionar atenci6n médica en sus 3 niveles. Esta atenci6n es­
proporcionada por el Departamento de Salud del Gobierno del Estado, a través de 
Centros de Salud urbanos de primer nivel, centro hospitalario y centros de Es­
pecialidades, pcr el Sistemacpara el Desarrollo Inte~rál de la Familia (DIF Mu­
nicipal, Hospital Civil.con servicio de atenci6n hospitalario, centro psiquia--



FI~ No. 1 ZONA OE ESTUDIO. DISTRITO OE DESARROLLO RUR~L No. 1 ZAPOPAN, JALISCO. 
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M U N l C l P I O 

CUQUIO 

El SALTO 

JXTLAHUACAN DEL RIO 

SAN CRISTOBAL DE LA B •. 

TLAJ0:.1ULCO 

TLAQUEPAQUE 

TONAL A 

ZAPOPAN 

ZAPOTLANEJO 

TOTAl DISTRITAL 

FUENTE: S.A.R.H. 1989. 

CUJI.ORO No. 12 USO DEL.SUELO EN EL OISTRITO DE DESARfWLLO 

RURAl. No. 1 ZAPOPAN, JALISCO. 

SUP. GEOGRAFICA SUPERFICIE EN No. (HAS) DE USO 
TOTAL (HAS) AGRICOLA 

1 
GANADERO l FORESTAL 

89,099 28,705 34,639 14,010 

9,500 2,194 4,500 ---
56,494 19,277 26,964 5,107 

63,693 3,216 41,136 9,128 

66 557 25,669 15,621 16,298 

32,200 16.100 8,473 970 

16,650 3,831 9,663 415 

89,315 27,899 27,633 12,668 

64,302 16,814 38,925 1,500 

486,810 143,705. 207,554 60,096 

1 !OOOOnllrTIVA~ 
10,745 

2,806 

5,146 

10,213 

8,969 

6,657 

2,741 

21,1i5 

7,063 

75,455 

1 
N 
U1 
1 



awro te. 13 IWYELCIOO 11: LA PCilJ'CICJi 1~ 1~ 

EN B. DISTRITO 11: IESmn1D lffitt. tb. l Zfro>M, .W...I91J. 

p R o y E e e 1 o N E S 

M J N 1 C I P 1 O TASA DE 
1 

1984 
1 

1985 J 1986 J 1987 
1 CRECIMIENTO 

CUQUIO 1. 1 19,293 19,505 19,720 19,936 

EL SALTO 4.9 24,081 25,261 26,499 27,797 

i XTU\HUACft.N DEL R. 1. 6 20,068 20,389 20,715 21,047 

S~ CR!STOBAL DE B. 0.9 5,041 5,086 5,132 S, 178 

TLAJOMULCO 3.7 58.627 60,796 63,046 65,378 

TLAQUEPAQUE 5.8 222,183 235,070 248,704 263,128 

TONAL A 7.8 70,436 75,930 81,853 88,237 

ZAPOPAN 9.6 561,846 615,783 674,898 739,689 

ZAPOTLANEJO 1.1 37.180 37,589 37,002 38,420 

DISTRiTO 6.8 998,144 1'066,018 1'138,507 1'215,926 

FUENTE: ESTIMI\CIONES HC:CHAS POR LA UNION ESTATAL DE PRODUCTORES DE MI\IZ JALISCO 1989 

1988 
1 

1989 

20,156 20,377 

29,159 30,588 

31,384 21,726 

5,225 5,272 

67,797 70,306 

278,390 294,537 

95,120 102,539 

810,699 888,526 

39,843 39,270 

1'298,608 t'3B6,914 

1 
1990 

20,602 

32,087 

22,073 

5,319 

72,907 

311,620 

110,537 

973,824 

39,702 

1 '491,224 

1 
N 

"' 1 



rumJ ft>. 14 PIUtECCI~ JE. LA PaUCI~ lJBWt\ Y 1UW.. 
' 

1~ 1gg) EN a DISfRITO !E !ESimll.D IUW.. tb. I ZPKPPH,J&L. 

POBLACION TASA OE P O B L A C I O N 

1 9 7 o 1 9 8 o CRECIMIENTO 1 9 8 4 1 9 8 6 1 9 8 B 
MUNICIPIO • ~ IUW.. ·~ IUW.. lRWlA lliW.. Lm3M IUW.. I.H3PM ruw. UmPHA IUW.. 

.. 
CUQUIO 2,9ffi 13,586 3,819 14,648 2.5 0.8 4,215 15,122 4,428 15,365 . 4·,625 15,612 

EL SALTO 6,704 5,663 9,620 10,267 3.7 6.1 11 '125 11,568 11,963 ' 13,011 12,865 14,647 

IXTI.AHl.JJlC.AN Da R 2,727 13,340 2,236 16,597 -2.0 2.2 2,062 18,106 1,980 18,912 1,902 19,753 

SN CRISTOBftl DE B 831 3,616 793 4,071 -0.5 1.2 m 4,270 770 4,373 762 4,479 

TU\JOOLCO 5,523 28,627 . 9,077 41,620 3.4 3.8 10,376 48,316 11 ,093 52,058 11 ,851 56,009 

TLA.QUEP.AQUE 59,760 • 41,188 133,500 43,f52.4 8.4 0.6 184,331 44,885 216,599 45,425 254,516 45,972 

TOI'W.A 10,125 1 523 21,407 . 30,751 7.8 7.8 28,909 41,527 33,595 48,258 39,040 56,000 

ZAPCP.AN 45,292 10,193 345,390 43,991 22.5 8.8 m,775 61,642 11 167,149 . 72,965 11751,452 85,376 

ZAPOll.flJ\JEJO 9,411 22,408 9,524 26,064 0.1 1.5 9,562 27,663 9,581 28,499 9,600 29,361 

DISTRITO 144,359 253,142 535,366 231,ffi3 14.0 -0.9 ro4,212 223,599 1 1175,114 219,592 11527,178 215,657 

FUENTE: Estimaciones hechas por la Unión Estatal de Productores de M~1z Jalisco. 1990. 

1 9 9 o 
ImANA IUW.. 

4,898 15~863 

13,835 18,561 

1 ,f52.7 20,632 

754 4,587 

12,681 60,433 

299,071 46,525 

45,368 65,168 

2'628,273 102,247 

9,620 30,248 

1'~:721 211,m 

1 
N 
-....,¡ 
1 



C!JADRO No. 15 PROYECCION DE LA POBLACION ECONÓMICAMENTE ACTIVA 1984-1990 

EN EL DISTRITO DE DESARROLLO RURAL No. I ZAPOPAN ,JAL. 

MUNICIPIO 

O..Q.!IO 3,164 3,523 241 279 304' 436 1.0 1.5 3.6 3,665 296 502 3,740 305 539 3,815 314 579 3,892 324 621 

a ">>ltTO 1,150 741 1,617 2,327 614 1,0J9 4.3 3.7 5.1 622 2,692 1,231 570 2,895 1,360 622 3,114 1,502 478 3,349 1,654 

IXTlA-IJI!C.AN Da R 3,425 3,25.! 265 470 406 685 - 0.5 5.9 5.4 3,187 591 845 3,155 663 939 3,124 743 1,043 3,093 834 1,159 

SN CRISTOPit DE U\ B ffi 978 37 SS 59 123 1.0 4.0 7.6 1,018 64 165 1,038 70 191 1,059 76 221 1,081 82 256 

TlAJ011.CO 5,8)4 4,925 1,271 3,354 1,118 2,292 1.6 10.5 7.4 5,248 5,162 3,050 5,417 6,293 3,518 5,592 7,685 4,057 5,m 9,3ffi 4,600 

MQJEP~E 4,938 3,499 10,350 18,287 7,932 17,611 - 3.4 5.8 8.3 3,047 22,927 24,227 2,843 25,672 2a,415 2,653 28,745 33,328 2,476 32,11?6 39,090 

T<M.A 2,248 2.20~ 2,523 5,4ffi 1,2.33 3,608 - 0.6 8.1 11.3 2,162 7,499 3,537 2,126 8,748 6,854 2,100 10,219 8,496 2,075 11,937 10,525 

ZJlP'JlJ!tl 6,001 6,136 14,820 35,597 14,151 48,615 - 1.0 9.2 13.1 5,894 50,540 79,546 5,m 00,222 101,783 5,662 71,757 1~.158 5,549 85,5~ 166,493 

~ 5,(Xj6 4,642 1,108 1,858 1,107 1,550 - 0.9 5.3 3.7 4,477 2,285 1,839 4,397 2,534 1,977 4,318 2,810 2,126 4,245 3,116 2,287 

DISIROO • .33,584 29,9ll 32,272 67,815 26,924 75,9EB - 1.2 7.7 10.9 29,541 91,270 114,911 28,836 11!i,a33 141,327 28,149 122,836 173,816 27,477 142,504 213,773 

FUENTE: Estimaciones nechas por la Unión Estatal de Productores de Maiz Jalisco. 



M U N l C l p l o 

CUQUIO 

El SALTO 

IXTLAHUACAN DEL RIO 

SN CR!STOBAL DE LA B. 

TLAJOMULCO 

TLAQUEPAQUE 

TONAL A 

ZAPOPAN 

ZAPOTLANEJO 

DISTRITO 

CUAOIW No. 16 lONGllUU DE LA RCU DE CARRETERAS (Km) EN El 
DISTRllO DE DESARROLLO RUI~AL No. 1 ZAPOPAN, JALISCO. 

TOTAL PAVIMENTADA REVESTIDA EMPEDRADO 

158.5 26.0 

59.9 28.3 15.5 

155.5 52.0 18.5 

81.5 31.5 .. 
188.0 70.0 

93.0 35.0 

114.5 33.5 10.5 

328.8 137.2 38.3 18.3 

295.3 66.3 12.0 72.5 

2187.8 991.8 94 .. 8 278.8 

FUENTE: ANUARIO ESTAOISTICO DEL ESTADO DE JALISCO 1986. 

TERRACERIA BRECHA 

20.0 112.5 

16.1 

85.0 • 1 

"' \D 

50.0 1 

55.0 63.0 

15.0 43.0 

17.0 53.5 

36.4 98.6 

3.0 141.5 

159.4 663.2 



CUADRO No. 17 MEDIOS DE COMUNICACION EN EL DISTRITO 
DE DESAORROLLO RURAL No. 1 ZAPOPAN. JAl. 

RED TELE TELE RPDIO SEÑJ\LES 

M U. N 1 C 1 P 1 O FERROVIARIA JIER(F 1ST AS FOO ffiAFO CrnREO TELEFCNIA TV Y RPDIO PERIO)ICQ 

CLQJIO X X 

El Yt.TO <liJID-riEX EST. 
"EL CASTILLO'' X X X X X 

I3.JNJPUJAAA ~-Ci!AD-t-m X X X X X X X ·1 
w 

(liA[)..CO.. ..¡.w.¡z. o 
1 

IXll.flJ-t.ll'f.l IR R X X X X X X 

SN CRIST03M.. a. B X X X X X 

llAXMJ..CO AERCPUERTO X X X X 
INT. MI GJEL H. 

TLJ'QJEPIQJE X X X X X 

7.J>Pf1'PN aJAD-~ AERCPUERTO MI 
LITAR lb. 5- X X X X X X 

TCJW..A X X X. X X 

ZPJlOTIJ.NEJ) X X X X X 

FUENTE: LOS ~UNICIPIOS DEL ESTADO DE JALISCO 1985. 



EN:RGI y 
UNICIPIO B_ECTRICA ALCNHARI 

LLJID::J 

Ct.QJIO X X 

a SALTO X X 

IXTIJIHJIICAN 08... R X X 

SN CRISTOBAL DE LA B X X 

TIJI..XMJLCO DE Z X X 

llJIQJEPJlQ:JE X X 

T(}Wj\ X X 

lN'fJ'NI X X 

ZJIPOTlJ\NE..x> X X 

CUADRO No. 18 SERVICIOS PUBLICOS EN El DISTRITO DE 
DESARROLLO RURAL No. 1 ZAPOPAN, JAL. 

REG ST 
PlELICO RECREATIVOS CIVIL Y 

Y DEPffiTIVOS JUZGI\00 

X X X 

X X X x X X 

X X X X X 

X X X X 

X X X X X 

X X X X X X X 

X X X X X X 

X X X X X X X 

X X X X X X X 

FUENTE: Los M.Jnicipios de Jalisco. G:lb. del Estado de Jalisco, ~x. 1~ 

SEG.JRIDJID Nl. 

X 

X X 

X 1 
w 

X X T 

X X X 

X X X 

X X X 

X X X 

X X 
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CUADRO No. 19 ESTABLECIMIENTOS HOSPITALARIOS 

PUBLICOS Y PRIVADOS SEGUN DEPENDENCIA Y TIPO 

M U N 1 e I P I O DEPOOOCIA TIPO DE ESTfiBLECIMIENTO 
TIPO lt>. 

eLQUIO S.S.A centro de Saloo " e " 1 
IffiS Unidad ~ica !®'al 2 

a 9\LTO IMSS eltnica Hospital T-3 

~ S.S. A centro de Saloo " e " 5 
Cl tnica R.lral 30 
Hospital G:>neral 1 
Instituto eirugta !e::mstructiva 1 
Instituto D:!rmato16;¡ico 1 
GJarderfa Infantil 1 
Matemidad 1 
Lab. de Al'Jálisis Cltnicos 1 

IMSS eltnica Hbspital T-3 2 
e!fnica B 2 
elfnica A 4 
Hospital de EsrEialidades ~ico-
QJirurgicas 
Hospital Pedi&rico 
Hospital Gineco-<l:Jstetricia 

SEDrn'\ Hospital G:>neral 

F.F.C.e Hospital G:>neral 

ISSSTE lhidad de Enlace 

SERV. ASIST. DEL tiB. EOO. Urgen:ias 4 
centro de !«~ración rtrtricimal 1 
Hospital Psiqi~trico 1 
Laboratorio de Análisis Cltnicos 1 
Cllnica 1 
Hospital G:>neral 1 
Urgencias Cruz fbjá 3 

PAATICtlJIR ~bspital !ffi:!ral 27 
Maternidad 12 
Cl tnica Materno Infanti 1 3 
el tnica Alcotúl icos 1 
Urologfa 1 
Hospital Psiqui~trico 2 
Hospital Of~lmico 1 

I Xll.MJ.I'CJIN DEL R S.S.A centro de Saloo 11 e " 2 

IMSS lhidad ~ico !®'al 4 

SN eRISTOOJIJ.. DE LA B S.S. A centro de Sa!oo 11 e 11 

llAXMJLCO DE Z. S.S.A centro de Saluj " e " 3 
Cllnica !®'al 6 1 1 -- -- f ~ ) 

SERV. ASIST. DEL tiB. EOO. Hospital Psiqui!itrico 

• lll'l)~Jil}JE S.S.A Cl fnica !®'al 7 

ISSSTE CHnica 

SERV. ASIST. DEL lm.EOO. Maternidad Urgencias 

PARTiru:JIR Maternidad 3 
Hospital G:>neral 1 

TllllllA S.S.A centro de sa1oo " e " 3 

ZJ!ffi>AN S.S.A centro de 5aloo " e " 2 
Cl fnica !®'al 17 

IMSS Cltnica B 
centro Can. Saloo Mental 

ISSSTE Hospital de Es¡Eial idades 

SEfXN,\ Cédula de Sanidad 

SERV. ASIST DEL tiB.EOO. Hospital G:>neral 2 

ZIV'OllANE.xJ S.S.A centro de Saloo 11 e " 
Cl tnica !®'al 

IMSS Clfnica Hospital T-3 

ISSSTE Puesto Periférico 

FUENTE: MWJJIJ.. IJE ESTJIDISTICOS BASieOS DEL ESTilOO DE JJILISSO S.P .P 1976 
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CUADRO No. 20 ESCUELAS POR NIVEL EDUCATIVO Y CONTROL ADMINISTRATIVO EH 

El DISTRITO DE DESARROLLO RURAL No. 1 ZAPOPAN,JAL. 

CPP. PJIAA SECll'IOPHIA SEO.KlAAlA, NIVEL ttfDIO 
M U N 1 C 1 P 1 O PREESCCl.JlR PRIMIIRIA EL TRJlBA.X) (;fNEJW. TECNICA SLPERHR 

CWJIO 7 58 5 
El SIILTO 6 16 3 

JXTLAHUACA~ DEL RIO 2 59 5 

SN CRISTCIW. DE LA B. 3 23 
TLAJ(JI'tJI-CO DE Z. 27 53 2 
11.PQJEPI'Q.E 37 99 22 
TCJW.A 27 55 3 
ZJ.P(PNJ 101 249 3 41 8 
ZAflClTlMJ) 23 91 8 

msmrro 233 703 5 90 3 8 

FUENTE: ANUARIO ESTADISTICO DEL ESTAOO DE JALISCO. 1986 

1 
w w 
1 
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trico del IJAS, por el Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS) a través de 
sus clínicas, hospitales generales y centros de especialidad y por el Institu­
to de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores al Servicio del Esta­
do (ISSSTE). El Sector privado cuenta con bastantes establecimientos que por­
sus instalaciones y equipo revisten cierta importancia (Cuadro No. 19). 

En lo referente a Educación se tiene un total de 1,042 planteles esco­
lares para atender la demanda de escolaridad con que cuenta en los 9 municipios 
hacen falta planteles educativos, por lo que es necesario la construcción de -­
nuevas aulas y algunos nuevos anexos a los plantes ya existentes. Los Munici-­
pios que tienen mayor carencia son Zapopan, Tlajomulco y Tlaquepaque; esto debl 
do a la concentración de la población y el aumento inestable de la misma. 
(Cuadro No. 20). 

3.3. Recursos Naturales 

3.3.1. Geolog1a y Fisiografia. 

La geologia superficial que cubre el Distrito de Desarrollo Rural No. 
de Zapopan, se caracteriza principalmente por materiales ígneos extrusivos 

del cenozoico, correspondientes al terciario superior, dominando la toba en un-
85 % aproximadamente, y en menor proporción materiales re~iduales y aluviales -
del cuaternario cubriendo aproximadamente en 10 % del Distrito, distribuidos -­
principalmente al sur del Distrito (Toluquilla, Cajititl~n y Tlajomulco) y al -
noreste del mismo (Ixtlahuac~n del R1o, Cuquio, las Cruces); en esta porción 
de Cuquio, existen también materiales cl~sticos sedimentarios del terciario, re 
presentadas por tobas y areniscas cubriendo el 5 % restante de la superficie 
Distrital. 

Su fisiografia, se distingue por los planovalles extensos de Zapopan 
Toluquilla, Atemajac, Tlajomulco y Cuquio; rodeados por ~reas de derrames J~vi­
cos bas~lticos, con cuestas amplias, ast como algunas cordilleras o pequeñas s~ 
rranias como la Primavera y S. Los Guajolotes entre otras por conos volcanicos-
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aislados como el C. La Reina (Tonala), c. Latillas (Tlajomulco) y C. Buena Vis 
ta (Cuquio), que son las elevaciones mas importantes dentro del area Distrital. 

Al norte del Distrito, se presentan cañones y barrancas profundas, -­
fuertemente disectadas con valles estrechos, mesetas y cordilleras. De acuer­
do con el levantamiento fisiografico (Ort1z, 1978, el estado de Jalisco se di­
vide en cuatro provincias, 16 regiones y 27 subregiones, de las cuales, el Di~ 

trito de Desarrollo Rural No. I de Zapopan, se úbica pr-incipalmente en la pro­
vincia L. "Sierra Madre Occidental" (fig. 2); las caracter1sticas de cad~una­
de las subregiones dentro del Distrito, se observan en el Cuadro No. 21, cuyo­
objetivo es el de establecer el acercamiento a la ocurrencia geogr~fica de los 
factores ambientales que caracterizan la diversidad de tierras del Area. 

Eje Neovolcanico. Esta es la provincia geológica de mayor ocurrencia­
en la superficie del EStado (fig. 2); dominan el ~rea las rocas 1gneas extrus! 
vas del Terciario y algunas del Cuartenario, producto de la gran actividad vol 
canica que atravez6 al Pa1s de Este a Oeste a la altura de los paralelos 20° y 
21° N y di6 origen a finales del Mesozoico y principios del Cenozoico a esta -
provincia; al Terciario pertenecen las riolitas, andesitas, basaltos, t0bas y­
brechas volcanicas.distribuidas por casi toda la zona, del Cuaternario se. pre­
sentan basaltos, cenizas, tobas y brechas volcanicas mas recientes. El segun­
do lugar en importancia superficial lo ocupan los sedimentos aluviales, resi-­
duales y lacustres de la provincia, destacan la ribera NE del Lago de Chapala, 
y la zona de Ameca, como la de mayor extensi6n; hacia la parte Oeste de la pr~. 

vincia se presentan afloramientos de poca extensión de instrusivas ígneas del­
Cretacico sobre todo granitos y granodioritas; hacia el Sur hay un ~rea cerca­
nl, a Tecolotl~n (al SE) de rocas sedimentarias Cret~sicas como calizas y yeso 
y algunas lutitas y areniscas. 

Sierra Madre Occidental. Dominan en casi toda la superficie de la pro­
. vincia las rocas igneas extru~ivas del Terciario, del tipo de las riolitas, ba 
saltos, tobas y brechas volcanicas, presentandose algunas Areas pequeñas de --



La/l.a6 

ron:!6n oeste 
ue la Sierra 
~Lid re t\.:c tden 
t.il. -

lc/!.cl 
Lag•> de 
Olap!l!n 

l.o.lfLdl 

Gu:tdalajara 

Lh/lhl 

Q.Jcl itlin 

CUADRO No. 21 DESCIHPCION DE SUOI~EGIONES DEL D.D.R 1 ZAPOPAN, JAL. 

Rocas 1 ¡:n~:1~, yg\ (Tobas, brechas, 
.anJcsitas, Jacit.:JS, ba~altos,rioa· 
l it(ts, granitos. granoJioritas, 
por! idos). 
S..'l.iil'l.,ntarbs, U [Rocas c15sti -­
cas) 
~lctam6rfic:ts, 1\ (Fi1itas, esquis 
tos, cuarcitas, pe·~·aatit:Is, pi:a7 
rras.) 

Racas: lgncas, 80' (Riolitas, 
tubas, da¡,.:itas, tran..¡uitas, ba .. 
saltos). 
S<~limt'nt .1rias, 20\ (mteriales 
d~tr!ticos). 

Rocas: IP,ne:ts. 4i,, (Toba:;, brech3s 
ortniscaS, dacit:~s, basltcs, rio­
litas granitos, granodiortas, rnon­
:cnitas). 
Sedua.:ntarhs, 50\ (m:lteriales de­
tríticos). 
~letam6rficas, 3\ (Esr¡uisitos, :mfi­
tole>, filitas y pi:arras). 

R?cas: !¡meas, 25\ (la1·as, bre­
CHas, tobas, basaltos, a~icsitas 
y riol itas). 
Sedimcntarius: Rocas cl:Ísticns 
(r:l!riv3das de rocas volc:Í:licas), 
zrn, t'o!::ts y m:~terialcs d¿tríti .. 
ces, 551. 

T.~f.A.•!R.l-2S.S°C 
P.T.A.·~Sl. 7-

129~ .! lllll 

Cl im:1: Semi seoo y 
f.t-.(o; cñl ido, sNni 
cálido y templado-

T.M.A.•17. 5-21.0°C 
P.T.A.•711.1-

8Z5. 7 rmt 

C1 ima: St."'niseco; 
semidil ido v ter.•-
plaJa. · 

T .~I.A. •19. z- Z3. a•c 
P. T .A.•T/5. ~-lli3S.l 

nm 
C1 ima: Semi seco v 
Júnnedo, St!'micál ido 
y tcnqJ!ado. 

T.~I.A.•l7 .s•c 
P. f.A.•8S6 mm 
Cl iro: Semi seco, 
scmicálido y tem .. 
pnllo. 

Cañones y barrancos pro 
fundos, fuertr•mentc erO 
sinados, vu11t's estrc~-=-
chos v cordilleras. · 

Area de luvus vo!dnicas 
disectaJas oor bnrr:tncas 
agtmos vo 1 c3nes y cúes • 

. tas amplias. 
al t ¡ tu•l: 1500-2500 m snm 
llotnina: lSOIJ-2000 m SrUll 

Planicie,; con nlt:tmas 
CorJiller:J.S, canos voJ ... 
cánicos y mesetas. 

Altitud: lZOil-3000 m snm 
Ibminmt: 1200-ÜOO m sron 

!'l~nicie, 3l~.mns l:tq,.mas 
áreas de mfmta1ias v lavas 
Uisectadas rY>r b:uT~mc:ts 
Altit:J<!: 1000-2300 m snm 
Tlominan: 1300-ZOOO m sron 

Texturas medias, 
oro fundos. 

Proñmdos, •le 
texturas V3rin­
bles. 

Textur3S medias 
y R"ruc.:-sas. pro· 
flD1dOS. 

Son:.,ros de di f"­
rentes tcxtura-5 

Rosque de nino-encino, t"n· 
cino, sel\·a haha cuducif,>· 
1 ia, Agricultura lit• tt·mtx)· 
ra] v ttc ri•~co, oa!':t i :a 1, 
m.1torral inenni.! v subincr· 
mf', zonas erosionnd.:1s. 

Selva hala cnduc i ivl ia, bosqlld 
de pino t"ncino, p.1Sti:!al ,ma­
torral suhinenne y e:ipinn~;n, 
nc-ricul tt1ra de tt•mf"f'ra 1 v de 
rie~o. áreas eros ion:.hlas y cucr 
pos de aRUa -

Agricultura de tt-m1xn~l y de 
rie~o. pnsti1.al, bos.¡uc Je pin<' 
encino, encino y encinn-pino. 
,.tatorrat incnne, subinenne v es­
pinoso. 
Selva baja cadud folia, et1t>r¡>.1~ 
de agua . 
.ArcaS rlesprovi st:ts dt! ve~l't:IC !ón 
y con orescncia Jc erosión. 

Al!riculturo de terr;noro 1 v de 
rie~o, oasti:...1l, hosqlh.: de c.•n­
cino, matorral incnr.c, suhincr~ 
me y esninoso. 

. 
w 
t" 
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FIGURA No. 2 MAPA DE PROVINCIAS GEOLOGICAS 9.D.R. No. I ZAPOPAN, JAL. 
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conglo~erados tam1ién del mismo periodo; en im)ortan:ia continúan las Areas s~ 
dimentarias aluviales y residuales del Cuaternario ~ue est~n formando el piso­
de los valles y cuencas. Finalm~nte se lo~aliza un ~rea en la parte norte con 
rocas sedim=ntarias del Cret~cico, al occidente de Mezquitic, que sertan del -
tipo cl~sticas-qutmicas como las calizas interestratificadas co~ lutitas. 

3.3.2 Vegetación y Uso del Suelo 

Vegetación. 

La vegetaciO~ natural, en el Distrito de Desarrollo Rural No. I de Za 
popan, est~ relegada principalmente a cañadas, lomerios y serranfas. 

En el Cañón del Rto Verde, se tiene selva baja caducifolia asociada -
con selva espinosa y en la confluencia del Rto Verde con el Rto Santiago, la -
vegetación dominante as de selva baja caducifolia secundaria. Este tipo de v~ 
g2taci6n persiste a lo largo del caño~ h3sta la Presa Santa Rosa. 

DistribJida en todo el Distrito y principalmente al sur y este del 
~rea. se tiene vegetación de matorral subtropical, en los lo~ertos y pequeñas­
serrantas. De igual forma se lo:alizan los pastizales inducidos, principalme~ 
te en el centro y norte del Distrito. 

En las cimas de los cerros y serran1as Y. al norte del Distrito, se -­
distribuye una vegetación de encino y sOlo en las estructuras más altas co~o -
la Primavera, ·encontramos ~egetaciOn de encino-pino y pino-encino. 

El resto d~l ~rea que corresponde a los valles y zonas de topografia­
plana, se e~cuentra cubierta por agricultura temporalera .principalmente y en -
menor proporción, .agricultura de riego (fig. 3). 

Dentro de éstos tipos de vegetación, se tienen algunas especies cuya­
frecuencia es importante: 
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N::>mbre Común 

Mezquite 
Huizache 
Guácima 
Te¡:¡e:;¡u3je 
Uña de gato 
Ji oto 
Guaje 

Huizache 
Uña de gato 
Nopal 
Pasto 
Zacate bermJda 
Encino blanco 

Pasto 
Pasto 
Pasto 
Zacate 
Pasto 

EncinJ 
Encino 
Eñcin::> 
Pino 
Pino real 
.Pino 

-10-. 

S~lva baja caducifolia 

Mator.ral subtropical 

Pastizal inducido 

Vegetación de bosque 

Nombre Cientifico 

Prosapis sp. 
Acacia farnesiana 
Guazum sp. 
Lysiloma divaricata 
~imosa LaKiflora· 
Bursera sp. 
Lysilo:na sp. 

Acacia sp. 
Mim::>sa latiflora 
Opuntia sp. 
Bautelova sp. 
Cyn::>don da:tilo~ 

Acacia acatlensis 

S::>utelova sp. 
Aristida sp. 
S?orobolus sp. 
Cyn::>d::>n dactylon 
Pennisetum setosum 

QJercus sp. 
Quercus elliptica 
QJercus magn::>liaefolia 
Pinus douglasiana 
Pinus michoacana 
Pinus oocarpa 
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Uso del Suelo 

En los suelos con topografta con relieve plano y pendientes ligeras,­
se desarrolla la agricultura de temporal y riego. Los cultivos dominantes en­
el Distrito son: matz, sargo, caña de azúcar y pastos ind~cid)S; com•) agricul­
tura de temporal, mencionandose los cultivos en orden de mayor a menor impor-­
tancia en cuanto a superficie sembrada. 

Existen peq~eñas areas d~stinadas a la agricultura de riego, como Santa -
Anita al sur del Distrito, que se dedican a la producción de hortalizas co~o -
lechu~a. col, betabel, camJte amarillo, cilantro y cebolla. En la Calera y El 
S3lto, se proju:e m3lZ, sorgo, avena y cebada de riego y en Cuqúto, se cultiva 
avena, matz, trigo y sorgo de riego principalmente. 

En la porciOn centro y noreste del Distrito, se dedican areas a pastos in 
ducidos, que sostienen una ganaderta de libre pastoreo. 

3.3.3. Suelos. 

Los suelos que ~aracterizan al Distrito No. 1 de Zapopan, son princi­
palmente Regosoles eútricos (Re) en un 60 t aproximadamente, le siguen los Fa~. 

ozems haplicos (Hh) que cubren un 20 ~de la superficie Distrital; a los Luvi­
soles férricos (Lf) y Luvisoles cr6micos (Le) les corresponde un 15 % y el re~ 
tante 5 % le corresponde a Litosoles (fig. 4). La superficie del Distrito es­
de 504,164.00 Has., por lo que le corresponde el octavo lugar en superficie -­
Distrital en el Estado. (Fac. d= Geo~rafta. 1989). 

Los regosoles se encuentran distribuidos principalmente en la porción 
centro y noroeste del Distrito, corresponjienjo a los Valles de Zapopan, Tolu­
q~illa, Tala y Cuquto. 



FiaRA tb. 4 f.W>A !E 9.filli IR EOO. !E JAU~ Y IR D.D.R lllffi'ffl. 
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Los Luvisoles férricos, se distribuyen al noroeste del Distrito, en -
las regiones de A~attc y norte de Cuquto hacia Yahualica; por otra parte los­
Luvisoles cr6~icos se distrib~yen hacia el noroeste del area, en la Regi6n·de­
San Cristo~al de la Barranca, en las mesetas y piedemontes. 

Los suelos delgados o Litosoles, se localizan principalm~nte al norte 
del Distrito, en laderas con pendientes fuertes y relieves escarpados, como s~ 
cede en la barranca de Huentitan y San Cristobal de la Barranca, es decir, el­
area correspon1iente al Cañ6n del Rfo Verde y d~l Santiago. El resto del Dis­
trito, se presentan :n laderas empinadas de la serranfas y cono volcAnicos ais 
lados. 

Regosoles. 

Son suelos con poco ·O escaso desarrollo, esqueléticos que provienen -
de materiales no consolidados, descansado sobre la roca dura subyacente, sin -
horizontes de diagnóstico, excepto un horizonte A pAlido. 
lisco, estos suelos ocupan aproximada~ente el 28% de la 
lizan practicane~te en todas las geoformas. 

En el Estado d: Ja­
superficie, y se loca 

Dentro de esta unidad se englob3n tres subunidades: los Regosoles eú­
tricos, los Regosoles dlstricos y los Regosoles calcAricos. 

Regosoles eútricos: esta subunidad cubre el 23.92 %de la superficie­
estatal; son suelos esqueléticos (0-17 cm) de color gris rojizo, de fertilidad 
baja a m:>derada y se les utiliza para diversos cultivos,. entre ellos los de ml_ 

yor importancia, el m!lZ, el maguey tequilero. En esta sub~nidad se localizan · 
dos fases: fase lttica y la de textura gruesa. 

Faeoze:ns. 

Esta unidad d: suelos ocupa el 23.29 ~ del territorio de Jalisco y -­

junto con los regosoles son los suelos predominantes en el Area, ocupando en -
conjunto el 51.53 % de axtensi6n. Dentro de esta unidad se tienen dos subuni­
dades, el Faeozem háplico y el Faeozem lGvico. 
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pe'?zem Mplico: s.Jn suelos profundos que prese:'ltan en la superficie 
una capa obscura, rica en materia orgAnica y nutrientes. Se les encuentra en­
las mesetas y cuestas. S~ fertilidad varia y depende e~ gran parte de su aso­
ciación con otros suelos y de la topo~raffa. Son los suelos predominantes y -

ocupan el 23.29 l del estado y se presentan en dos fase, fase lftica y fase P! 
dregosa. 

Luvisoles. 

Se refiere a los suelos lixiviados y con fuerte acunulació~ de arel--
lla. 

Estos suelos so~ también predominantes en el estado, ocupan el 6.86 % 
de su superficie. 

Presentan dos subunidades: Luvisol crómico y Luvisol férrico. 

Luvisol cró~ico: presenta enriquecimiento de arcilla en el subsuelo y 

es de color ladrillo o amarillento. Presenta fase 11tica. Se encuentra en el 
4.08 % del territorio del estado. 

Luvisol férrico: suelos que ~resentan manchas rojas de hierro en el -
subsuelo, es bastante Acido o infértil. Presenta.fase lttica •. Ocupa el 1.34% 
de la superficie del estado. 

3.3.4 •. Climatologla del Maiz. 

Para la caracterización del clima en el Distrito de Desarrollo Rural­
No. I de Zapopan, se cuenta con información meteorológica de once estaciones -
de las cuales, seis se consideran "normales climatológicas" y cinco presentan­
datos de lO a 12 años solamente. 
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El procesamiento de la informaciOn diO co~o resultad~ los valores me­
dios mensuales de precipitaciOn (pp), temperatura {Te) y evapJtranspiraciOn·p~ 
tencial (Ep) mensual y para el ctclo de culti~o del matz; lo anterior, en base 
al segundo sistema de clasificaciOn del clima de C.W. Thornthwaite. De acuer­
do al sistema, se tienen en el Distrito de Desarrollo Rural, tres tipos climA­
ticos deno~inados como s1 B', c2 B'; y DA', de los cuales el tipo do~inante es 
el c2B, se describen a continuaciOn: 

B,DE B3'A*.- Clima húmedo, con moderada deficiencia de agua estival;­
templado-c~lido con baja concentraciOn de calor en verano. 

La precipitaciOn media anual es de 953.0 !nm, siendo la precipitaciOn­
del periodo lluvioso de verano de 818.0 mm (86 %) y una lluvia invernal de 135 
~ (14 %), sienjo el periodo de estiaje marcado, los ~eses de febrero a abril­
inclusive; la temperatura media anual es de 18.48~c·, siendo ~ayo el mes mAs e~ 
liente con 22.5°C y el mAs frio enero con 13.5°C; con una oscilación térmica -
de 9°C por lo que se considera con poca oscilaciOn. Este subtipo :1imAtico se 
presenta principalmente en el Valle de Zapopan, as! comJ en la pJrci6n noreste 
de la S. Primavera. 

c2sEB3A*.- Clima subhúnedo-lluvioso, con gran deficiencia de agua en­
el estiaje (SE), tem)lado cAlido {B3) con ~uy b3ja concentraciOn de calor en -
verano. La precipitación media anual es de 1.0316 mn, siendo las lluvias de -
verano con 955.0 .nm (92 %) y solo 76.0 .nm (8 %) co~o lluvia invernal; el peri.2_ 
do de mAximo estiaje abarca los meses de febrero, m1rzo y abril. 

La temperatura media anual es de 20.8°C; siendo el mes mas caliente ~ 
mayo, con 24.4°C y ei mas frto diciembre, con 16.4°C, la oscilación térmica es 
de 8.0°C, por lo que se considera con poca oscilación tér.nica. Este subtiPJ.­
climatii:o, se distribuye principalmente en la pord6n central del Distrito, en 
el sentido de norte a sur. 
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c2DEB3A*.- Clima similar al anterior, co~ la diferen:ia de tener mod~ 
rada deficien:ia de agua en el estiaje (DE~. ~s decir, que la relación precipl 
t~ci6n - evapotranspiraci6n p~tencial es mayor (pp/EP). 

c2DEB2A*.- Clima similar a los anteriores, sólo que el avance de tem­
peratura, es diferente, es decir se considera te~plado frio (Bz) siendo el m~s 
m~s fr!o enero con .l4.0°C, y el más caliente, mayo con 22.o=>c cuya oscilación-

térmica es de 8.o0c. 

En el Cuadro N~. 22 se muestran los datos de las estaciones meteoro­
lógicas que cubren el Distrito y en la fig. 5 se muestra la distribución de 

los subtipos climáticos. 

Balance hfdrico. 

Con los datos de precipitación (pp) y evapotranspiración potencial -­
(ETP), se efectúa una co:nparaci6n entre éstos, don:1e se apreciará si falta o­
no humedad para que la planta termine su ciclo vegetativo. 

Se dice que cuando lá precipitación (pp) es ·mayor que la evapotranspl 
ración real (ETR) es igual a la poten:ial (ETP); esto es 

Si PP ~ ETP entonces ETR=ETP 

De acuerdo a la distribJci6n de la lluvia, en el Distrito de Desarro­
llo Rural NJ. 1 de Zapopan, observallos que su ocurrencia principal es en vera­
no, abarcando los·m~ses de ~ayo a mediados de octubre; ~o:nparando su distribu­
ción co~tra el avance de la evapotranspiraci6n pJtencial, resulta qJe existe -
un período en el cual la ETP es mayor que la precipit.aci6n, que s-e present? al 
principio y fin3l del periodo vegetativo, es decir lo que consideramJs co:no ;>~ 

riodo de estiaje que abarca los ~JP-ses de septie~bre a principios de mayo (fig. 
6). 



CUADRO No. ~2 DATOS CLIMATOLOGICOS DEL DISTRITRO DE DESARROLLO RURAL 

1 ZAPOPAN JALISCO. 

' MUfiiCl!'lú ENERO FEBREiW ~~filO ABR l L i'f!Yü jUHiD JULi0 AGOSTO SE?T Illib-R~' o:TJ.!BP..:: ti!J,~iE.".SR!: !llCíB'BR:: 
ie !'!' t:p ie PF Ep Te PP E¡; 1e PF Ep T~ P~ Ep Te PF Ep ie F? Ep Te ?é Ep le ?P E!: Te PF E¡¡ ~~ P? Í.tJ le PP E¡¡ 

CUQiJíü 14.5 i.5 .;,!. 14.8 0.€ 4.! 
GI..Hí.fli.A.JARA ié.S 1.8 2.2 1B.i ü.€ 5.i 
lXilAHL\4CAN t•::L RiG 1.:..2 l.; 4.~ i7.5 i.2 4.S 

16.0 i.i 4.4 i7.i 0.9 u 
i4.7 !..5 4.!. i5.b t·.6 4.4 

SN.CR157 .DE L.~ BARF-. 19.6 L 1 4.t· 2i.2 O. 7 i. i 
TL4QiJ-EP4QiJt i?•i 0.9 4.7 iS.~ 0.7 6.0 
ZAPOPAh i5.B 2.6 3. S 17 .t- LO 4. 7 

1~.3 2.~ 3.5 i5.i 0.6 4.i 
u.~ i.S ~.(, 1.4.0 C? 4.i 

ZAPGTi.};tEJD i4.ü LE ~.(i :14.6 ü,7 4.i 

15.5 Lo 4.0 1t.e u 4. 7 

---------+---------r-------~--------~---------r--------~--------~--------+-----------~ 
17.1 e:.s c.1 ~-~.5< v.~ t.::t 
!j:;,5 o.t. 7.7 "·' c-.4 10.1 
2C·.2 ü.5 7 .t. 
19 .. 5 0.7 7.2 22.4 

22.0 2.2 i0. '? 
24.4 '-·3 12..6 
24.4 2.~ 12.7 
2.5 2.2 i~.B 

2.0 i0.i 
24.3 0.E, iC*.6 25.t O.i 12.B 29.2 :..S 2l.ü 
2ü.4 c.3 ?.7 22.~ c~.e 10.2 24.5 4.t, 12.a 
20.1 O.i 7.4 ,.2.8 0.4 iC1• i 24.7 !..5 13.0 
1t:.ü 2. í 6.€, 2G<2 O.f 5.~ 22.ü i.B iV.¿ 
i¿,.i o.¡ b.V 1B.b ü.B t .e z~.;. 4.2 ~.? 

i7.t 6.0 6.i i9 .. ~ 0.4 ?~S 2!.€· 2.5 10.~, 

19.2 !..!. 7.2 

23.S 17.3 1L"3 22.0 2~.i 10.! 2i.B iB.i 9.7 2i.6 !5.5 B 7 

zz.; i6.V ii.ü 2l.l 2:;.3 S:.4 2.:'.9 i€.3 9.ü '-\;.8 16 .. 2 B.2 
2!..5 17.4 iú.O 20.2 2~.6 S.2 2ú.(~ 22.3 S.7 1S.7 14.9 .f.t 
29.1 17.6 2ü.i 25.2 2:~.: 15.0 26.{) ~'0.6 14.1 25.6 1~.0 !2.4 
¿-3.f 2C{.4 12.5 21.4 23.5 9.6 2i.7 2D.0 9.5 2L4 14.7 '.8 .. 5 
24.6 iS.4 12.7 22.4 2.S.2 iC~.t. 22..2 i6.9 10.0 22.1 i2.S :9,.1 
22.4 i4.B 10.B 2ú.& 31.1 9.2 20,i 22.7 B.B t:.5 ib.i ·s.ü 
iS.S it.i 3.2 iB.4 2-C;.C; 8.3 iE.i Z2.t. ?.6 i?.8 1-4.2 .f.ü 
<:,;,,: 17.C' U 19.9 22.3 9.i iU i7.4 B.C' l.S.i 13.1 í.t 

l.7.9 4.~ &.~ 1ó.i 2.0 4.5 
iB.S ~.~ t..S !5.:5 2.ü ~.5 
20.7 5.5 7.7 18.4 1.8 7.5 
a:i.O ;j,t i .4 iE.i i.9 5.6 
1e.s 5.5 :.o 16.9 1,s 5-2 
.::M; 5.C' il..C< 2i.9 i.4 t..: 
20' 7.1 i.3 16.7 i.4 5.6 
2i.i t..C• 8.C• 18.6 3.B 5.5 
18.7 3.4 6.9 16.0 3.6 4~ 7 
16.€ 4.S 6.2 1.5. i i.& 4.6 
iS.2 5.2 6.8 15.9 2.4 4 e 

:OC(\XXX:t)'X~C«V~(:((O(XX\ Te= 2i. S' ?F= i5.3 
Ci.):: 45.7 ¡; 

~p-= i(l. 4 XXlAX\;-.. )X.(J:,,(,<.;:,<:;ot.J ... t...Y.:.<.i.:..\X 

C',i= E.f. ;4 lJ»..'Y.//XlfJv\ffXI.XX,íf'l:fX< YY:IYX\f,fXOCw:'.lt.X<x:<iXll n= ii.O 

14.5 i.2 4" i 
13.2 :,.~ 3.4 
1i.8 i.C• 4.5 
16.4 1.0 4.~ 
15.5 1. ~ 4.5 
20.1 L3 5.3 
1L5 i.l. 4.3 
n.o 1.7 .tt.6 
14.8 1.8 4.1 
13.8 0.8 4.2 
14.4 0.9 4.1 

·~ ~ ;...,.,; i..3 .;.i 

1 
.¡:,. 
"'-1 
1 

O> 
o 
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FIGURA No. 5 CLIMAS DEL DISTRITO DE DESARROLLO RURAL No. 1 ZAPOPAN; JAL. 
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Para los climas s1• y c2, que son dominantes .en el Distrito se tiene­
un excedente de hum~dad que abarca los meses de junio a la primera quincena de 
octubre. es decir 130 dl as aproximadamente. donde pp'> ETP 

El clima D presenta d~m3s1as, en solo 90 dfas, sin embargo no es re-­
presentativo del Distrito, ya que corresponde a l~ zona de S3n Cristobal d! la 
83rranca y Presa Santa Rosa; por lo que haremos el anAlisis de la lluvia en ba 
se a los ·dos tipos dominantes (fig. 5), ya mencionados. 

Pertodo de Crecimiento Determinado por la Oisponi~ilidad 
de Agua y Avance de la Temperatura 

En base al balance hldrico (fig. 7), se determinó un "perto:lo :le cre­
cimiento normJl". 

El perlo:lo de crecimiento normal, se inicia con la estación lluviosa­
e incluye un periodo húnedo, donde la lluvia es mayor a la evap3transpiración­
potencial. Durante el periodo, se satisface la demanda de agua por las plan~­
tas, asl como el déficit de hum?dad del perfil del suelo, es decir, la reserva 
de hum~dad. 

G~neralmente, en el per1od) de crecimiento normal, el .ctclo se alarga 
aún después del perlo:lo de lluvias, ya que el suelo tien~ una reserva de hums­
dad que permite que la planta cunpla su ciclo fenológico. 

De acuerdo con el cAlculo del clima (métojo :le thornthwaite) se consi· 
dera una lAmina co:no :.m"' reserva de hunedad del suelo de lOO :nm; por lo que -­
después del p~r1odo de lluvias, el p~r1od3 de cre:imiento puede alargarse has­
ta que la ETP ag3te dicha.reserva de a~ua. 
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Si GCnsideramos el c!clo de lluvias (a-d) a partir de la tercer sema­
na de mayJ h~sta la segunda de noviembre, este es de 180 dfas, hasta agotar i~ 

clusive la reserva ée h'.lm:dad (lOO mn), nos resulta un c"iclo de crecimiento de 
mAs de 210 dfas. 

Sin embargo en este caso el p?r!odo de crecimiento (a-e) ter¡¡¡ioa an-­
tes de la estación lluviosa, ~~r lo ~ua nJ existen deficiencias de agua para -
el cultivo de :nafz en el Distrito de lapJp~n. 
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FIGURA No. 7 PERIODO DE CRECIMIENTO NORMAL 
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s.- Inicio fecha de siembra 
a.- Inicio periodo de crecimiento y de las lluvias, 

pp - 0.5 ETP 
b1.- Inicio del periodo húmedo, pp- ETP 
b2.- Final d=l pertodo húm=do, pp=ETP 
c.- Término del periodo de crecimiento 
d.- Término de la estación lluviosa, pp=O.S ETP 

Al interpretar la grafica, observamos que el inicio del periodo de 
crecimiento ocurre an la tercer semana de mayo, cuando la pp es igual a 0.5 de 
ETP y coincide con el inicio de la estación lluviosa, dado que las necesidades 
de agua para la germinación de un cultivo, se cumplen cuando se satisfcce ésta 
condición (pp ~ 0.5 ETP). 

El analisis de los datos de temperatura de las estaciones del Oistr'i- . 
to. indica que la temperatura ~tnima media mensual durante el ctclo es mayor -
de 6.5°~. que es la temperatura mtnim~ favorable para el desarrollo del culti­
vo, por lo que las temperaturas durante el ciclo son favorables. 

En resumen, pcdriamos decir que la relación pp-ETP, ast comJ el avan­
ce de la temperatura (TE), no son limitantes para el desarrollo d?.l cultivo de 
matz dúrante su ctclo fenológico (fig. 8) 

Zonas de Eficiencia Agroclimatica para Malz de Temporal 

~~ cultivo de m~iz, comJ cualquier otro :ultivo, responde aficientem=~ 
te a la influen:ia de la t<Zm,Jeratura y contenido de hu:nedad, dentro de un ran.gJ 
especifico para el cultivo. 

De la siem~ra a la cosecha, el matz requiere de un mtnimo de 400 mn -
de agua, bien distribuidos y una tempP.ratura acumulaáa dur·ante el ciclo je - -
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2500°C, la temperatura óptima para el desarrollo del máiz es de 24°-30°C, (CO!!. 

siderando la variació~ para las diferentes variedades), con una duración del -
·ciclo de 100-140 dias. Las temperaturas criticas para el máiz son la minima -
10°S y la máXima de 42°C, valores que durante el ciclo de verano prácticamente 
no se presentan es decir, la temperatura media del ciclo es de 21.9°C siendo­
la m=dia mensual de 19.6°C, al final del cfclo (octubre) y de 23.5°C la media­
mensual que se presenta al inicio del cultivo (mayo). 

En lo referente al balance hldrico, (pp-ETP), encontramJs que al ini­
cio del ciclo, la precipitación es menor a la ETP durante el mes de abril y m~ 
diados de m3yo, posteriormente la precipitación es igual o ~ayer al 0.5 ETP -­
hasta principios de ju~io; y desde este ~es h~sta septie~bre, existe una dema­
sía de hu~edad en pro~edio de lOO ~ mensuales; al final del ciclo en el mes -
de novie~bre, la pp 0.5 ETP (fig. 7). 

Con los datos de precipitación y temperatura, es posible la defin1---.. 
ción de injices agroclimáticos para definir las zonas agrícolas que presentan­
una mayor eficiencia para la producción de maíz de temporal. 

Tomando :::o·no base los datos de las 11 estacio~es m=teorol6gicas que -
cubren al Distrito de Desarrollo Rural No. 1 de Zapopan, se pro:ectió a detero'lll. 
nar los índices de eficiencia agroclimática (IEAC), utilizando la precipita--­
ción media mensual para el ciclo, al 70% de probabilidad de ocurrencia y la­
temperatura media del cfclo; con valores de pp al 0.70, se obtiene la estació-n 
de crecimiento favorable, al 70 %. 

Los índices obtenidos fuero1: 

IH70.- Indice de humedad de junio a octubre con pp al 70 % de humedad 
TM.- Te~peratura m?dia del c1clo de mayo a octubre. 
DEC 70.- Duración de la e5tación de crecimiento con pp 0.70. 
IEAC.- Indice de eficiencia agro~limática para maiz de t~mporal. 



-55-

El cAlculo ~ara la obtención de los d1ferentes lndices, se realizó de 
acuerdo con las siguientes ecuaciones: 

1.- DEC 70~ - 0.2966+0.0023 (P70) 
Do~da: DEC 70.- Duración estaci6~ d~ crecimiento al 70 l de ocu­

rrencia de P. 
P~- Precipitación del ciclo de lluvias. 

Se obtuvieron tres per!o,1os de crecimiento por di sponi bi l idad de agua 

Periodo Días 
DEC70 130 
lOO - DEC70 130 

DEC70 lOO 

2.- IH70= 
n 

• Vaior 
.1.00 
0.67 
:>.33 

Pi/ETP 

Calificación 
Condición favorable 
Condición 6p~ima 
Condición limitante 

Donde: IH70.- Indice de humedad al 70% de probabilidad de ocu--­
rrencia. 

Niveles IH70 
0.8 IH70-l.2 
IH 1.2 
IH. 0.8 

Pi.- lluvia al 70% de probabilidad ocurrencia; avo mes 
ETpi.- EvapJtranspiraci6n potencial media mensual. 

i = 1,2.3, •••••••••••••••••• n meses del ciclo 

Valor 
l. O 
0.67 
0.33 

Cali f i cae i 6n 
HJmedad 6ptíma 
Humedad excesiva 
Déficit de humedad 



--- ~- --------------------------------------

3.- Tm:: Tmi 
h 

Donde: . TM: Temperatura media del ciclo 
TMi: Te~p~ratura media mensual 

Nivel TM ._. 

20°~ - TM- 24°C 
TM 20°C 
TM 

i= 1.2.3, •••• n meses del ctclo 

Valor 
l.O:J 

0.67 

0.33 

Calificación 
Temperatura óptima 
Temperatura baja 
Temperatura excesiva 

4.- De los tndices arriba calculados. se obtiene el tndice de eficie~ 
cia agro:limAtica para malz (IEAC). Este tndice, se ajusta con valores de P:l!! 

deración para los tndices calculados: 

DEC70 X 

IH70 X 

X 

Ponderaci6:J 

1.50 

1.00 

0.75 
~~ 

IEAC 1.5 (DEC70) + 1.0 (Ifl70) + 0.75 (TM) 

A :ontinuaci6n se muestra los tndices respetivos y los resultados pa­
ra cada una d~ las estaciones meteorológicas y su Area de influencia. 



CUADRO No. 23 INO!CES ~6ROCLIM~TICOS PARA LAS ESTACIONES 
METEOROL05ICAS DEL OISTRITO DE DESARROLLO RURAL No. I DE ZAPOPAN. JAL. 

N1. 

1 1 

' ! 1 ESTACION E5TACION IH?O T. M. 
1 

JEC70 lEAC 
1 

1 -¡ 

1 

-J 
CUIXTLA os~. 0.33 0.247 1.0 48.538 . 

CUQUIO ::156 !.0 1 J.502 
i 

l.G 77.0::1:) 
FAC. ASRO~IO:.liA 063 l. O 0.750 

1 
1.5 lCO.O::JO 

LA EXPERIENCIA 065 l. O 0.750 1.5 100.0:10 
G'JADA1_AJARA 071 l. O 0.750 1.5 84.6i5 
LA l·UERT A V. 079 l. O 0.750 l. O B4.6l5 
IXTLAHUACAN 03) l. O 0.750 1.15 1 100.000 1 
PALO VERDE 104 l. O J 0.502 l. O 77 .O::JO 

51\LTO EL 124 l. O 0.750 i.O 84.6!5 
TLAQUEPAQUE. 171 l. O 0.750 l. O 84.615 
TULE, EL 179 0.67 0.502 1.5 82.231 

Relación de los Indices de eficiencia agroclimática (IEAC) con los tipos -­
climáticos do~inantes. 

Los 1ndices de eficiencia agroc1imática (IEAC Cuadro No. 23), se pueden ca­
lificar en térillinos cualitativos para as1 co:npararlos con l.os tipos climátiCos·­
do1linantes (C!.ladro N:>. 24). de esta forma tenem:;,s que: 

Valor del IEAC (%) 

33 - IE~C - 55 
55 - IEAC - 70 
70 - IEAC - 85 
85 - IEAC - 100 

Nivel eficiencia Agroclimática 
MJy baja 

Saja 
Media 
Alta 

1 

l 
1 

1 
1 

1 
1 



NUM. 
ES T. 

054 
056 
063 
065 
071 
079 
080 
104 

124 
171 
179 

IEAC 

48.538 
77.000 
77.000 
82.231 
84.615 
8:+.615 
84.615 

100.000. 

100.00 
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CUADRO No. 24 DATOS DE ESTACIONES METEOROLOGICAS EN EL DISTRITO 
DE DESARROLLO RURAL No. 1 DE ZAPOPAN. JAL. 1966-1989 

ALTURA P.P. T0MP. .TIPO 
N o :'<! B R E (msn11) (cm) ( C) CLIMATICO 

CUIXTLA 816 87.97 24.48 D SAA'A* 
CUQUIO 1799 85.64 18.10 C2DEB2A* 
ESCUELA DE AGRICULTURA 1700 101.24 18.50 B DEB'A* l. 3 
EXPERIENCIA LA 1430 89.49 20.75 c2DEB3A* 
GUADALAJARA 1583 103.16 20.81 C SEB'A* 2 3 
HUERTA VIEJA 1552 87.57 19.89 C SEB'A* 2 3 
IXTLAHUACNl DEL RIO 1655 90.83 18.46 C DEB'A* 2 2 
PALO VERDE 1600 83.77 17.77 C DEB'A* 2 2 
SALTO.EL 1508 89.39 19.74 C SEB'A* 2 3 
TLAQUEPAQUE 1600 95.50 20,64 C DEB'A* 2 3 
TULE EL 2033 89.36 16.68 B1 DEB2A* 

CUADRO No. 25 RELACION DE LOS INDICES DE EFICIENCIA AGROCLI~~T!CA 
CON LOS TIPOS CLIMATICOS DOMINANTES 

GRUPO NIVEL DE ESTACION 
CLIMATICO EFICIENCIA METEOROLOGICA 

O A' 
SEMIARIDO-CALIDO MUY BAJA 054 CUIXTLA 
(282 y 8,82 MEDIA 056 CUQUIO 

SI.B-I •. n:oo:> ·Y f{J;ffi)S TEWIJ.OOs MEDIA 104 PALO VERDE 
FRIOS ~IEDIA 179 TULE, EL 

c2 B3 SU9HUMEDOS MEDIA ALTA 071 GUADALAJARA 
TEMPLADO CALIDOS t·1EDIA-ALTA 079 HUERTA V1EJA 

MEDIA-ALTA 124 SALTO, EL 
~it:DIA-ALTA 171 TLAQUEPAQUE · 

8,8); c2s3 Y c2 Bl ALTA 063 FAC. AGRONO~IA 

HUMEDOS Y SUBHUMEDOS 4.LTA 065 LA EXPERIENCIA 
TEMPLADO CALIDOS ALTA 080 IXTL~J-lLACJlN OO.. R 
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Del Cuadro No. 25 podemos concluir que el nivel de eficiencia m~s bajo­
corresponde a un clima semí~rído c~lído, es decir, existen deficiencias de hu­
medad y altas temperaturas. 

La estación de crecimiento es de 130 dias, pero el balance hidrico nos­
indica una disponibilidad de agua para escasos lOO d!as, por lo que se recome~ 
darlan variedades precoces de ma!z; sin embargo, lo anterior no es aplicable­
ya que el tipo clim~tico DA' corresponde al Cañón del Rto Santiago, donde los­
suelos no son aptos para una agricultura mecanizada de alto rendimiento 
(IEAC 48.54). 

El nivel de eficiencia medía, corresponde a los climas subhúmedos y hú­
medos templados-frfos, donde la esta~íón de crecimiento es mayor de 130 .dlas;­
es decir, la disponibilidad de agua es.suficiente para los requerimientos del­
cultivo, sin embargo, el avance de temperatura, esta por debajo del óptimo re­
querido por éste (lEA- 82.23). 

Para los climas subhúmedos templados-c~lidos, ·corresponde un nivel de -
eficiencia clim~tica media, sin embargo su fndice es IEAC= 84.615 es decir, el 
limite entre eficiencia media-alta (Cuadro No. 25) para las zonas de estos 
grupos clim~tícos. 

Los climas húmedos templados-c~lidos y algunos climas subhúmedos templ! 
dos-calidos, presentan condiciones de humedad y temperatura muy favorables pa­
ra el desarrollo del cultivo de matz, por lo que su eficiencia agroclimAtica -
es alta (IEAC= 100,00 ). 

Isolineas de Producción para Ma1z~ 

Una vez relacionada la información climatol6gi·ca con los tndices agro-­
climAticos, se procedió a la delimitación de areas por su eficiencia producti­
va; para lo cual se tomó en consideración, los isoyetas e isotermas (fig. 9 y­
lO) del Distrito en cuestión, asl como los datos de producción media de matz -
(Ton/Ha por nunicipio. 
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DE ISOYETAS DEL ESTAOO DE JÁLISCO FIGURA No. 9 MAPA 

DISTRITO DE DESARROLLO RURAL I ZAPOPAN. 
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~ DEL ESTADO DE JALISCO . A DE ISOTERM 
FIGURA No. 10 MAP RURAL 1 ZAPOPAN. 

. O DE DESARROLLO . DISTRIT 



-62-

Para obtener las isolfneas de producción, se tomO como base la porci6n­
central de los valles correspondientes a cada municipio~ dado que se cons.ide-­
ran como los de mayor potencial productivo y de manejo para ma!z de tempor·al.­
Al centro de la porción del Valle que corresponde a cada municipio, se úbico­
el valor medio de producción municipal, se sobrepusieron los mapas de isoyetas 
e isotermas y se generó un mapa de ccmpilaci6n escala 1:250,000 al cual se in­
terpolaron los diferentes valores para cada isol!nea de producción, con inter­
valos a cada 250 Kg/Ha: y la isol1nea menor es de 3.00 Ton/Ha. y la isol!nea­
mayor de 4.250 Ton/Ha. 

Para el Distrito No. I de Zapopan, Jal., se observa que'el Valle de ma­
yor potencial productivo es el de Zapopan-Tesist~n con un pro1nedio de 4.250 T2_ 
neladas/Ha. y un má:.xirr.o de 4.31 Ton/Ha. (fig. 11 ) y hacia la periferia del -
Distrito, tfende a disminuir la producción aan cuando la precipitación prome-­
dio en el Distrito es la marcada por la isoy~ta de los 800 mm anuales, debido­
a que las temperaturas promedio anuales disminuyen hacia el norte y sur del -­
Distrito siendo en la porción centro la isoter·ma de los 22°C y hacia los extre 
mos mencionados, de l8°C. De acuerdo al avance de las temperaturas, observa-=­
mos, que los grupos climaticos templado-fr!os son los que tienen un indice - -
agroclimático medio (IEAC 85). 

De esta formd, tenemos que en el Valle Ixtlahuacan del Rfo, Cuqufo, las 
isoltneas de producción varían de 3.250 Ton/Ha. con un vaior m1nirno de 3.06 -­
Ton/Ha. siendo la de mayor producción en Ixtlahuacan, que tiene un IEAG= 100,­
mientras que para Cuqu1o el IEAC= 77.00, cuyo clima es semihúmedo te~p!ado- -­
frio. 

En el Valle de Cajítitlan, las ísollneas de producción var!an desde 3.00 
Ton/Ha. en la zona del Salto de Juanacatlan y Santa Cruz de las Flores, hasta -
la isollnea de 3.750 Ton/H:l. protnedio para el Valle citado. 
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FIGURA No. 11 ISOLINEAS DE PROOUCCION DEL DISTRITO 

DE DESARROLLO RURAL No. I ZAPOPAN. JA~. 



-64-

Variedades de Matz Recomendadas 

De acuerdo a las condiciones de adaptación ambiental, el Comité califi­
cador de variedades de plantas (C.C.V.P.), ha recomendado las variedades de-­
mafz de temporal, para los diferentes Distritos de Desarrollo Rural; correspo~ 
diendo al Distrito de Zapopan, las variedades indicadas en el Cuadro No. 26. 

En el análisis del Cuadro de Variedades (26), se observa que todas ellas 
son de ciclo tard!o, con periodos que varfan desde 130 hasta 170 dfas; y depen­
diendo de la fecha de siembra, se consideran de "humedad" si la siembra ~e efe.f_ 
túa del 15 de abril al 15 de mayo, ya que el temporal de lluvias todavfa no da­
inicio; y son de "temporal" si la siembra se realiza del 15 de mayo al 15 de j~ 
nio, que es el perfodo de establecimiento de per!odo lluvioso 

CUADRO No • 26 VARIEDADES RECOMENDADAS PARA El DISTRITO DE 
DESARROLLO RURAL No. 1 DE ZAPOPAN. JAL. 

CICLO TARDIO CONDICION FECHA 
VARIEDAD 130 - 160 DIAS DE HUMEDAD SIEMBRA 

A - 747 140 - 150 HJMEDAD 15-30 ABRIL 
A - 773 140 - 150 HU."lEDAD 15-30 ABRIL 
B - 15 130 - 150 THIPOR.I\l 15-30 JUNIO 
B - 83 130 - 150 TEMPORAL 15-30 JUNIO 
8 - 810 160 TH1?0RAL 1 º-30 JUNIO 
B - 830 140 - 150 TEMPORAL 15-30 JUNIO 
B - 833 155 - 170 TEHPORft.L 15-30 JUNIO 
8 - 840 l4D HUMEDAD 3C ABRIL 
B - 555 140 - 150 · THIPORAL 15-30 MAYO 
DK- 2255 140 - 150 HU~t TENP. l º -30 1·1AYO 
DK- 4144 140 - 150 HUM. TEMP. 1º-30 ~lAYO 
H - 222 140 - 150 HUMEDAD 15-30 ABRIL 
H - 230 140 - 150 HUMEDAD 15-30 ABRIL 
H - 303 140 - 150 HU~lEOAD 15-30 ABRIL 
H - 311 150 - 160 HUt•lEDAD 15-30 ABRIL 
H - 313 140 - 150 HUMEDAD 15-30 ABRIL 
H - 352 150 - 160 HUMEDAD 15-30 ABRIL 
H - 366 150 - 160 HW~EDAD 15-30 ABRIL 
M - 355 140 - 150 HUM. TEMP. 12 -30 MAYO 
NK- 88 140 - 150 HU:-1. TEMP. 1 L3Q MAYO 
p - 507 140 - 150 HU~lEDAD 15-30 ABRIL 
p - 3288 150 - 160 HU~l. THIP. 1 Q-30 ji¡A,YQ 

VS- 373 150 - 160 HU~I. TEMP. 1º-30 MAYO 
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Considerando los tipos clim!ticos (C2,s1 y O) por order de importancia, 
los indices de eficiencia agroclim~tica (IEAC) y los ciclos vegetativos de las 
variedades recomendadas, se concluye que para el Valle de Zapopan y porci6n ~­
Suroeste del Valle Ixtlahuac~n del Rio-Cuquio, se. deben emplear las variedades 
mejoradas para siembra de "humedad". ya que manifiestan una alta eficiencia ~­
productiva para ma!z, dadas las bondades clim~ticas y edaficas de los Valles.­
Para el clima m~s seco (DA'), que se distribuye en el Cañ6n del Río Santiago y 

Río Boiaños, se deben emplear variedades precoces o del deJo intermedio como­
la H-220; sin embargo, dadas las restricciones edafoclim.Hicas, la zona prese!:!_ 
ta una muy baja respuesta productiva. Para el resto del Distrito No. I de la­
popan, se deben emplear las variedades para siembra de "temporal"; y exclusiv~ 

mente las variedades DK-22~5. DK~4144, M-355, NK-88, P-3288 y VS-373, respon-­
den favorablemente tanto en siembra de "humedad" como en la "te;nporal" (Cuadro 
No. 26). 

3.4. CLASIFICACION DE LA POTENCIALIDAD PRODUCTIVA DE LAS TIERRAS-

3.4.1.- Planedci6n del Trabajo. 

La evaluación de la capacidad potencial productiva de las tierras del 
Distrito de Desarrollo Rural de Zapopan. se realizO en dos grandes etapas: 

l.-Etapa d~ p1aneaci6n y selección del tipo de levantamiento a reali-­
zar. 

En esta etapa se discutieron y definieron los prop6sitcs y objetivos­
que se requerlan con la clasificaci6n de la potencialidad productiva­
de la tierra quedando establecido también el grupo interdisciplinario 
de técnicos para su realizaci6n. 

Posteriormente se analiz6 la informaci6n disponible de todo tipo y la 
disponibilidad del capital, con el fin de seleccionar el tipo de le-­
vantamiento a realizar y generar la metodologla de trabajo a la esca­
la mAs adecuaja. 
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En general, esta constituyO una etapa previa de trabajo organizativa­
Y de planeación exclusivamente. 

2.- Etapa de ejecución del Levantamiento. 

La etapa de ejecución se realizO una vez definido el tipo de levanta­
miento requerido y de haber establecido la metodolog1a particular pa­
ra la definición de la capacidad potencial productiva. 

Esta etapa general de trabajo estuvo dividida de la siguiente manera: 

F A S E S 

GABINETE 1 

CAMPO 

GABINETE 1I 

Metodolog1a. 

ACTIVIDADES GENERALES 

Revisión bibliogr~fica 
Elaboración de mapas preeliminares. 
Foto interpretación 
Selección de sitios de muestreo 
Elaboración de encuestas de producc~ón 

Reconocimiento del terreno 
Muestreo de suelos 
Cartograf!a de clases de tierra 
Realización de encuestas de producción 
Correlación cartográfica 

Correcciones a los ~apas preeliminares 
Análisis de ldboratorio 
Elaboración de ~apas 
Redacción de la memoria. 

La metodolcgta empleada en la definición de la capacidad potencial pro­
ductiva de las tierras del Di~trito de Desarrollo Rural en cuestión, se basa -
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En el proyecto de zonas agroecológicas de la FAO/UNESCO (1978), modifi­
cado por Miramo~tes Lau E., (1989). El procedimiento para la evaluación de la 
potencialidad productiva de las tierras se presenta en la (fig. No. 12). 

Fuentes de Informació~. 

Las fuentes de información recabadas para la realización de la metodol~ 
g1a del trabajo y la delineaci6n de clases de tierras en mapds topogr~ficos a: 
escala 1:250,000, fueron las siguientes: 

1.- Cartas topograficas del Distrito escala 1:250,000 y 1:50,000 elab~­
rada por la CETENAL. 

2.- Cartas edafo16gicas del Distrito escala 1:50,000 elaborada por la­
CETENAL. 

3.- Manual para la interpretación de la carta edafológica de ·la CETENAL 

4.- .cartas de uso pJtencial del suelo escala l:5Q,OOO elaborada por la­
CETENAL. 

5.- Carta de capacidad de uso del suelo y frontera ágricola del Estado­
de Jalisco, realizado por el Departamento de Cartograf1a Sinóptica­
de la SARH. 

6.- Diversos estudios agrológicos realizados en el Distrito por la Di-­
rección de Agrolog!a de la SARH. 

r 
7.- Atlas Ecológico de los suelos del Estado de Jallsco, elaborado p~r-

la Facultad de Geograf1a de la Universidad de G~adalajara. 

8.- Manual para· la aescrip~ión de perfiles de Suelos elaborado por la -
Facultad de G:ograf!a de la Universidad de Guadalajara. 

9.- Manual para la Evaluación de tierras, FAO/UNESCO (1976). 

10.- Reporte. del Proyecto de Zonas Agroecol6gicas, Vol. 1 FAO/UNESCO. 
(1978}. 

11.- Mapa de sueles del mundo. Leyenda revisada FAO/UNESCO. (1988). 



1-----i IIDICES lE FOOILIOO 

FIC:rnA te. 12 l'UCOOllAIA PAA/\ LA a:FJN!Clai OC LA roTE'CYLUWl mrn::flVA 
fR. ill..fiVO [F. M\IZ EN a DISTRITO OC II:SJIIm.io Jffilll. 
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3.4.2. Procedimiento Metodológico. 

u~a vez seleccionado el cultivo, el m~todo de trabajo y recabada to-

da la información existente se procedi6 al an~lisis y cartograf!a de los fac­
tores involucrados en la metodología para la definición. de la potencialidad­
productiva de las tierras del Distrito. 

En primer término se procedió a definir y delinear en mapas topogr! 
ficos las clases de aptitud de la tierra según su eficiencia productiva a un­
nivel de órdenes (nlvel superior), en este caso se determinaron dos factores­
de la naturaleza (factor clim~tico y factor ed~fico), y un factor humano men­
tal en la projucción de ma1z. Cada uno de éstos factores fué analizado y ma­
peado de manera separada con el fin 9e ir dilucidando la problem~tica concre­
ta, de los elementos que estan incidiendo en los rendimientos e ir estable--­
ciendo las bases técnicas especificas para el incremento de la producción •. A 
continuación se describen las caractertsticas de cada factor en el Distrito -
de Zapopan. 

3.4.3. Factor Ed~fico. 

En base al an~lisis de la información disponible·y los resultados -­
del trabajo de camp~. apoyados en la interpretación de fotografías ~ereas fu~ 
ron delimitados los diferentes tip3s de suelo existentes en el territorio del 
Distrito de Zapopan, de a:uerdo al sistema FAO/UNESCO. En la fig. No. 13 se­
m~estra la tipologla y distribución de los suelos del Distrito. En los Cua-­
dros Nos. 27 y 28 se señalan las unidades principales de suelos, las unidades 

1 
y asociaciones d~fir.idas y sus superficies en hect~reas respectivamente. 

U1a vez definidos los tipos de suelos fueron analizadas las propied~ 
des diagnósticas y morfológicas de éstos, y se les determin6 el grado de aptl 
tud productiva para el cultivo de matz. En el Cuadro ~o. se señalan las ca 
racterísticas mJrfológicas para cada uno de ios t!p3s de suelos del Distrito, 



-70-

TIPOS DE SUELOS 

FI~URA No. 13 MAPA DE TIPOLOGIA DE SUELOS EN EL DISTRITO 

DE DESARROLLO RURAL No. ZAPO?AN.JAL. 

MIRAMONTES /TOPETE 



CUI\OIW No. 27 TIPOS DE SUELOS OOMlNI\NTES Y SUPFRFlCIES EN El DISTRITO 
DE DESARfWLLO RURAL No. I ZAPOPAN, JAL. 

SUPERF 1 C I ES _lHI\ S} 

UNIDAD SUOUNIOAD CLAVE SUBTOTAL TOTAL 

REGOSOL EUTRICO Re 93844.5 167722.1 
DITRICO Rd 73877.6 

FAEOZEM LUVICO Hl 12978.5 
HAPLICO Hh 165225.1 178203.5 

LUVISOL FERRICO Lf 52912.3 
CROMICO Le 22962.0 75874.3 

VER TI SOL PELICO Vp 21963.6 21963.6 
LITOSOL --- l 45923.9 45923.9 
OTROS --- 13976.8 13976.8 

GRAN TOTAL 504164.3 

' 

FUENTE: FAO/UNESCO 1972. 

1 
....,¡ 



CUADRO No. 28 UNIDDAOES DE SUELOS SIMPLES Y COMPUESTOS ' 
DEFINIDAS EN EL DISTRITO OE DESARROLLO RURAL No. I ZAPOPAN, JAL. 

UNIDAD CARTOGRAFICA SUELO DOMINANTE SUELO ASOCIADO FASE 

Re Re 
Re+I Re 1 
Re+llh Re Hh 
Re+Bc/L Re Be Utica 

Rd Rd 
Rd+Be/L Rd Be U ti ca 

Hh Hh 
Hh+Be/L Hh Be U ti ca 
Hh+We Hh We 
Hh+We/L Hh We Utica 
Hh+J+lc/L Hh 1 ,Le U ti ca 
Hh+Lc/L Hh Le Utica 
H'l+Lc/p Hh Le Pedregosa 
Hl+l/p Hl 1 Pedregosa 

1 1 

Vp Vp 
Vp/p Vp Pedregosa 
VptHh Vp Hh 

Lf+I.Jm Lf Wn 
Lf+We Lf ~le 
Lf+Hh Lf Hh 
Lf+Hh+Bf Lf Hh,Bf 
LC+Lf/L Le Lf Utica 

-·-

1 
-..a 
N 
1 
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que al ser comprados con los requerimientos del cultivo Cuadro No. 29 se pu-­
dieron delimitar cuatro clases naturales de aptitud prodüctiva (muy apta, ap­
ta medianam=nte apta y no apta). En la fíg. No. 14 y Cuadro No. 30 se m~es-­
tra la distribución de la aptitud natural productiva de los suelos del Distri 
to. 

Un tipo de suelo determinado, es projucto de factores y procesos de~ 
formación y evolución, los cua!es son determinados en ba\e a la presencia o -
ausencia de características morfológicas y propiedades f~sicas, qu!micas y -­

biológicas, que a su vez san responsables d= su comportamiento, que para el -

caso de la producción del maiz, ~e cuantificó a partí~ de la aptitud productl 
va, de tal manera que en esta cuantificación se involucra en una fo(ma natu-­
ral el factor topograffa o relieve de una manera indiscriminada, ya que este­
constituye uno de los factores de formación del suelo. Por lo que es necesa­
rio un .ajuste de la aptitud o idoneidad natural del suelo, mediante· IJna ade-­
cuación del factor topografia. 

Agricclamente y en base a Jos requerimientos del cultivo del ma1z, -
principalmente en lo referente a pr~cticas mec~nicas se establecen cuatro - -
grupos de pendientes, relacionados al nivel de eficiencia de las op¿raciones­
de preparación del suelo y prActicas de aporque, siendo estas: 

CUADRO No. 31 PENDIENTES RELACIONADAS AL NIVEL DE EFICIENCIA DE LAS 
OPERACIONES DE PREPARACION DEL SUELO Y PRACTIC~S.DE APORQUE 

"1 GRUPO NIVEL DE USO DE ~tAQUINARIA .. 

0-4 MIJY INTENSIVO 
4-10 II INTENSIVO 

10-15 III LIMITADO 

-15 IV NO APTO 

-----------------------------------------------



' ' 

CUADRO No. 29 REQUERIMIENTOS EDAFICOS' DEL CULTIVO DE MAIZ 

NlVELES DE DESARROLLU 

CARACTERISTICA 1 2 3 4 

PROFUNDIDAD Cm 100 75-100 50-75 50 
PENDIENTE l 0-5 5-10 10-15 15 
FRAGMENTOS ROCOSOS l 3 3-15 15-25 25 
PEOREGOSIOAO % ,10 10-20 20-35 35 
EROS ION Clases A; A/B B B/C e 
TEXTURA Clase LF;LG;FF FG;F;MF G G;MF PEDREGOSA 
A.IREACION ' $ 15 15-10 10-7 7-5 

RET. HWlEDAO % 25-40 40-50 50-70 70 
pH 6.5-7.5 5.5-6.0 5.5-5.0 5.0 

--- 7.5-7.8 7.8-8.0 8.0 
SALINIDAD l-\n'l:>S 2 2-4 4-6 6-10 
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------t---t 

FIGUR~ N~. 14 M~PA DE POTENCIAliDAO PRODUCTIVA EN El 
DISTRITO DE DESARROLLO RURAL No. 1 ZAPOPAN. JAL. 

1 
1 



CUADRO No. 30 SUPERFICIE EN H~S Y EN PORCIENTO DE L~ POTENCIALIDAD 
PRODUCTIVA DEL DISTRITO DE OES~RROLLO RURAL NO. 1 ZAPOPAN. JAL. 

CLASE DEFINICION SUPERFICIE % 

r--· 
1'1 POTENCIALIDAD ALTA 77 436.1 15.36 

P2 POfEHC IN. 1 DAD ~XlER.ADA'>IENTE N. TA 91 145.3 18.08 

P3 POTOCIPUDAO M:DERAOA"fNTE BAJA 131 632.8 16.19 

P4 POTENCIALIDAD BAJA 36 046.7 7.15 

S'JB-TDTAL 274 108.8 54.37 

-
P5 NO APTO 215 371.2 42.72 

X OTROS USOS 14 684.4 2.91 

'--·-------
SUB-TOTAL 240 055.6 45.63 

f-· 
TOTAL 540 \64.4 100.0 

1 
....... 
(TI 
1 
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En un -napa top::gráfico escala !:50,000 se delimitar.:Jn las áreas que­
de acuerdo a las clases topográficas antes m:mcionadas, perilliti6 definir la C! 
pacidad de eficienci3 productiva global del uso par3 el cultivo de malz. Esta 
duración dió como resultado la fig. No. 15 y el Cuildro No. 32 en donde se mue~ 
tra la distribJción y superficies de eficiencia edáfica productiva global del­
Distrito de Desarrollo Rural de Zapopan. 

3.4.3.a. Factor Hu~ano. 

La evaluac16n de la capacldad productiva potencial en el Distrito de­
Desarrollo Rural de Zapopan del C4ltivo de Ma!z, no debe por ningún motivo co~ 
siderar solamente factores físicos de la naturaleza, sino que es necesario co~ 
siderar las condiciones bajo las cuales se desarrolla el cultivo por parte de­
los agricultores. Sin embargo esta consideraci6n, la evaluación de la capaci­
dad productiva potP.ncial del Distrito no es válida, ya que los nivel·es de pro­
ducción regional del cultivo varfan en forma considerable de acuerdo a las cir 
cunstancias bajo las cuales se produce y las poltticas de apoyo, y las formas­
organizativas para la ~reducción, estAn encaminadas a su ~rimer estas variaciQ 
nes y lograr incrementos substanciales de producción con el m~yor número de -­
agricultores beneficiados. 

Con el fin de obtener una definición de los tipos de las formas de -­
cultivo del m~iz, lo m~s detallado posible en todo el Distrito y considerando­
la amplia variación de los factores económicos, sociales ~de m~nejo en las dl 
ferentes regiones del Distrito, se establecieron tres tipos generalizados de -
utilización de la tierra, denominadas de imersiór. alta, de inversión moderaya 
y de inversión baja de capital. Los atributos de cada uno de los tipos de utl 
lizaci6n de la tierra por capital invertido se señalan en los Cuadros Nos. 33-

Y 34. 

----------------------------------------------------------
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FIGURA ff:l. 15 MAPA OE DISTRIBUCION DE IDONEIDAD EDAFICA PRODUCTIVA DEL 

DISTRITO OE DESAR~GLLO RURAL N::>. 1 Zt\PO?.AN, JJ\l. 

----------------------~ 



.r 

CUAOIW No. 32 SUI'EI~FICIES DE EFICIENCIA EOAfiCA PRODUCTIVA 
llEl DISTRITO DE DESARROLLO RURAL No. 1 ZAPOPAN. JAL. 

CLASE DEFlNICIO:-l SUPERFICIE ~ 
M&. MJY APTO 106 706.6 21.17 

A II.PTO 56 779.7 11.·26 

:n&. 14EDIANWENTE APTO t 10 '622.6 21.94 

SUB-TOTAL 54.37 

NA NO APTO 215: 371.2 42.72 

X OTROS '14 684.4 2.91 

-----r-·---·-
SUB-TOTAL '45.63 

-----·-·------ -·-~--•r•>4 ____ P 

TOTAL 504 164.4 _ __L 100.0 

1 

" "' 1 
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Rt-ndle!tnto dtl jorn.\1 • O.IZS 

fORMA OE 
RtAL JlACtO" 

ltll 

IOIL 

1 t1a. rtq,,der. 6 Jornales " S20,000 
$.2.-Df'S9r&nt 

Rt11t• dt ótsgr•n¡dor• ZO,OOO/I'lora 
RtnGhthnta por l'tor' B1S-.gs. 
l ttt.. rtoultrt dt~gr&na.r Z,SOOk¡os 
Por lo t1nto 2 ,eoo • 615 • 20.000 r: l.Z • 6oi,OOO 
Costo por Jorna1 f:'O,OOO 
Rtndb.tento 1,1(1 lr.'il'-• 
1 ti.t. (Of'l rend11!\ltnt') l,OO\llr.9S 
Rtc¡wttrt z,6 jornalt'i POr 15-,000 • 39,000 

COSTO tOl Al •996, ()1)! 
ccsro ou~tcro • ll9.9511 
COSTO INDIRECTO • 856,0SO 

tco. or veces 
o 

CAN!l D.tO/HA 

16lg 

•oo•v 
llClV 

U t. 

1l~ 

COSlO/HA 
UNltAAIO 

1ZO,OOO 

30,00 

11.000 

51,700 

4%,150 

1l.60t 

1,000 

110.000 

m.ooo 

1 
(X) 
o 
1 
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CUADRO N~. 34 IN~ERSION ALTA DE CAPITAL PAR~ LA PRODUCCION DE MAIZ 

CONCEPTO 

1.-PRE?ARACION DEL TERRENO 
l. l. -Sub so 1 eo 
1.2.-Barbecho 
1.3.-Rastreo 

2.-SIEMBRA 
2.1.-Siembra Fertilización 

Costo regional maquila $100,000 
1/4 de pecr./Ha. $ 3,750 

2.2.-Resiembra 
Costo del jornal S15,000 
Rendimiento por turno 1 Ha. 

3.·LA60RES OE CULTIVO 
3.1.-A~licación de herbicld4 . 

Costo regional de maquila $30,000 
1/4 de jornal/Ha; $3,750 · 

3.2.-Cultlvo 
Costo regional maquila $60,000 
1/4 de jornal/Ha. $3,750 

3.3.-Fertl11zación 
Costo regional de maquila $60,000 
Cesto por jornal $15,0GO 
Una Ha. requiere 0.25 jornales 
$15,000x0.25 jornales:3,7SO 

3.4.-Aplicaclón de insecticidas 
Costo regional maouila $30,000 
Un l/4 de peon $3,750 

3.5.-A¡¡licación de herbicida 
Costo regional de maquila $30,000 
l/~ d~ jornal $3,750 

4 •• iflSU110S 
4.1.-Semilla Xejorada 

Costo por kg. $5,540 
4.2.-Herbicida Preemergente 

Costo promedio regional $14,174 
4.3.-UREA 

Cesto promedio resional $232 
4.4.-S~lfato de ~T.Onio 

Costo promedio regional $128 
4.5.-Superfosfatc ée Calcio triple 

Costo promedio regional $281 
4.6.-Herbicida 

Cos:o promedio regional $10,804 
4.7.-Se~illa é¿ resic~~ra 

Costo unitario $5 540 

FCR."'A DE 
REALIZACION 

MCN 
MCU 
MCN 

HCN 

Ml'll 

HCN 

HCN 

MCN 

MCN 

--!le. OE VEC:i:S 
o COSTO/HA 

CANTIDAD/HA UNlTARIO 

1ó0,000 
1 110,000 
1.5 55,000 

103,750 

15,000 

63,750 

1 63,750 

33,750 

33,750 

20kg 110,800 

.3kg 42,522 

262kg 60,784 

522ir.g 66,816 

173kg 48,613 

3Lt 32,412 

7kg 33,780 

CootinOa ••• 
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C O H C E P T O FORMA OE 
REALIZACION 

fertilizantes ( la formula utilizada es 188-78-0 ) 
4.8.-Insecticida al Suelo .r 

Costo promedio regional $3,283 
4.9.-Insecticida al follaje 

Costo prom~dio regional $28,000 
4.10.-Herbicida Postemergente 

Cvsto pro~~dio regional $12,000 
4.11.-Flete de sle~bra 

Insumas maq. 
Costo del flete $12,000 

S.-COSECHA 
5.1.-Trilla 

. Costo regional de maquila $150,000 
5.2.-Pepena 

Costo de jÓrnal $15,000 
2 jornales/Ha. 

MCN 

MCN 

HNl 

5.3.-Desgrarle MCN 
Renta de desgranadora 20,000/Hora 
Rendimiento/Hora 875kg. 
Una Ha. r~q•Jiere desgranar 2,800 kg. 
Por lo tanto 2,900 x B75 x 20,000 x.3.2=64,000 
Costo par jornal 20,000 
Rendimiento 1,167 kg. 
Una Ha. con rendimiento de 3,000 kg. 
Requiere 2.6 jornales x 15,000 = 39,000 

5.4.-Costalera 
Costo por uso del costal $100/70kg 
Por temporada de la cosecha 
Una Ha. con rendimiento de 2,800 kg. 
Requiere de 40 costales 
Una Ha. =200 x 40 co~tales 

S.S.-Encostalado MNl 
Rendimiento por jornal 3.5 tons. 
Una Ha. con rendimiento de 2,800 tons. 
ReGuíere de 0.8 jornales 

5.6.-Flete de Co~echa 

Cesto regional de la maquila $40,000 

COSTO TOTAL =1'600,287 

No. OE VECES 
o COSTO/HA 

CANTIDAD/HA UNITARIO 

20kg 65,660 

1.3Lt 36,400 

3kg o lt 36,000 

3 36,000 

160,000 

1 30,000 

1 103,()00 

8,000 

12,0()0 

40,000 
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Co:no p·Jdo ::>bservarse en el Cuadro anterirmenta citado los niveles de 
inversi6n constituyen el factcr humano de la presente evaluaci6n y por su nat~ 
raleza es muy simple, pero su consideraci6n nos permitió establecer las zonas­
qua ofrecían un alto porcentaje de seguridad para la inversi6n y también para­
determinar en donde se debar1a instensificar la asistencia técnica. La defini 
ci6n de los niveles de inversi6n para el cultivo de ma1z dentro del Distrito,-. 
se realizó mediante <.Jna encuesta a productores. 

3.4.3.b.- Eficiencia Productiva. 

Una vez analizad::>s independiente~ente cada uno d¿ los factores consi­
derados en la evaluaci6n (clim~tico, edáfico y hum3no), y concluido en la defl 
nición y delineación en 11apas de la idoneidad agroclimAtica, edMica e inver­
sión de capit3l, se procedí o a ia elab::>.raci6n dé la segunda parte de la metod~ 
log1a, la definición y delimitación de la eficiencia p::>tencial productiva de -
las tierras del Distrito. 

Esta etapa consisti6 en la integración de unmapa paramétrico o com-­
puesto, mediante la sobrepJsición del m3pa de idoneidad edáfica, de tal minera 
que se forma un mapa de clases de eficiencia producti.va del Distrito. 

Una clase de eficiencia productiva para el cultivo del maiz, no es -
otra cosa que un agrupamiento de una o mAs unidades cartogrAficas individuales 
de tierra, que presentan un p::>tencial o limitaci6n similar. 

Las tierras de una clase de eficiencia es lo T;~S uniform:~ente posi-­
ble, para que la producción de ma1z per.nita a) pr~cticas de manejo similares, 
b) requieren un similar tratamiento de conservaci6n y mejoramiento.y e) tienen 
un mismo nivel de rendimientos. 

La clase de eficiencia tiene su razón, ya que ella condensa y simpli­
fica la información de la tierra, para la planeaci6n de la asistencia técnica­
en areas individuales, permitiendo establecer a su vez las bases técnicas para 
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la producción de cosechas a costos razonables. 

Para el Distrito de Zapopan, se establecieron cuatro clases de eficie~ 
cia productiva para el cultivo del maiz, las cuales son señaladas en la fig. NJ 
16, la superficie en hect~reas que estas presentan en el Distrito, se reportan­
en el Cuadro No. 35. 

De una manera también independiente también se estudiaran los resulta­
dos analtticos de 186 mc~estras de suelos recabadas en camp:> y de 216 resultadcs 
an~liticos del archivo del laboratorio de suelo y apoyo técnico dependi~nte de­
la SARH, con estos datos se elaboraron el Cuadro N:>. 36 en donde se señalan ca­
da elemento los niveles en los cuales se encuentran los suelos del Distrito. 

As1 mis~J y de acuerdo a la cantidad disponible de elementos nutriti-­
vos esenciales para ias plantas, se establecieron cinco niveles de fetllidad, -. 
los cuales se presentan en el Cuadro No. 37, sirviendo estos como un patron que 
al ser comparados con los resultados anal1ticos de las muestras de suelos reca­
badas en campo y las del archivo del laboratorio, permitieron generar 1ndices -
de fertilidad, los cuales se presentan en el Cuadro NJ. 37. 

3.4.4.- SB~illas 

las se:nillas m:!joradas han sido uno de los prinicip3les insum:>s que -
han contribuido a elevar los rendimientos por unidad de su~erficie. 

Eo el Estado de Jalisco, mas de la tercera parte de la superficie de­
dicada al cultivo del m~lz se siembra con se:nillas mejoradas, la cual corres-­
p:>nde a 233,000 hect~reas, de~andando aproximadamente 4,660. toneladas de semi­
llas rr,ejoradas 1e un potencial de ts,o:lO toneladas. 

Entre las causas que han propiciado el bajo uso de semillas mejoradas 
pueden citarse las siguientes: producción insuficiente por parte de las e:npr~ 

sas semilleras úbicadas en el estado, semilla producida con p~:a calidad, va-­
riedades poco adecuadas a las condicio~es agroecol6gicas de la región; defi---
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lo!lRANONTES/TOPETE 

FIGUR~ No. 16 M~PA OE EFICIENCIA PRODUCTIVA PARA EL CULTIVO DE MAIZ DEL 
DISTRITO DE DESARROLLO RURAL No. 1 ZAPOPAN. JAL. 

. ., 



CUADRO No. 35 SUPERFICIE DE EFICIENCIA PRODUCTIVA PARA El CULTIVO 
DE MAIZ DEl DISTRITO DE DESARROLLO RURAL NJ. 1 ZAPOPAN,JAL. 

CLASE DEFINICION SUPERFICIE % 
(HAS) 

51 EFICIENCIA ALTA 65 284.0 12.95 

52 EFICIENCIA MODERADA 91 145.3 18.08 

53 EFICIENCIA BAJA 81 632.8 16.19 

54 EFICIENCIA MUY BAJA '36 046.7 7.15 

~UB-TOTAL 274 108.8 54.37 

SS NO APTO 215 371.2 42.72 

X OTROS USOS 114 684.4 2.91 

SUB-TOTAL 240 055.6 45.63 

-
TOTAL 504 164.4 100.0 

1 
()) 
0'1 
1 
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umm:s Y FA':fS 11: 9RO 

lbrizmte h!stico 

lbri zmte :róli co 

lbrizmte úiDrico 

lbrizmte ocrico 

lbrizmte argt!iro 

lbrizmte Mtrico 

lbrizmte cffitico 

lbrizmte es¡fx:lico 

lbrizmte óxico 

lbrizmte c~lcico 

lbrizmte ytpsico 

lbrizmte sulfCirico 

lbrizmte ~lbico o rraterial Mbico 

Pégirren htdrico árioo 

!1lterial calc~reo 

CEC- alta o nuy alta 

CEC-baja (24 n-eq} 

CEC-m1y baja ( 1.5 rreq) 

Saturacirn de bases> !'n JXlr tiento 
(6 pH) 5.5} 

Saturacirn de bases< !'n JXlr ciento 
(6 pH<-5.5) 

/Vietaniento de la arcilla (p!"q)ieda-
des taqulricas y vérticas) 

Proftndidad: nuy scrrero ( 10 an) 
smero ( 10 a !'n an) 

Drenaje: rralo o nuy rralo 
illp:'rfecto o m:xlerado 
excesivo 

lbrizmte ~rrranenterert.e relado 

Plintita 

Salinidad/alcalinidad: elevada 
rn:rl:rada 

Subsuelo endurecioo 

LUriplin carentado (en los 100 an sup) 

Ccn:recimes ferrogirosas 

Textura: ~sa 
~sada 

CiJrbio textura! brusco 

Penetracirn de leo;¡uetas. 

Color rojizo 

Color ararillento 

Fertilidad )alta 
~lativa 1/ )rn:rl:rada 

)baja 

ltUIWl'.S Y Fl'éfS lE 9llD 

i 
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FIEm:l 

COORE 

zrr.r: 

W>/'KJANESO 

amo 
:'ü.IBDENO 

CUAURO No. Jl NI VELLS DE f EIH lLIDl\U DEL SUELO 
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MUY OAJO BAJO .\1[01{) ALTO ~UY ALTO 

::>.05 0.05-0.10 u. 11-0.15 0.16-0.25 0.25 

3.0 3.0 -7.0 7.01-20.0 20.01-30.0 1>.0 
5.0 5.0-10.0 10.01-IS.O 15.0-20.0 20.0 

2.27 2.27-4.50 4.51-6.70 6.71-11.21 11.21 

1.0 1.0-UD 1.61-2.00 2.81-4.00 4.0 

12.0 12.(}-20.0 20.01-30.( 30.01-45.0 45.0 
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3.30 0.30-0 89 0.9~1.29 1.30-2.50 2.50 

1.0 1.0-2.9 3.0-5.0 5.1-8.0 8.0 
0.4 0.4-0.9 1.0-2.9 3.0--6.0 6.0 

5.9 5.9-14.9 15.0-29.9 30.0--50.6 50.0 
3.9 3.9-8.9 9.0-12.9 13.0-30.0 30.0 

0.39 0.39-0.79 0.80-1.29 1.30-2.0 2.0 

0.04 0.04-0.09 0.10-0.19 ::>.20-0.40 0.10 

-
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cientes canales de comercialización y precios poco accesibles a los producto-­
res entre otras. 

En el Distrito de Zap:>pan, para !985 según datos del Comité Técnico -
de Se~illas el 27% de la superficie se se~bró con se~illa mejorada; mientras­
que en el Salto y TonalA sen los dos municipios do~de se utiliza el mayor p:>r­
centaje de se~illa criolla, solo en Zapopan, Tlajomulco y Tlaquepaque usan m~s 
del 80 % de semilla mejorada • ( Cuadro No. 3 9. ) • 

3.4.5. Control Fitosanitario. 

Entre los factores que limitan el rendimiento del m~1z en Jalisco se­
encuentran los insectos plaga, maleza y enfermedades, los cuales ademAs de o:a 
sionar pérdidas en la producción, dis'llinuye la cc:~lidad nutritiva del grano, r! 
ducen el pJrcentaje de germinación de semilla, y dificulta sustancialmente la­
cosecha y deterioran los granos en el proceso de al~acenamiento. 

Los insectos plaga y enfermedades'atacan al cultivo desde la siembra, 
durante el crecimiento de la planta, en la cosecha y almacenamiento, mientras­
que la maleza compite con la planta por nutrientes, agua y espacio. 

Se han encontrado especies de insectos plaga del ma1z, sobresaliendo­
por su importancia, las larvas de diabr6tica o alfilerillo y las gallinas cie­
gas, los cuales se alimentan de la ra1z; entre las plagas del follaje sobresa­
len pJr su agresividad, el gusan~ COJollero y soldad:>. Cuadro No. 40. 

En lo referente a enfermedades se han detectado pat6:¡enos, de los --­
cuales, el carbón de la espiga, las pJdriciones de la ra1z y tallo, royas y -­
carbJnes son los mSs fuertes e importantes. 

Con respecto a la maleza, se han Identificado especies diferentes que 
sobresalen p:>r su frecuencia, agresividad y grado de infestación, siendo estos; 
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CUADRO No. 39 COMITE TECNICO ESTATAL DE SEMILLAS JALISCO. 
SUPERFICIE PROGRAMADA MUNICIPAL DE MAIZ CICLO P/V 1986. 

S U P E R F I C 1 E E N H A S 
M U N I C I P 1 'o CRIOLLA ' % MEJORADA % TOTAL 

CUQ:JIO 12,936 50 13,071 50 26,007 
JXTLAHUACAN DEL R 4,059 22 14,509 78 18,568 

1 

SN CRISTOBAL DE LA B 900 43 1,202 57 2,102 10 .... 
1 

TLAJOMULCO 2,285 10 19,894 90 22,179 
TLAQUEPAQUE 969 7 4,792 93 5,761 
TONALA 2,691 70 1,134 30 3,825 
ZAPOPAN 3,090 12 22,832 88 25,922 
ZAPOTLANEJO 5,138 13 10,253 67 15,391 

DISTRITO 32.068 27 87,687 73 119,755 

FUENTE: Empresa Productora de Semillas DEKALB 1986 



CUADRO No. 40 INSECTOS PLAGA OEL ~11\IZ 

TI PO DE PLI\Gfl 

Pli@ ~~~lo 

Plaga ~~ Foll¡ije 
y Tallo 

illlfE : · INIFAP. T~. 

Cilll ina ciega o Nixticui l 
wsam 02 Al<nure 
GJsaro 02 la S:Jnilla 
wsam Alfi·lerillo o fr>ra 
dilla 
G..tsarn Colapsis 

N:M3RE CIENflFICO 

Phill~a SJ:l>. 
Elatenjac sw. 
Hy l811ia SJ:l>. 

Diabr6tica SJ:l>. 
Colapsis sw. 

G.tsam ~pilero s¡xxbpt:€ra fn.qi¡::eda 
G..tsaro ~ldaoo 5pei!Jaletia uni¡:ocenta 
Diab!"6tica Oia.br6tica sp;¡. 
Frai leci !lo M:lcrcxlactylus spp. 
G..lsam Elotero 1-elithis zea 
Araña Roja Olg:x¡ychJ:; spp. 
B3rrenaoores <i=l tallo Diatrea s¡-p 
GJsam Trazador ~rotis 
IJlapJl ir.es SplaK~n.rn 
G..tsano fuiidor f1x:is lati¡;es 
Trips o tabaquillo FranQJiniellJ occidentalis 
Pictili Calenjra sw. 1 

-----------------

¡ 
\0 
N 
1 
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gramíneas y de hoja ancha. 

Existen diferentes formas de control .fitosanitario no solo se lo~ra -
con la aplicación de agroqulmicos, sino que existen otras medidas de tipo pre­
ventivo, co~o son: 

S3neamiento preventivo.- Consiste en una serie de medidas de limpie­
za con la finalidad de eliminar todo escondite que sirva de protección a los -
insectos. 

Labores de Cultivo.- Las labores de barbecho, ayudan a elimin9r las­
plagas invernantes del suelo. 

Control Biol6~ico.- Existen insectos beneficos que actuan comJ pred~ 
tares al atrapar a las plagas para devorarlas co~o son: Las avispas, catarini 
tas, chinches asesinas, crisopas, etc. 

Me:nas de usarse insecticidas qu{micos co~o los que se citan e;1 el -­
Cuadro No. 41. 

Para el control de ~alas hierbas, se recc~iendan labores de cultivo,­
co~o son: Pasos de rastra y productos existentes en el mercado. (Cuadro No. -
42). 

El cuanto a enfermedades se recomienda sembrar variedades resisten-­
tes y buen control de insectos, plaga los cuales propicia~ las vudriciones. 

3.4.6. Crédito. 

El Cr~dito es factor de apoyo a la producción, en la agricultura, no­
sólo se requiere el crédito co~o capital de trabájo, sino co~o factor de capi­
talización del propio proceso productivo, es por ello que los actuales montos­
que se destinan a los campesinos, a pesar del en1rme esfuerzo-de la Banca Ofi­
cial resultan insuficientes, inoportunos y mal orientados para dichos pro~6st­
tos. 
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CUADRO No. 42 HERBICIDAS 

~IM.AZif{)TOX,ATmEX,PRIM!II.WM H.A. 
0/f>AZ, llJIIL H. ~~ 
G:SNlR!M-0 
EST N-1! NE ,HI E"R!J.I!MI ~. r:t"A-4, SIJ'ffi-11 rn.w-11~ 
BRCMIN.AJ.... 
SA'>lVEL, MARVB.. 
KJIIN::X,Dl~,DITOX 
FAENA. 
AF Al.. a-l, AMI l1J, LitrnOX 
TCIDJJ 472 
PRí1L 
PQ\ST 
TRffiN.J, OTII..#l,l-ffili!N 

DYRENE 50 
AZUFRE PfRica.P., ca...on::,AJ .. ,DIAZLF!U:,POO.R.. 
HILIOTA~.DIFGLATA~,YAKUSI 
DN:a-l I L ,LPCRH L , ()ll(XJ.3RE -M 
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las Instituciones en el Distrito de Dasarrollo Rural de Z~popan, ~ue­

otorgan créditos son el Banco de Créd!to Rural de ~:cidente y los Fideico~isos 
instituidos con relación a la agricultura, a través de la Ban:a Nacionalizada. 

la participación de la Banca Nacionalizada en la agricultura, consti­
tuye un importante impulso, para los agricultores que por alguna rezón no pu-­
dieron o no quisieron p3rticipar en los Pro~ramas de Banco Rural: 

El Sanco de México es la Institución que lleva la dirección de los -­
Progra~3s de Finan:ia~iento, a través del fondo d~ recurso3 para la agricultu­
ra (F.I.R.A.). Los Bancos que m¿s participan en este asp2cto son Banca ~erfin 
Banca Pro~ex y Banco Co~ennex. 

El Sistem3 de trabajo con el que operan, es el de proporcionaidinero 
en efe:tivo, para que sus clientes co~pren-el producto qJe más les interese;.­
todo esto bajo la supervisión del Banco para que el mencionado producto tenga­
cualidades que permitan la plena recuperación del crédito. 

En el Distrito de Zapopan los recursos destinados al cultivo del m~1z 

·por F.I.R.A. fueron en 1984 de 966.7 millones de pesos en l5,8Q5 ~ectáreas au­
mentando los recursos para 1939 9,500 "'iliones de p~sos en ·una superficie de -
lO,OJO hect~reas (Cuadro No. 45) Oficina de G~adalajara. 

la tendencia general de la superficie habilitada de 1980-1989 es a la 
baja sin e"'bargo en 1985 hubo un notorio incre~ento, siendo 130,948 hect¿reas­
Y siendo la superficie más baja de 17,851 hectAreas en 1980. 

3.4.7. Seguro. 

Con el fin de estimular la Producción de M3li, se Indica la necesi~ad 
de incre"'=ntar la cob=rtura del S9guro Agr1cola de acuerdo a los créditos otor 
gados de la Banca de Desarrollo de "'3nera que se otorgue seguridad para poder­
continuar con este cultivo. 
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Y ~ICIE ( H\5) fro'fNYólm PARTICIPtCirn [E F.I.R.A. 

CFICUWi II 1984 1985 1986 1987 1988 

FIRA EN A B A. 8 A B A 8 A 8 

r-·--· 
GWWAJIIRA,..W.. ~.7 15,00> 1,137.7 11,&!) 1,615.3 10,256 3,4!l>.4 9,00> 7,465.2 8, 12> 
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li10fCtliLCO,JIIl. 283.2 4,631 483.3 5.021 69).1 4,356 2,278.8 5,987 5,591.5 6.~ 
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22,00).0 24,0)) 

4,750.0 5,00) 

113,6]}.0 119,fffl 
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En el Seguro A;¡rtcola la unidad a:;egu!'able ser;j la hectárea y se pro.-: 
tegeran los cultivos contra los riessos de: Sequla, exceso de hu1edad, hela~' 

das, bajas te:r.perat'Jras, plagas y depreoadores, e:lfer.11edades, v 1entos hurecana 
dos, inundación, granizo. ondas c~lidas, incendios, etc. 

En la evolución del Aseguramiento en el cultivo de Malz para el Dis-­
trito de Zap:;;:¡an se puede observar que en el dclo Primavera/Verano 35/85 % -

el año en el cual hay mayor superficie asegurada 90,428 he::tAreas •. 

En el Ciclo 89/89 es m~yor la superficie siniestrada que la asegurada 
por raz6n de que hubo siniestros e? el cultivo e~ varias ocasiones y se acumu­
lan. (Cuadro No. 45). 

3.4.8. Asistencia Técnica. 

La im;:¡ortancia de l.a asistencia té::'nica al agricultor, es en el senti 
do de optim'izar los recursos que emplea para desarrollar· su cultivo, de orien­
tación para el manejo de los herbicidas, insecti~idas y fertilizantes adecua-­
dos a su terreno, ast como de la utilización de semillas mejoradas, el de ha-­
cer saber al agricultor que hlbrido o variedad es la m~s reco~?ndable para la­
zona. 

En el cultivo del malz se proporciona asistencia técnica intensiva -­
(P.I.P.M.A.) de un total de la superficie pro~ramada de ~alz, un porcentaje. es. 
financiado por Banrural y otro es apoyado :on la Banca Co:nercial (F.I.R.A.) en 
este se cuenta con el apoyo financiero de F.I.R.C.O. (Fideicomiso de Riesgo~ 
Compartido) con el apoyo de "Garantias" correspondientes y el pago de asisten­
cia té:nica a los - técnicos participantes de dichas Instituciones para ~ue -­
orienten al productor. 

La asistencia técnica extensiva en el cultivo de malz consiste en--­
otorgar al productor una asesorla técnica basada principalmente en las difere~ 
tes etapas fenol6~icas del cultivo, y se imparte previamente conform: al ciclo 
vegetativo del cultivo (preparación de suelos, siembra, fertilización, control 



1 . 

CICLO 
P/V 

80/80 

81/81 

82/82 

83/83 

84/84 

85/85 

86/86 

87/87 

83/89 

89/89 

CUADRO No. 46 EVOLUCION DEL ASEGURAMIENTO EN EL CULTIVO DE MAIZ 
EN EL DISTRITO DE DESARROLLO RURAL No. 1 ZAPOPAN,JAL. 

SUPERFICIE 1 S'.JPERFICIE l SUPERFICIE SINIESTRADA .1 M3NT05 
H~BILITADA ~SEGURAOA P.PARCIAL! P.TOTAL l TOTAl EJERCIDOS 

17,851 15,193 2,73B 1,306 4,044 99,698 

66,287 6,184 321 195 516 375,506 

87,657 85,396 31,492 22,085 53,577 635,035 

63,249 60,542 29,610 4,748 34.358 353,254 

87,176 62,961 14,565 3,944 18,509 2'269,354 

130,948 90,428 50,835 7,223 59,059 5'107,744 

·79,230 45,235 )29,814 2,706 32,520 5'514,704 

77,039 54,461 41,016 3,445 44,461 11'242,854 

77,231 39,192 32,359 2,057 34,425 27'342,557 

58,471 37,695 35,094 . 3,873 38,957 

FUENTE: BA~RJRAL 

1 
I.D 
\0 
1 
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de plagas y m~lezas, etc.), asl cc~J la gcsti6n previa a estas etapas, sobre­
ins~~JS y servicio ~e apayo a la prajucción, de etaboración de ~onvenios de -­
participación y gestoria de bienes y servicios tanto flslcos co~J financieros. 

En los 8 Distritos de Desarrollo Rural del Estado pdra 1989 según da­
tos proparcionados por la S.A.R.H. existen 47 centros que e~globan 123 promot~ 

res con 546 áreas de té~nica, se cuenta con 788 té~niccs de campo (extensio-­
nistas) de los cuales 41.5 son In:¡. Agron6mos, 45 ~iédicos Veterinarios Zootec-­
nistas, 279 Técnicos Agrícolas y 49 Pecuarios. 

La función de los Técnicos e3 la actualización tecnológica a los Pro­
ductores m2diante el proceso de t~ansferencia de tecnologta {Generación-Valid! 
ción-Difusi6n-Ajop:i6n). 

En el Distrito de Desarrollo Rural de Zapopan, la asistencia t~cnica­
proparcionada para 1939 fué de 40.51 % de la superficie pro~ramada para el cu~ 
tivo del m3lz, es decir, s6lo se contaba con asistencia.t~cnica en 125,603 h~~ 

Ureas. 

3.4.9. Maquinaria Agrtcola 

En el Distrito de Desarrollo Rural de Zapopan, les "productores cuen-­
tan con un total de 1,164 tractores, 1,117 ;!fados, 1,129 razuras, 858 sembrad-2_ 
ras, 991 cultivadoras, 75 subsoleo, 116 enciladoras, 79 ~alinos, 292 asper$0-~ 
ras y 94 em~acadoras. 

Los mJnicipios que dispan~n de mayor nGmero·cte maquinaria y equipo 
agrtcola son Zapopan, Tlajomulco de Zuñiga, Ixtlahuacán del Río y C;lquto; y el 
q1ie m?nos tiene es S3n Cristobal de la Barranca. 

To:nando en cuenta el nGn:rJ de ej idatarics par. onJnícipio se puede ob­
ser~ar que en Ixtlahuac~n del Rto cada 4 pr0ductores puedan disponer de 1 ara­
do, 1 tractor~ 1 razura, 1 se:nbradora y 1 cu 1 ti vadora. mientras que en Tl aque­
paque disponen de 1 por cada 44 a 49 productores. (Cuadro No. 47). 



I'UHCIPIO TRf.CTffiES 

CLQJIO 139 

f.L ~JO 54 

1 XTIJH.JJI(l\"l OO. R 215 

SN CR!Sfffil\L DE B 12 

T\..AYJUCO IX Z 209 

TlJIQJD'I'QJE 38 

TCNILA 43 

ZPPCP/IN 387 

ZNl(Jfl JNEJJ 67 

E 1,164 

FUENTE: SARH 

CUADRO No. 47 INVENTARIO DE MAQUINARIA AGRICOLA DEL 
DISTRITO DE DESARROLLO RURAL No. 1 ZAPOPAN,JAL. 

NWr6 RAZURAS SEM3RA CULTIVPm Sl3SQEO OCIIJ>OO 
lffiA5 RAS 

134 134 114 114 12 18 

54 54 53 54 6 12 

198 212 210 214 8 6 

12 12 4 4 

188 196 194 187 14 18 

36 34 37 37 3 6 

43 43 43 41 3 4 

389 378 138 261 21 40 

63 66 65 64 8 12 

1,117 1,129 858 991 75 116 

Ml.It{)S ASPERS(JW) EW,I'l[)OOW) 

9 40 10 

10 "16 8 

8 110 12 

7 2 

21 36 13 1 -o -6 18 9 1 

2 14 11 

13 35 17 

10 16 12 

79 292 94 
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3.4.10. Co~rcialización. 

El m3yor impedim?nto para los productores que existe en la actualidad 
para incre~entar la producció~ de maíz, estriba en la deficiente e injusia cc­
m~rcializaci6n de sus cosechas, ya que parad6gicamente p~r ser el cultivo pri~ 
ritario de la alim~ntación nacional, se ha generadJ un severo prc:eso de dete­
rioro en sus término~ de intercam)io. 

El proceso je co~ercialización del m3tz se realiza p~r medio de des -
mercados: el de ~ercado libre y el de CONASUPO. 

El m~rcado libre se caracteriza por la gran cantidad de intermedia-­
rios que controlan la co~~rcializació~ del grano. debido a su influenci3.en el 
otorgamiento de créditos privados y el transporte. 

El proceso de co~~rcialización se ve influido por la ato~i7.ación que­
presenta la producción y falta de organización de los productores, lo cual pe~ 
mite la acción de los acopiadores e interm~diarios locales, as1 co~o. la falta 
de conocimiento del productor, sobre los m~rcados y los proble~3S financieros, 
increm~ntan el poder de nega:iación del co~isionista o acopiador local, para -
estable~er precios y co~trolar el destino del producto. 

En la cadena de intermediarios se pueden considerar los siguientes: -
acopiadores locales, transportistas, mayoristas, y detallistas, de éstos sólo­
los dos prim~ros tienen relación directa con el productor, aunque los m9yoris­
tas pueden efectuar co~pras directas. 

La participación de CON~SUPO co~o canal de com:rcialización oficiai,­
tiene como finalidad la regularización del m~rcado grantizando un precio d~ gi 
rant!a sobre cualquier oferta de grano. As1 mismo, ha ab3stecido a la indus-­
tria de la tortilla con m3teria prim3 subsidiada, a fin de beneficiar al consu 
mo final. 
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Co~J parte de apoyos a la co~~rcialización de granos y se~illas CONA­
SUPO ofrece a los productores que venden sus cosechas, bonificaciones a través 
del Pro~rama de Apoyo a la Co~~rcialización Rural (PACE); por los conceptos de 
maniobra de carga de su parcela al m~dio de transporte, acarreo del núcleo - -
agrario al centro·receptor m~s cercano, y por servicio de desgranado y présta­

mo gratuito de costalera (Cuadros Nos. 43 y 49). 

Forma de Operación del PACE 

El Programa de Apoyo a la Co~ercialización Rural es un siste~a que -­
conte~pla acciones de organización, servicios y acopio :o~~rcial QJe el estado 
ofrece a los productores de ~alz de las zonas temporaleras. Fué puesto en mar 
cha hace 12 años por la filial Bodegas Rurales Conasupo (BORUCO~SA). 

El programa surgió con el próposito dE evitar la especulación de los­
intermdiarios a la vez agilizar la distribución co:nercia! de los productos - -
agrtcolas al mejor precio. 

·Los objetivos b~sicos del Programa de Apoyo a la Co:nercialización son: 

1.- Coadyuvar en la organización y operación del Siste~3 Nacional de­
Abasto, a trav~s del fortalecimiento de una estructura que permita el incre;n~n 

to de la recep:ión del malz. 

2.- Proporcionar al auténtico productor de maiz de ~reas te:nporaleras 
estimules econ6:nicos y servicios en adición al precio de garantfa para corre-­
gir, en parte, los efectos negativos que se provoquen en los costos de produc­

ción. 
3.- Fo:nentar y consolidar la co:nerciaiización de los núcleos agrarios 

y pequeños propietarios con el fin de que tengan acceso a los beneficios qu~ -
otorga el pro~rama. 

Para que los productores p~edan participar en el programa, es indis-­
pensable que se organicen en tal form:~ que se r·espete y fortalezca la estruct.!:!_ 
ra org~nica de los núcleos agrarios y no ~rear otro in~epen~iente d~ eilos. 



CUADRO No. 48 COHPRJ\S DE MAIZ POR CONASUPO V APOYOS A LA COMERCIALIZACION 

EN EL DISTRITO 0[ OES/\RROLLO RUR/\L No. l ZAPOPI\t!, JAL. 

COMPRAS DE MAIZ 
87/88 
(TON) 

APOYO A LA COMERCIALlZACíON 
MUNICIPIO 

CUQUÍO 

GUADAL AJARA 

lXTLAHUACAN DEL RIO 

TLAJO~IULCO OE ZUÑ IGA 

ZAPOTLANE,lO 

ZAPOPAN 

TLAQUEPAQUE 

TOTAL 

9,447 

1,457 

17.,256 

8,548 

1,595 

38,303 

No. DE 
USUARIOS 

1,070 

754 

8?.9 

70 

626 

82 

- 3.431 

~------------------------------- ---------------
FUENTE: CONASUPO DE OCCIDENTE 1989. 

88/89 
DISTANCIA FLETE POR 
POR Km USUARIO 

.. ________ 
6.0 2,176.17 

4.96 2,514.33 

11.41 4,035.80 

58.34 15,086.71 

8.30 3,302.09 

16.02 3,671.56 

16.62 5.055.00 

1 -· o 
~ 
1 



CUADRO No. 49 CENTRO RECEPTOR DE MAIZ ANDSA Y BORUCONSA 
EN EL DISTRITO OE DESARROLLO RURAL 1 ZAPOPAN, JAL. 

---
MUNICIPIO CENTRO RECEPTOR CAP. REAL RITMO CLAVE BODEG.\ 

CARGA DESC. 

CUQUIO Cuquio 2,100 250 250 B-14-043-151 
Las Cruces 2,000 120 100 B-14-044-101 
El Cuatro 2,000 250 200 B-14-045-151 
Teponohuasco 1,100 120 100 B-14-047-101 
Carricillo 3,600 30 30 B-14-048-101 

GUADALAJARA T.Y.S.A 13,000 700 400 B-14-203-451 
Huer.tittln 1,100 120 100 B-14-055-151 
Andr~s Figueroa 453,300 750 2,000 02-014-1-369 
Red Nacional 44,100 450 600 02-014-2-201 
la Marcela 33,900 150 300 02-014-1-101 • .... 

o 
1 XTIJI}{.L<'ICA'-1 OO. RIO Ixtlahuac~n del Rto 1,500 250 250 B-14-064-151 U'1 

El Jaguey 950 120 100 B-14-065-101 
Palos Altos 7,500 250 250 B-14~066-151 
Que! it~n 2,000 140 120 B-14-067-151 
Sn Jlntonio de Jos \'q.¡ez. 1,800 200 150 B-14-068-101 
Tacotlán 2,500 250 250 B-14-069-151 

TlAJCJ.t.L\,0 DE Zt.fjiG'\ La Capilla 10,000 250 200 B-14-216-357 
ll aj oinu le o 1,000 120 100 B-14-123-101 
Lomas de fejeda 2,350 150 200 B-14-125-101 
Sti.! Cruz <)? las Flores 1,650 70 40 B-14-126-101 
CuyJtla.'l Sn Miguel 1,400 80 60 B-14-124-151 

TONALA El Rosario 700 70 40 B-14-129-101 

ZAPOPAN La Vta. del AsUllero 900 30. 60 B-14-150-201 
Nextipác 7,000 250 200 3-14-146-151 
Sté: Lucia 1,400 70 40 B-14-148-151 

ZAPOTU\NEJO Matatlan Interperie B-14-209-700 
--rUE:NTE: CONí\Süi501989' 
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El PACE busca fortalecer las organizaciones de peque:ñ::¡s propietarios­
co~J :élulas bésicas de la estructura agropecuaria para q~e estén en condicio­
nes de evitar la interm:diaciO:J y espe::ulación en la venta de cosechas. 

En el Distrito ::le Zap::>pan, asi co.:.J en los de;nés Distrito~ se cuanti­
ficó la proble~Atica operativa de CO~ASUPO, arrojando los resultados siguien-­
tes: 

Al'lormalidades que se presentan en eí proceso de recepción: 

1.- ?o:o tie~pJ ::le recepción durante el dfa 
2.- Re:argo de Jastante im)urezas y hunedad 
3.- D:scriminaci6n a los productores pequeños 
4.- M3l pesaje en la Báscula_ 
5.- Centros ~errados. 

Obstéculos operativos que se presentan son 

1.- HJrario inadecuado 
2.- Retardo de b::>letas 
3.- De~asi~dc papeleo 
4.- Personal mal capacitado. 

Las prop~estas de.soluci6n p::>r los Productores para eliminar las Irre 
gularidades son : 

1.- Aopliaci6n de horario de recepción 
2.- QJe el personal que preste el servicio esté capacitado para ser-­

vir. 
3.- QJe se ten~a una supervisión constante por parte de las organiza­

cio~es de productores. 
4.- QJe el equipo y aparatos que se están usando esten en buenas con­

diciones. 
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Para que el personal de los centros de reciba desempeñe sus funciones 
en forma eficiente y honesta, los productores encuestados prop::men: 

1.- Que~ personal representante de los productores seleccionados -
en base a su honestidad y su capacidad, y no influyentes. 

2.- Que sean capacitados previo al prograrna de recepci6n de cosec.ha. 

Las reco~~n~acicnes hechas pJr losencuestados para m!jorar el sistema 
operativo en la recepción son 

l.- A~pliación en el horario 
2.- QJe el personal en la descarga sea mas eficiente 
3.- QJe se haga mayor difusión en la apertura de los centros 
4.- M~yor agilidad en la recepción 
5.- Mayor eficiencia en el mJestreo y llenado :le docunenta~i6n 
6.- Q~e sea respetado el turno de recepción 
7.- Que se tenga mayor eficiencia del personal en todos los procesos­

de recepción. 

Con respecto a los sistemas de pago, los entr~vistados tienen los prQ 
ble;nas siguientes 

son 

1.- Pago demJrado 
2.- Insuficiencia.de fondos en los centros 
3.- Dem~siados trAmites 
4.- Los pagadores no se presentan a tie~ipo. 

Las sugerencias para m:?jorar el procedimiento de pago que se prop::::1en 

1.- QJe existan fondos econ6~icos suficientes 
2.- Que se tenga un pagador por centro de recepción 
3.- QJe el pago se haga en efe:::tivo y al m:>n!:Jto :le la recepción. 
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Con el objeto de conocer los cambios positivos en los últim:ls cuatro­
años en la operación de CO:JAS'JPO <m orden de im;>:>rtancia los productores entr~ 
vistados contestaron : 

l.- N:l existen cambios im;>ortantes 
2.- Existen demasiadas pro~esas y falta de cumplimiento. 

Con respacto .'1 las n:mn:~s de calidad, todos los entrevistados eoinci­
den en que el porcentaje de hur.~dad que se tiene co~o limite para que no se -­
ten~an descuentos es del 14 % y granos dañados e impurezas del 2 %, sin embdr­
go ~encionan que : 

1.- Existe mala operaci6n por parte del analista 
2.- Se presentan desviaciones intencionadas 
3.-. Aparatos y equipo ~al calibrado por lo que se alteran las normas. 

Erí la inter:pretaci6n a juicio de los productores sobre las normas de­
calidad, les parece que los p:>rcentajes e impurezas no son los justos. 

La ubicaci6n de los centro~ de reciba en el Distrito de Zapopan, es -
h~terogéneo pJés p:>demJs encontrar resp~estas de productores, según su ubica-­
ción co~:l son : (Cuadro No. 49) 

l.- Se cubre bien la zona 
2.- No se encuentran retirados los centros de reciba 
3.- Los centros de reciba est~n a 3.7 y 20 km. del Jugar de producción 

Con resp2cto a la ap2rtura de los centros de re~epción, los producto­
res coincid2n de que es oportuna, sin e~bargo es necesario ~~yor difusión; ma­
nifestando ade~~s que los centros que existen s·::m .suft_cientes. 

S2gún los entrevist~dos la participación de ANDSA ~o existe por lo -­
que se desconoce su funcionamiento. 
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Organización de pro::luctores en la supervisión directa, en el proceso­
de co:n~rcialización es Jm:fisperrsabl"e- para que se pueda auxiliar a sus agremi! 
dos en el m~joramiento, en el procesode co:nercialización. 

Con respecto a la incorp~ración, al padrón del PACE se presentan alg~ 
nas dificultades entre otras: 

1.- Se conoce ~uy p~co este pro~rama 
2.- Falta de difusión para las reuniones. 

Las anor.nal idades anal izadas son : 

1.- N~ esta actualizado el padrón de registro 
2.- Existen personas que no son productores 
3.- Existen preferencia para algunos productores. 

Para que el padron del PACE sea integro y legftimJ se prop~ne : 

1.- QJe la inscripción sea de acuerdo al padrón de produ:tores previa 
identificación, avalada por el consejo de vigilancia •. 

Lo anterior es necesario, ya que se han observado una serie de irre-­
gularidades en el uso de las b~letas del PACE entre otras 

1.- Se presta la b~leta a acaparadores 
2.- Se traspasa la b~leta a personas que no son productores. 

El apoyo en costalera, transporte y desgrane es 'llfnim:> en Tié!Cho.s·ca-­
sos nulo, p::n· lo que para m::jorar los apoyos del PACE se propone: 

1.- Que se pague el flete con tarifas actualizadas 
2.- QJe se regulen los pagos por desgrane 
3.- QJe el PACE sea por la cantidad de mafz producida p:n· agricultor. 
4.- Que se reciba el ~arz sin encostalar 



-110-

5.- QJe las perso:lils que manejan los estrmJ!os s<:an honestos y respo!!_ 
·sables. 

6.- QJe los apoyos se hagan con oportunidad, ya. que de~oran entre 2 y 
7 meses y se pierde demasiado tiempo en vueltas para que se les -
pague. 

Lo que se propo~e para que las retribuciones sean m ~s operativas y -

estimulantes es 

1.- QJe las bonificacio~es se entreguen en forma in~ediata y en el.l~ 
gar de residencia de los productores. 

2.- QJe los estlm~los de PACE tenga mayor cobertura y se haga en for­
ml global. 

Con respecto a los procedimientos que deben de ut ilizarse para iden­
tificar y acreditar a los productores los encuestados prop~nen : 

1.- QJe el ejido presente la lista de productores de :nalz a través -­
del co~isariado ejidal, avalado por la asamblea. 

CUESTIONARIO PARA RECABAR PROBLEM~S Y RECO~ENDACIONES EN 
'LA OPERACIOH DE ADQUISICIOM DE COSECHAS POR CON~5UPO 

A).- Compartimiento de los Analistas de los Centros de Recepción : 

1.-¿Qué anomalfas se presentan en el proceso de Recepci6:l de cose-­
. chas?. 

2.- ¿QJe obst¿culos operativos, se presentan en la recepción? 
3.- ¿QJe soluci6n propone usted, para combatir las irregularidades 

y prActicas de corrupci6h en la Reciba? 
4.- ¿como le gustarla qué se seleccionarA el personal para estos -­

puntos? 
5.- ¿QJe recomienda usted, para un sistema m~s operativo en la reci 

b3?. 
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B).- Procedimientos en los sist~mas de pago : 

1.- lQué problemas se enfrentan en los sistemas de pago, co~~ son: 
TrAmites, dem~ras o uso indebido de boletas? 

2.- En los últimJs 4 años, que cambios positivos o negativos se ha­
experim?ntado en el sistema de pago CON45UPO. 

3.- lSi usted opina que el pago de CONASUPO, debe ser mAs Agil y -­
operativo, que sugiere para m?jorar el procedimiento?. 

C).- NJrma de Calidad 

1.- lCuAl es el porcentaje pro~edio de hümedad del grano, y granos­
dañados?. 

2.- lCuAndo entregó usted su producto, la aplicación de la nor·ma de 
calidad, se aplica de acuerdo a principio de norma o se presen-
tan desviaciones intencionadas?. . 

3.- lC6~J interpreta usted, la actual Norma de Calidad, enfatizando 
los que se infringen por grados de humedad y granos quebrados?. 

D).- Ubicació1 de los Centros de Reciba y Capacidad de Adquisición :· 

1.- Describa la cobertura geogrAfica de los Centros de Reciba, asi­
co~o si existen zonas importantes en la producció~ d~ M~tz; en­
las que no existan centros y, las distancias que hay que cubrir 
para entregar las cosechas. 

2.- Indicar la oportunidad en la apertu~a de los centros y la difu­
si6:1. 

3.- Indicar la conveniencia de establecer en conjunto con CONASUPO, 
la ubicación de los cEntros de Reciba. 

4.- Enuncie recomendacio:1es al respecto. 

E).- Participación de ANDSA y BURUSONSA 

1.- Describa el comportamiento de ambas Empresas, destacando sus 
principales problemas y aspectos positivos, ast comJ las dife-­
rencias de cada una de ellas. 

• 
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F).- S~pervislón del Proceso de Cosechas : 

1.- Describe cu~l na sido la participación que han tenid3 las Orga­
nizaciones de Productores en la supervisión directa. 

2.- Uefinir ventajas y formas de operación para la Instalación de -
Co~ités de Vigilancia por parte de las Organizaciones de Produf 
tores. 

Forma de Operación del PACE 

A).- IncorpJraci6n al Padron del PACE : 

1.- ~n el actual procedimiento de Incorporación al PACE a trav~s de 
las Asambleas. ¿QJé dificultades o beneficios se presentan?. 

2.- Al inscribirse en el Padr6:1 del P.ACE, con frecuencia apar.ecen -
personas que no son pfoductores o bién auténticos produetores -
no son registrados ¿A·~ué obedecen éstas ano~alias?. 

3.- ¿QJé orop:ne jsted, para que el padrón del PACE, sea integro ·y­
legitimJ?. 

4.- ¿conoce del mal uso, que se le ha dado a la boleta del PACE?. 

8).- O~eraci6n del PACE : 

1.- ¿QJé ano~~llas o beneficios se presentan eri el programa de ap3-
yo en costalera?. 

2.- ¿Qué proble~as y beneficios le reporta el programa de apoyo en­
transp::Jrte?. 

3.- ¿qué proble~as y beneficios le report~ el programa de apoyo de­
desgranadores?~ 

4.- ¿Qué propone usted, co~j ~~didas para que se mejore la eficien­
cia de éstos tres apoyos que proporciona el PAC~?. 

C).- MJnto de las Bonificaciones del PACE : 

1.- ¿cu~r.to recibe usted en dinero por concepto del PACE, y que im­
portancia tiene para usted com::J ingreso econó~ico?. 

2.- ¿En su ejido, cuAntos productores se benefician con éste progra 
ma? (En por ciento). -
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3.- ¿Qué problemas existen para que usted, reciba oportunamente las 
b3nificaciones del PACE?. 

4.- ¿Qué propone usted, para que las retribuciones correspJndientes 
a ~ste programa sean ~~s operativas y estimulantes?. 

D).- Restructuraci6n del PACE : 

1.- lQJé beneficios o dificultades, implican que en el lugar. de pro 
pJrcionar los apJyos en fletes, desgranada y préstamJ de costa7 
lera, se otorgar~ en su lugar una bonificación única, que auna­
da al precio de garantfa reportara mejores in~resos a los pro-­
du:tores. 

2.- ¿cual seria el procedimiento ~as convenient~ para identificar -
y acreditar a los productores, que realmente requieren de éstos 
apoyos, a fin de que sólo se distribuyan entre los m as necesi­
tados?. Dado Jos recursos limitados del PACE, y que sólo atien 
de Areas de te~p3ral. -

3.4.11. Industrializaci6n del Mafz • 

. La transfor,naciOn del mafz genera una actividad industrial que cobra­
relevancia, p~és constituye un eslabón intermedio entre la producción agricola 
y el consumJ finar. 

La,mayor parte del m:1lz en México se consur1e en forma de tortilla, la 
nixtam:llizaci6n permite desprender con facilidad, la cáscara indigesta del - -
matz, mejorar las cualidades nutricio~ales del grano y dar flexibilidad 3 la -
masa. 

La Industrialización del M3tz en el Distrito de O~sarrollo Rural de­
Zapopan, est~ orientada b~sicamente a satisfacer la demanda de la tortilla, -­
alim~nto insustituible en la dieta de la p:blaci6n. Para la elabaraci6n de és 
te producto se ha recurrido a la conversión del m:i[z en la llamada m!sa de ni~ 
tam:1l, siendo el coeficiente de transformación de 1 kg. de nixtamal se prcduce 
1.800 kg. de ~3sa; y cte 1 kg. de m~sa 1.350 kg. de tortilla, mie~tras que un­
kilo de harina de ~arz riende 1.550 kg. de tortilla. (SECOFI. 19~0). 
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A la fecha, desde las grandes industrias productoras de harina nixta­
malizada hasta las ~Jjeres de las rancher!as mAs pequeñas conocen las ventajas 
y los secretos del viejo proceso je trJnsformaci6n del m3fz, 

En el Distrito de Zapopan la Industria de la M3sa y la Tortilla, está 
integrada por 564 molinos de nixtam3l, de los cuales 279 son subsidiados y 285 
no subsidiados, ade"-AS d2 1,116 tortillerias (Cuadro No. 50). 

Ademas de ser un alimento tradicional y vérsatil, el m3!z es una m!te 
ria prim3 maleable de gran utilidad para la industria. Este grano sirve co~o­
punto de partida para la elaboraci~n de una gama aso~brosamente amplia de pro­
ductos industriales, ds>l germén del grano se obtiene aceites para la prepara-­
ción de alimentos vitaminados, aceites de cocina, grasa vegetal, mayonesa y -­

acidos grasos de diversos usos industriales; as! mismo de este se obtienen pr.Q_ 
ternas entre las que sobresale la ze1na, que interviene en la elaboración de -
plasticos y lana artificial. 

Del grano se obtiene tambi~n almid6n, uno de los prin:ipales derivados 
del m31Z que se utiliza tanto en la fabricación de detergentes o neun~ticos, -
co11o en la elaboración ::le antibióticos, sustitutos del azücar de cafí:~ (fructl!.9_ 
sa), .ta~~ién interviene en la producción de art!culós de tocador, su uso resu! 
ta indispensable en la elaboraci6n je dulces y chocolates. Ade~as extraen las 
dextrinas que se e~plean en la producción de colas y pega~entos, dextrosa uti­
lizada en la elaboraci6n de explosivos, hidrol o :nelaza int.erviniendo en la 'f! · 
bricaci6n de alimentos para el ganado, etanol se emplea co:no un sustituto p3r­
cial de la gasolina; se obtiene tam~ién una miel que tiene ~~!tiples aplicaci~ 
nes. Del gluten y la cascarilla se OJtíenen piensos y forrajes, y el alote, -
tallo y hojas sirven co~o :nateria prima para la producci6n de por lo ~enos 800 
articulas (Cuadro No. 3 y fig. 17). 



CUADRO No. 50 NUMERO DE NIXTAMALERAS Y TORTILLERIAS EXISTENTES EN EL 
DISTRITO DE DESA!mOLLO RURAL No. 1 ZAPOPAN ,JAL. 

M U N 1 C 1 P l O NUMERO DE NIXTAMALERAS NUMERO VALOR DE INGRESO INVERSION 
TOTAL SUBSlDlADAS NO DE PRODUCTOS BRUTO FIJA 

SU!JSI- mm- ELABORADOS 
DII\DAS LLERIAS 

EN MILLARES DE PESOS 

CIJQUIO 7 1 6 4 524 - -
EL SALTO 20 10 10 7 7,492 -· 200 

GUADALAJARA 325 158 167 795 643,597 7,382 13,709 

IXTLAHUACAN DEL RIO 8 1 7 9 1,451 82 228 

SAN CRISTOBAL DE LA B 1 1 o 6 64 33 -
TLAJOMULCO DE ZUÑIGA 38 10 28 27 15,808 107 719 

TL/\QUEPAQUE 50 35 15 69 65,656 909 1,910 

TONAL A 23 14 9 36 17,800 148 473 

ZAPOPAN 73 43 30 143 129,427 1,014 2,780 

ZI\POTLANEJO 19 6 l3 20 18,910 150 3,553 

TOTAl 564 279 285 1,116 900,729 . 9,825 23,573 
'--· 

FUENTE: Secretada de Comercio y Fomento Industrial 1990. 
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3.4.12. Investigaci6n Agrícola 

La Investigación en el cultivo ::le Ma1z en el Estcdo de Jalisco 
es realizada principalme~te por el Instituto de Investigacio~es Forestales -
y A~ropecuarias ( HIIFAP) y la Universidad de Guadal ajara; el primero cuenta­
con un Centro en Jalisco,. con cinco :ampos experimantales titulares Gbica-­
dos en los M:mícipios de ·zapopan, Tuxpan, Ojuelos. La Huerta y Tepatitl~n. -
adem~s de tres camROS Experimentales y auxiliares y_ una estación Experimen-­
tal. 

La Universidad de G~adalajara desarrolla a través de las FaGultades 
de A~rono:nra de G·Jadalajara y Autl~n. en los campos Experimentales de Autlán 
La Huerta, La Barca y Las Agujas. 

Los resultados de la investigación se cc11prueban a una escala co:n':!!_ 
cía~; dan::lose a conc:er los diferentes medios de comunicación tanto a produ.f. 
tares co~o a personal técnico je los Distritos de Desarrollo Rural. 

Se presenta a continuación los principales proye:tos de investiga-­
ción, as1 co:no sus resultados desde el inicio ::le la investigación oficial ?.n 
1968. 

Se:nillas Mejoradas.- La investigación en el m:joramiento genético -
del M3iz se inicia en Jalisco en 1968 y 1974 con la creación de los cc~pos­
d: la Costa y Altos de Jalisco, resp::tivamante, m:diante la introducción de 
variedades m:joradas de otros programas con condiciones similares a las del­
Estado. 

El proJram3 de mejoramiento contempla la generaci6n de variedades -
para tres zonas en función a la altimetria: a) Tropical (0-1000 ~); b) Sub 
tropical (1000-2003 m); e) Valles Altos {mayor 2000 m). 
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0Jjetivos del Programa. 

l.- Formar pJblaciones mejoradas de matz a partir de variedades - -
criollas sobresalientes y de aquellas introducidas con buena -­
adaptació~. capacidad de rendimiento y de buenas caracterlsti-­
cas agronó~icas. 

2.- Desarrollar variedades mejoradas con alta capacidad de rendi--­
miento to~ando en cuenta el ciclo vegetativo ~ás corto, m:nor -
altura de la planta y mazorca, resistencia al acame, a !as pu-­
driciones de la mazorca, a las plagas y enferm~dades de':nayor -
imp8rtancia. 

Resultados. 

A la fecha se han generado las variedades H-311, HV-313, Miranda --
355, ademAs se introdujeron las variedades V-414, V-524, V-525 y V-455 para­
la zona tropical. 

Proyectos en Estudio. 

1.- Selección recurrente en poblaciones diversas para condiciones­
adversas del estado de Jalisco; la meta es contar con poblacio­
nes a~aptadas que tengan resistencia al carb6~ de la espiga, al 
H. turcicu~. a la madera de asfalto, al acame y a la sequía en­
Areas de climl BSI. 

2.- Obtención de variedades mejoradas del ciclo tardfo, resistente­
al carbón de la espiga y pudriciones del tallo, para suelos de­
de humedad residual. La meta es tener una cruza simple para --
1991, una de tres progenitores para 1993 y una cruza doble para 
1994. 
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3.- Obtención de variedades mejoradas d~ dclo intermedio tardio r~ 
sistente al aca'ne en suelos de ;nayor capacidad de retención efe­
humedad paro las Areas de 0-lOOJ m; las metas sor. las mismas ~1 

2. 

4.- OJte:1ci6:1 de variedades mejoradas de ciclo intermedio e interm~ 
dio-precoz resistentes al acame en suelos ae men~r capacidad de 
retención para ~reas de 0-1000 m. La 11eta para 1.993 es generar 
una variedad de polinización libre o un h1brido intervarietal. 

5.- O!:Jtención de variedades mejoradas de ciclo iJJtermedi.o-tardio re­
sistentes al acame en suelos de ;rnyor capacidad de retención de 
h111edad para Areas de 0-lCOO m.s.- n.m; las metas son las mis-­
mas que en el 2. 

6.- Obtención de variedades mejoradas de c1clo intermedio, interme­
dio-precoz reisistentes al acame en suelos de menor-capacidad·­
de retención de humedad para Areas de 1000-2000 .11.s.n.m,- la m~ 
ta es tener para 1994 una cruza de 3 6 4 progenitores y una - -
cruza intervarietal. 

7.- Obtención de variedades mejoradas del ciclo intermedio precoz 
p3ra Areas superiores a los 2000 msn11 la meta es tener para - -
1994 una variedad de polinización libre y/o una cruza interva-­
rietal. 

8.- Obtención de variedades mejoradas de cicla precoz para areas s~ 
periores a los 20:JJ .11snm la meta es tener para 1994 una variedad 
de pJlinizació~ y/o una cruza intervarietal. 

9.- Evaluación de maices para el Co~ité Calificador de Variedades -
de Plantas (C.C.V.P.) en Jalisco •. 

Fertilidad de S~elos 

Fertilización, Encalado y Materia Organica. 

La pro,lem~tica se puede dividir en tres aspactos 



-120-

a).- Uso irracional de los desechos organices 
b).- Bloqueo de nutrientes causado por la acidez de los suelos 
e).- Uso inmoderado de fertilizantes qu1micos. 

La facilidad de aplicación de los fertilizantes minerales y su rela 
tivo bajo costo de adquisición durante las décadas de los 50s y 60s, hizo -­
que los agricultores utilizaran cada vez menos los desechos anim~les, tenie~ 

do que realizar investigación para el desarrollo de la tecnología, para el -
uso de fetilizantes inorganicos, sin e~bargo a pesar de contar hoy én dia -­
con la tecnología adecuada para la aplicación de estas fuentes nutricionales 
en el caso de \os suelos acidos, su fertilidad es muy baja por lo cual, se -
han desarrollado los trabajes tendientes al control de la acidez mediante el 
uso de la cal agr1cola. 

El principal objetivo de investigación es el generar tecnolog1a que 
restablezca la fertilidad de los suelos, manteniendo su nivel productivo. 

Las Metas fijadas para este Propósito son : 

En un año, obtener el diagnó$tico en cuanto 31 uso de m2joradJres­
y fetilizantes qu1micos en las regiones productoras de mltz en el Estado de­
Jalisco. 

En dos años; determinar la disponibilidad-de nitrógeno y fósforo y­
de los residuos organices a utilizarse. 

En cuatro años, determinar el valor real de ·los residuos org~nicos­
en función de su contenido y disponibilidad de nutrientes. 

En siete años, detenninar la disponibilidad de nitrógeno y fósforo­
Y de los residuos organices a utilizar. 
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Los resultados y avdn:es obtenidos hasta la fecha, en lo que respe.f_ 
ta al potasio, las prim~ras experiencias muestran que la respuesta puede ser 
e:ononica11:nte costeable, bajo de terminadas condiciones de suelo y m:~nejo -
de cultivo. 

Los estudios relacionados con la Acidez y encalado de suelos reali­
zados en la Región Centro del Estado, mJestran que al hacer uso de hidróxido 
de calcio, la ~cidez puede reducirse notablemente. 

En los suelos pH nenor a 5.2 los niveles de hidróxido de calcio que 
h:~n resultado :~consejables desde el punto de vista econ5~ico, varían de una­
.a tres toneladas por hectárea. 

Con lo anterior se 2spera lqgrar que en las 700 ~il hect~reas que-­
se siembran de ~3íz en el ~stado se logr.e co~binar el uso de los abonos org~ 
nicos con el de los fetilizantes minerales, todo esto con la finalidad de 
que el recurso suelo pueda ser explotado inteligentemente. 

Conservación del Suelo y el Agua. 

De la superficie que se cultiva en México, m~s .del 80 % se realiza­
bajo condiciones áe te.11p:Jral y de ella m~s del 50 %esta dedicada al cultivo 
je ~aiz b3jo una ga~a variada de suelos fisio~raf1a lo que ha generado q~e­
los suelos se erosionen en forma acelerada. Se estima que en México por ca­
da kilo de m31z que se produce se pierden 13 kilos de suelo. 

A'lteriormente el productor de :na1z con su tecnolo;J1a de sie:n'Jra y -

descanso, no ~saba tan intensamente el suelo co"o hoy.lo ~ace; actualmente,­
los sistemas de producción que se llevan a cabJ, originan que los suelos qu! 
den exp~estos al proceso erosivo, htdrico prin:ipal~ente, lo que origina se­
arrastren ade:n~s del suelo, nutrientes, materia org~nica, agroqulmicos, arel 
llas etc •• En Jalisco se estima qúe el 84 t de la superficie presenta pro-­
blemas de erosión. 
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la Utilización de Labranza de Conservación tiene co~o objetivos impor 
tantes los siguientes : 

Reducir la erosión de suelos. bajar costos. de producción promJver -
que no se quemen los residuos de cosecha. provocar que se favorezca la rete~ 
ción de humedad en especial en ~reas de temporal en la que las lluvias son -
escasas y erraticas. 

las M~tas Fijas son : 

A ~orto plazo. pro~over el uso intensivo del sistema a mediano pla­
zo. crear conciencia pública del deterioro del suelo. 

Resultados y Avances. 

Se puede aceverar que los suelos de nuestra entidad por la forma -­
actual de explotació~ 10 estan preparados para recibir el sistem3 de labran­
za cero y necesitan irse preparando. En el primer año los resultados solo -
alcanzaron p:Jco 11~s de 3.6 Ton/Ha •• conjuntamente se han estujiado diferen-­
tes tratamientos .de herbicidas. destacando el primagram 500 a razón de 4. -­
lt/H3. 

Proyectos de Investigación. 

1.- Titulo : El sistem3 de labranza de conservaciO~. 

Objetivos : 

Detectar el impacto que tiene la erosión de suelos en la productiv.!_ 
dad agrtcola de los cultivos que se siembran en Jalisco. especialm·?nte para­
m:~tz. 

Avances : 

A tres años de investigación en labranza de conservación se cuenta­
con resultados que indican que con este m~todo se pJeJe ahorrar hasta un 25~ 
en los costos de prod~cci6n. sin alterar los rendimientos del cultivo del m:~tz. 
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M~tas : 

Evitar la pérdida de suelo que se ha estado dando en la agricultura 
lo:al sobre todo en las zonas de orografia accid=~tada. 

Im;::>acto : 

Si la meta se cu~ple, es PJSib!e que la labranza de conservaci61 i~ 

pacte sobre todo las superficies con orografia accidentada, que se siem~ran­
de m3iz en Jalisco (300 ~il Has.), evitando la erosió~ o por lo ~~nos redu-­
ciencola considerable~~nte. 

Protecci6n Veget~l 

De acuerdo a les diagnósticos efectuados por el CIFAP-JAL. uno de -
los factores que limitan el rendimiento del ma!z en nuestro estado, es la i~ 

cidencia de insectos plaga, malezas y enfermedades, los cuales ade:n~s de OC! 

sionar pérdidas e~ la producción disminuyen la calidad nutritiva del grano,­
redJcen el porcentaje de germinació1 de la se:nilla y dificultan sustancial-­
mente la :ose:ha. Para ello desde 1978 se ha generado información suficien­
te para identificar las especies pro~lem~. co1o:er su incid¿ncia en las zo-­
nas de influen:ia de cada uno de los cam;::>os experimentales, asf co~o su im-­
pacto en la produ:ci6~ para poder programar adecuada:nente las siguientes eta 
pas de la investigación. 

Se estima que los organismos daninos antes m~ncionados llegan a o:a 
sionar pérdidas en la producci6n que conservadoram?nte se evaluan en lODO ~l 
logramos por hect~rea, por lo que se hace necesario imple~!ntar trabajos que 
generen información y metodologías que permitan establecer programas de con­
trol integral de los organismos dañinos que atacan al maiz, utilizando los -
conocimientos con que ya se cuenta, adem~s de los QJe generen para emplear-­
los e~ forma armónica y equilibrada. 
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Las Metas q~e el CIFAP-JAL, se ha propuesto para atacar este problema 
son 

A corto plazo (1990-1993). continuar los estudios que permitan id e!!_ 
tificar los principales organism:Js dañinos, determinar sus dinamicas pobla-­
cionales y daños causados, internsificand:J actividades en aquellas zonas don 
de n:J se ha trabajado. Ast mismo dinamizar la evaluación de plaguicidas pa­
ra determinar los mejores productos, dosis y mezclas. 

A mediano plazo (1990-1995), realizar estudios para métodos de con­
trol, com:J el cultural (fechas de siembra, co:np:Jrtamiento :le genotip:>s, co:ner. 
ciales, densidides de sie:nbra, preparación del terreno etc.),' biologfco -­
(depredadores y parasitos), que integrados al control qutmico per;niten sus-­
tan:iales incrementos en el rendimiento. 

A largo plazo (1995-1998), imple:nentaci6ri de campañas extensivas e­
intesivas, bajo condiciones de campo de progra:n3s d~control integrado de or. 
ganism:J dañinos. 

Los resultados y avances derivados de las dlsciplinas que integran­
el area de protección vegetal son los siguientes : 

Se han identificado 35 especies de insectos 1e importancia agrfcola 
en el maíz, en las zonas Centro, Sur, y Altos de Jalisco, in:luyendo plagas­
de la ratz, follaje, mazorca, flores y almacén, ast co:no algunos beneficios. 
También se han determinado las dinamicas poblacionales de los principales i!!_ 
sectas, plaga de la ratz y follaje, ade:nas de beneficios en m~s de 15 locall 
dades del Estado. Se han determinado las pérdidas causadas al malz, por las 
plagas de la ratz y follaje en las zonas Altos, Centro y Sur, encontrandose­
qu~·las disminuciones en la producción van desde los 500 kilogram:Js hasta-­
las 3.8 Toneladas p:Jr Hectarea. 
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S~ ha determinado la bioto~[a co~pl~~a de ta Diabrótica virgiten 
;~eae, se tienen identificados siete ;n:~teriales de las famíl ias ue medios ha!:. 
,;,.;..lOS de la población de a:nplia base genética (P.A.B.G .• ) y 21 lin2ilS s2 de­

ciclo intermedio y precoz referente al efecto de la fertilizaci6~ del m3lz,­
sobre las poJlaciones de larvas que dañan la r·a!z, se ha encontrado que los­
niveles de fertilizacló~ no afectan la distribución, ni la intensidad de la­
infestación, pero los daños 6 pérdidas son menores cuando se tienen trata---
mientos de fertil izaci6n cercanos a la dosis 6ptim~ econ6.11ica (DDE), co:no r~ 
sultado de tener ~lantas m~s vigorosas y por ende tolerantes al daño. 

Se ha lo~rado identificar y definir los proble~as patol6gltos del -
· ·ma!z en las diferentes ~reas projuctoras del estado. 

Se encontró qJe las fechas de sie:nbra determinan el p-orcentaje de -
infecció~ por carbón de la espiga, ~e reconoce co:no tolerantes.a esta enfer­
m?dad, a los h!bridos Miranda-355 y a-840. 

Se definió qJe el uso de funguicidas sisté~icos en tratamientos a -
la semilla son el método :n~s pr~ctico y econ6:nico de control del carbón de -
la espiga, p~diendo controlar la enfermedad, hasta en un 100 porciento con -
los productos 83ytan 150 FS a razó~ de 5 ~1/kg •. y Vitavax 200 a razón de - -
6.5 :nl/kg. 

A:tualmente se tiene información de las especies de ~3leza en malz, 
su distribución y grado de infestación en las regiones de los Altos, Centro­
(Distrito de Zapo~an) y en la Ciénega de Chapala, de la mism3 manera, se ti~ 
nen reco:nend3ciones decontrol químico para las zonas antes mencionadas, asl:­
co:no en forma preeliminar para la zona sur del estado •. Se conoce el período 
critico de prote~ción del cultivo de ~3lz en las regiones citadas, por lo -­
que se han podido integrar los métodos de control qu!mico y cultural. 
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Con el propósito de seguir investigando se tienen integrados los si-­
guientes Proyectos de Investigación. 

1.- Ti tul o : 
, . 

Estudios B8sicos Ento~ologtcos en M~1z. 

O~jetivos : Identificar las esp~cies de insectos plaga y beneficios 
determinar su dinAmica poblacional y estimar las p érdidas 
causadas al cultivo. 

2.- Titulo : Control Integral de Insectos Plaga del Matz. · 

O~jetivos : M3ntener actualizado al agr!cultor con un grupo selec­
to de insecticidas para el control de las plagas mAs im-­
portantes del malz, formación de un htbrido co~ercial a -
partir de germJplasma con caracterlsticas de resistencia­
cono;er los mejores métodos de proteccl6n qulmica y las .­
m~jores épocas de aplicación de insecticidas. 

3.- Titulo : Estudios Fitipatológicos BAsicos en Malz. 

O~jetivos Mantener actualizado el conocimiento de la situación -
real que tienen las enfermedades del malz; determinar los 
factores clim~ticos y de cultivo, que favorecen las Ínfe~ 
ciones, y encontrar las mejores t~cnicas que aseguran la­
infección artificial en poblaciones de estudio, para ase­
gurar la selección de plantas resistentes. 

4.- Titulo : Control Integral de Enfermedades d~:l NaiL. 

Objetivos : M:mte;1er el potencial productivo del malz, evitando el 
daño por enfer.nedades; obtener variedades resistentes· a -
las enfermedades; disponer a corto plazo de ~étcdos prAc-· 
ticos y eccnó~icos para el control de las enfermedades. 
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5.- titulo : Levantamiento EcolO~ico je M31eza del M3iz en el E~ta 

do je Jalisco. 

Qjjetivos O~tener conocimiento de las especies de m3leza presen-
tes en el cultivo de m3fz, su distribuctón y grado de in­
fe~ciO~. 

6.- Titulo : Estudios BAsicos en Especies de M3leza. 

0Jjetivos : Tener un conocimiento bAsico amplio sobre especies de -
~3leza, proble~3 o :on potencial de serlo a ftn de ton~r -
decisiones para su control. 

7.- Titulo : Control QJ!mico de Maleza de Maíz en Jalisco. 

Qjjetivos 0Jtener inform~ci6n de los herbicidas, dosis y épo~as-

de aplicación nAs eficientes para el control, p~r especie 
de la m3leza presente en Jalisco. 

Agroclimatologta 

Teniendo en cuenta que P.n Jalisco la gran m3yoria de la superficie­
cultivada de mafz es de temporal, y qJe esto implica altos riesgos de pro--­
ducción, debido a lo erratico del clima y a los fzctores ~eteoroloº1cos ad-­
versos que la afe~tan a lo largo del ciclo de desarrollo del cultivo. ade~As. 
de que, los diversos genotipos de maíz requieren diferentes condiciones agrQ 
climAticas, que en nuchos casos los lugares do~de este se cultiva no son ade 

~ 

cuadas, lo que se convierte en un factor limitante para lo~rar una producción 
6~tima. Por todo lo anterior, ladisciplina de agror.atecrología a partir d~-
1985 inicio algunos trabajos con la finalidad de dar solución a la proble~A­
tica anterior. 
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El objetivo de astas trabajos ha sido evaluar los recursos agro:li­
matológtcos en el estado. Evaluar el riesgo provo:ado ·por los eventos mete­
orologtcos, tales.co~o granizadas, sequ1a, héladas etc. y hacer una caracte­
rización tecnologlca y de zonificación del cultivo de m3l7. en el estado. 

las Metas qJe se han fijadoen.e~ Disciplina son : 

A corto plazo, obtener normales climatologlcas en el estado con tn­
dices agrupados en espacios de cinco a dlez dtas para ser aplicados en la 
agricultura. 

A ~~diana y largo plazo, caracterizar tanto los genotipos de matz,­
co~o los recursos agroclim~ticos del estado. 

los proyectos de Investigación planteados· en esta disciplina son -­
los siguientes : 

l.- Titulo Estratificación de la Región Altos de Jalisco. 

O~jetivos : Dafinír Areas de condiciones agroclíw~ticas ho~ogéneas 
en los Altos de Jalisco. 

2.- Titulo : Influencia del A:'nbient~ sobre el Desarrollo del Com-­
plejo "M3ncha de Asfalto-Ojo de Pescado en ~1fz". 

Qjjetivos Definir los tndices climatol6gtcos que influyen en la-
presencia y desarrollo ~el complejo. 

3.- Titulo : Estimación del Potencial del Rendimiento de M3tz para 
el Temporal de los 1\ltos de Jalisco. 

0Jjetivos Detenninar el potencial del rendimiento del matz bajo-
condiciones de temporal en los Altos de Jalisco. 
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4.- Titulo : Cultivos de la Alternativa para los Altos d~ Jalisco. 

0Jjetivos : Evaluar agro:lim3tica~~nte cultivos y variedades de mafz 
que sirvan co~o alternativa para esta región. 

Validación de Tecnología 

En Jalisco, el INIFAP y el Pro~rama d~ Inovaci~n Tecnológica de la Se-­
cretarfa d~ agricultura y Recursos Hidr~ulicos se han propJesto una estrategia 
de validación y transferencia de tecnolog~a que contempla cuatros fases : For­
mar el Producto (investigación), Pro~over (validación), Pro~overlo Co~~rcial­

m~~te (difusión) y lograr que se use (adopción). 

La validación de tecnologfa con la participación del productor se ini-­
cio en nuestro estado en 1983, con cu~tro hibridos de mafz; en este mom~ntor -
se estan validando para este cultivo :o~ponentes tales como : Variedades, Co~ 
trol de Plagas, Dosis de Cal, Prevención de Enferm?dades, Control de Malezas.­
Dos1s y épocas de aplicación de agroqufmicos. 

Algunas de las aportaciones mAs recientes en el cultivo de mafz, son -­
las siguientes : Liberación Con~rcial del H-311, HV-313 y Miranda 355. 

3.4.13. Organización. 
. . 

Se considera que la organización econónica de los productores consti-
tuye, a través de sus mJltiples formas, la m~jor alternativa para awn~ntar la­
productividad y para eliminar las desventajas del minifundio. 

La Confederación Nacional Campesina (C.N.C.) manifiesta que el cunp1l 
mie~to de los principales objetivos de la.Reform~ Ag1·aria depende, fundam~ntal 
mente, de los esfuerzos que despligue el estado para alcanzar una organización 
ade~uada de las explotaciones ejidales, co~Jnales y de pequeños propietarios.­
que sea la base para lograr entre otras cosas, que los ca]~esinos obtengan ma~ 
yores rendimientos de su trabajo, y que se facilite el otorgamiento.de crédi--
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tos bancarios y de asistencia técnica, la compra y uso en comOn de implemen-­
tos de labranza, la venta en gran escala de los productos de campo, la trans­
formación industrial de la cosecha y el aprovechamiento de las condiciones fa 
vorables que puedan ofrecer los mercados nacional e internacional. 

A través de la C.N.C. se esta formando los Co~ités de base en cada -
mu~icipio del estado para que de manera organizada den fuerza a los Comité; -
Municipales Agrarios y éstos a su vez a los Comités Regionales Campesino:. 
Con el objeto de lograr que dich3s org3nizaciones sean los órganos de repre-­
sentación campesina para concebir al ejido moderno no s~lo como una dotación­
de tierras y aguas, si no como una unidad de producción compleja que articule 
a la vez procesos agrlcolas, ganaderos, agroindustriales, comerciales e inclu 
so indJstriales. 

En el Distrito de Desarrollo Rural No. I de Zapopan se tienen 6 unio 
nes de ejidos, de las cuales lo forman 75 ejidos siendo 11,095 los beneficia­
rios. En los muniéipios de El Salto, Ixtlahuacan del R!o, San Cristobal de -
la Barranca, no existe este tipo de organización Cuadro No. 51. 



CUADRO No. 51 RELACION DE UNIONES OE EJIDOS Y No. DE BENEFICIARIOS 

EN El DISTRITO DE DESARROLLLO RURAL No. I ZAPOPAN, JAL. 

NOMBRE DE LA UNION MUNICIPIO PRESIDENTE DE LA No. DE EJIDOS No. 

RN1Jl SICJ.UI RN-1IREZ CUQUIO CLETO BAAAJA5 8 

LAZJIOO Cf>roEMAS 1\MMJLCO DE ZlfilCA .nsE LUIS Bf.ffiERA 21 

20 ll: N)V I EM3RE TLAQUEPAQUE I:Wll3ERTO a.rrmm 15 

TONAL A TONALA J)SE FLORES L~ 

ZAPOPAN ZAPOPAN PErnO HE. M. 21 

JtW.I TERRIQJEZ ZAPOTIJ.NEJ) RN1Jl GdOCIA t® 10 

TOTAL 75 

FUENTE: Confederación Nacional Campesina. 1989. 

OE BENEFICIARIOS 

256 

3,741 

1,300 

1 

2,899 ..... 
w -1 

2,899 

11,095 J 
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IV.- PLAN DE FO~ENTO A LA PRODUCCIO~ DE MAIZ EN El DISTRITO 
DE DES.ARROLLO RURAL DE ZAPOPAN. JALISCO 

Considerando Jos antecedentes, el co~portamiento de las superficies­
sembradas, rendimientos y pro:lu:ción, asl co~:> el anéilisis del medio natural­
Y socioeconó~ico del Distrito, se consideran que existen posibilidades de fo­
mantar el Cultivo de M~lz con ~ajores espectativas de pro:lucción y rendimien­
tos que las actuales; p:>r lo que este capitulo se definen los objetivos, las­
estrategias y politicas para este plan de fomento. 

4.1 Oojetivos : 

El Plan de Fo~:nto a la Pro:lucción de M~Iz en el Distrito antes men­
cionado considera los siguientes objetivos : 

Generales ; 

1.- Establecer las bases técnicas para in:re~:ntar los rendimientos­
unitarios que podrían traer co~o consecuencia el m:joramiento de -
la pro:lucción y del nivel de vida de los agricultores dedicados a­
este cultivo. 

2.- Losrar la participación de Jos productores para que en forma di-­
recta se apropien de las funciones, elementos técnicos, crediticios­
Y comerciales que les permitan el controt de su proceso productivo­
Y en consecuencia retener los e:<cedentes económicos de tal manera -
que generen posibilidades para su capitalización y diversificación­
productiva. 

Especificas : 

1.- Eficientar la producción de maiz en las zonas definidas con mayor 
potencialidad productiva de acuerdo a ; suelos, disponibilidad 
hidrotérmica de la zona y recursos tecnológicos existentes. 
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4.2. Estrategias. 

Los comp;omisos entre las organizaciones e Instituciones del sector-
.para la elaboración, ejecución, supervisión y evaluación de los Programas de­
Producción de Matz deberA ser una condición que mediante convenios de concer­
tación se cumpla en tiempos y espacios la responsabilidad que a cada uno co-­
rresponda. 

Que los pr~ductores a través de sus organizaciones incidan en la pr~ 
ducción y.comercializaci6n de insumes y servicios (semillas mejoradas, ferti­
lizantes, plaguicidas, centros de servicios de maquinaria agrtcola, etc). 

Establecimiento de un programa permanente de Capacitación Tecnológi­
ca tanto para técnicos como para pr~ductores en los diferentes procesos' de -­
producción del Cultivo del Ma!z; haciendo énfasis en la evaluación y disposi­
ción de los recursos edafocfimAticos, ast como el mejoramiento y/o conserva-­
ción de éstos, con el fin de lograr una producción sostenida a largo plazo. 

Establecimiento de una Comisión del Sector Agropecuario de Jalisco,-
· con responsabilidad única para el cultivo del Matz, .integrada por ejidatarios 
pequeRos propietarios, Instituciones Federales, Estatalei y Municipales, en -
donde entre otras sus funciones deberan ser : 

A).- Elaboración, ejecución, supervisión y evaluación de los progra­
mas de producción de maiz en.el estado. 

B).- Validar y transferir la tecnologia disponible para el cultivo -
del matz en el e.stado en base a las condiciones fisiogrt.ficas socioeconómicas 
y de potencialidad productiva de cada una de las Areas·definidas .en este est~ 
dio. 

C).- Revisar y en su caso adecuar las poltticas: Crediticias, servi­
cios a la comunidad, seguro agrtcola, producción, comercialización y uso de­
insumes, asistencia técnica, sanidad vegetal, uso de maquinaria y equipo, sis 
temas de organización y de comercialización. 
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Para la instrumentación del plan ser~ indispensable que exista la vo 
luntad polttica de las partes involucradas para que con la anuencia del Gobe! 
nador del Estado como responsable directo del Sector Agropecuario y Forestal­
de la entidad, se integre por las partes ya mencionadas, la Comisión de éste­
sector para que inicien los trabajos del programa a desarrollar en la presen­
te administración. 
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V • - e O N e l U S I O N E S 

Del presente trabajo se puede deducir que los problemas de Producción -
son los siguientes : 

1.- Al analizar la Producción Maicera del Distrito de Desarrollo Rural­
No. 1 durante el periodo 1984-1988 se puede observar.que la superficie cosech! 
da ha disminuido al pasar de 121,145 Has. en 1984 a 116,763 en 1988. Es­
to debido a la incosteabilidad económica, ya que la utilidad por Ha. en 1989-
fué de $- 320,000.00 mientras que en otros cultivos como el sorgo es de - - -

,$_398,254.00. 

2.- Analizando la Población Urbana y Rural, tomando en cuenta la tasa -
de crecimiento de la población rural del Distrito {-0.9), se observa que ésta­
ha decrecido en forma notable esto debido a varias causas la más-importante· de 
ellas la emigración de la misma a zonas urbanas, por falta de empleo, educa~-­

ción a un nivel mas elevado, para mejorar condiciones de vida, etc; trayendo -
como·consecuencia la disminución de la población economicamente activa en el -
sector agropecuario, aumentandola en los sectores industrial y de servicios. 

3.- En lo que se refiere a Comunicaciones el Distrito cuenta con un am­
plia red, lo cual facilita el acceso por sus diferentes v1as pero en su mayo-­
r1a solo a las cabeceras municipales olvidandose de los poblados y ejido que -
muchas veces no se cuenta ni con un camino de terracer1a, siendo esto un gran­
obstáculo tanto para la adquisición de insumas como para ia comercialización -
de la producción. Por otra parte se cuenta con la mayor1a de los servicios -­
primordiales como son; Centros para la asistencia de la s~lud pública, plante­
les educativos, agua, electrificación, centros recreativos, seguridad pública, 
etc., pero no son los suficientes para atender la demanda de la población, ha­
ciendose necesario la construcción de nueva infraestructura o en su defecto la 
ampliación de los servicios ya existentes. 
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4.- Sin tomar en cuenta los fenómenos naturales como son : siniestros -
por sequta, granizadas, heladas, etc; los factores que limitan la producci6n -
serian entre otros, la carencia de estudios sobre suelos, agroclimatologta; V! 
riedades adaptadas a la zona y la insuficiente distribución de insumas; lo - -
cual ocasiona que los rendimientos no sean los esperados, no se tengan las ba­
ses para la recomendación adecuada en el empleo de semillas mejoradas, herbic.!_ 
das, plaguicidas, (Control Fitosanitario) y fertilizantes, agregando a esto 0.!_ 
timo el suministro inoportuno. 

5.- En lo que se refiere a Climatologta del Matz se concluye que la pre­
cipitación pluvial, la evapotranspíración, ast como el avance de la temperatu­
ra, no son limitantes para el desarrollo del cultivo del maiz durante su ciclo 
fenológico. 

6.- De acuerdo a las Isollneas de Producción·se observa que el valle, -
de mayor potencial productivo es el de Zapopan-Tesist~n con un promedio de - -
4.250 Ton/Ha. y un m~ximo de 4.31 Ton/Ha., hacia la periferia del Distrito, -­
tiende a disminuir la producción. 

7.- Considerando los tipos clim~ticos dominantes (C2, By D) por órden­
de importancia, los 1ndices de eficiencia agroclim~tica y los ciclos vegetati­
vos de 1 a.s variedades recomendadas, se con e 1 uye que para el Valle de Zapopan y 
porción Suroeste del Valle lxtlahuac~n-Cuquto, se deben emplear variedades pa­
ra siembra de "humedad", ya que manifiestan una alta eficiencia productiva pa­
ra matz, dadas las bondades clim~ticas y ed~ficas de los Valles. Para el cli­
ma m~s seco (DA'), que s~ distribuye en el Cañ6n del Rio Santiago y Rio Bola-­
.ños, se deben emplear variedades precoces o de ciclo intermedio como la H-220, 
sin embargo, dadas las restricciones edafoclim~ticas, la zona presenta una muy 
baja respuesta productiva. Para el resto ael Distrito se deben emplear las V! 
riedades para siembra de "temporal" y exlusivamente las variedades Dk-2255, 
Dk-4144, M-355, Nk-88, P-3288 y VS-373, responden favorablemente tanto en siem 
bra de humedad como en la de "temporal". 
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8.- Consióerando la amplia variación de los factores económicos, socia­
les y de manejo en las diferentes regiones del Distrito, se establecierón tres 
tipos generalizados de utilización de Ia .. tierra, denominados de inversión alta 
moderada y baja de capital. Esto permitió establecer las zonas que ofrecían -
un alto porcentaje de seguridad para la inversión y también para determinar en 
donde se deberla intensificar la asistencia técnica. 

9.- En el Distrito se tiene una potencialidad alta en los municipios de 
Zapopan, Ixtlahuacán del Rto, Tlaquepaque, Tonalá, El Salto, Tlajomulco, abar­
cando una superficie del 15.36 % y el 42.72 no es ápto para matz; respecto a -
la idoneidad ed~fica el 21.17% de la superficie es mu¡ ápto para matz y el --
42.72 no ápto, en lo que se refiere a eficiencia productiva el 12.95 % es de -
eficiencia alta, el 18.08% de efici~ncia moderGda, 16.19% de eficiencia· baja 
y 7.15 % de eficiencia muy baja. 

10.- Además de las pérdidas naturales, se agregan las que se generan por 
diferencia de los productores a los programas inducidos y promovidos por las -
instituciones, cuestiones de Crédito, Seguro Agrtcola, Asistencia Técnica, Uso 

.de Maquinaria agrtcola, industrialización, investigación, organización, inde-­
pendientemente de lo inadecuado de los canales y comercialización, del acapa­
ramiento de cosechas y la inestabilidad de los precios de.garantta. 

11.- El uso de semillas mejoradas como base del proceso de producción, -
·ha sido una estrategia muy efectiva para incrementar la productividad de la -­
tierra, y en consecuencia de los niveles de producción de matz alcanzados. La 
falta de semilla mejorada, en cantidades suficientes, enel lugar adecuado y­
con calidad genética y ftsica requerida, ha sido una limitante en.la produc--­
ción de matz y propicia que el productor use semillas de variedades no apropi~ 
da para las regiones donde siembran con los consecuentes fracasos en la pro--­
ducción y las grandes pérdidas económicas a que ello conduce. 
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12.- De acuerdo a diversos diagnósticos efectuados uno de los factores -
que limitan el rendimiento del matz en el estado, es la incidencia de insectos 
plaga, malezas y enfermedades, los cuales ademAs de ocasionar pérdidas en la -
producción disminuyen la calidad nutritiva del grano, reducen el porcentaje de 
germinación de la semilla y dificultan sustancialmente la cosecha. 

Para lo cual es recomendable utilizar materiales tolerantes a enfermeda 
des, aplicación de productos agroqutmicos, control biológico etc. 

13.- Los créditos destinados al campo en gran número son defi~ientes, 
mal orientados e inoportunos; ademas que ser aceptado, aún cuando el benefici! 
rio requiere de un mejor apoyo y se acompañan por el deficiente seguro agrtco­
la, que en la mayorta de las veces beneficia al productor que mas conocimien-­
tos tiene en su operatividad y afectan al que deben indemnizar. Esto sucede -
generalmente que los asegurados afectados desconocen la mecanica operativa de­
la aseguradora argumentando ésta, en la mayorta de los casos; que· los produc-­
tores no cuentan con documentación legal que les ampare y proteja. Por lo que. 
se hace necesario el establecimiento de un programa que difunda y oriente ade­
cuadamente sobre este particular a los productores. 

14.- El proceso de comercialización es un freno para el incremento de la 
producción de matz, ya que se ve influido por la atomización de la misma y fal 
ta de organización de los productores, esto hace que desconozcan los .diferen-­
tes mercados, incrementan el poder de negociación del acaparador, para establ~ 
cer precios y controlar el destino del producto. 

Por falta de información y difusión de la misma se desconocen los pocos 
programas de apoyo al productor, por lo tanto es nece.sario crear verdaderas o~ 
ganizaciqnes de productores para hacer que se lleven a cabo como deben de ser­
dichos programas. · 

15.- La transformación del matz genera una actividad industrial que co-­
bra, relevancia, constituye un eslabón intermedio entre la producción agrtcola 
y el consumo final. 
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16.- La Investigación es realizada principalmente por el INIFAP i la U.­
de G. sus resultados se comprueban a escala comercial, dandose a conocer por­
diferentes medios de comunicación tanto a productores como a personal de los -
Distritos de Desarrollo Rural. 

Los principales problemas que se han detectado y se estan haciendo pro­
yectos para atacarlos, en ·la producción de mafz son 

- Erosión de los Suelos 
Exceso de Plagas de Malz 

- Uso extremado del Cultivo de Mafz de temporal en condiciones adversas 
a los requerimientos por parte de las variedades usadas. 

El reto que tienen los productores con el apoyo de las instituciones 
del sector, es el de alimentar a la creciente población humana. Para ello es­
necesario incorporar a los sistemas tradicionales de producción,· las innovacio 
nes· tecno-lógi'cas generadas por la investigación. 

Es necesario, difundir la información sobre los resultados de la inves­
tigaéión, para, que el productor, cuente en forma oportuna con la información­
real y ver~z de lo_ que tiene que hacer, como y cuando lo tiene que hacer, usa~ 
do los canales adecuados de comunicación, para lo cual el m~s aconsejable es -
el extensionista. 

17.- Se-observa que ~asta la fecha existe un gran número de productores­
organizados o agremiados, a alguna asociación pero; participan sin tener un o~ 
jetivo definido, porque no han funcionado de acuerdo a los planteamientos que­
las rigen, detectandose que dichas asociaciones tienen tendencia polttica con­
fines partidistas y control del sector agropecuario~ejando de lado la preocu­
pación del verdadero campesino. 

Se considera que la organización de los productores-es la mejor altern! 
tiva para aumentar la productividad y para eliminar las desventajas del mini-­
fundio. 
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CUADRO No. 52 EVOLUCION DE LOS COSTOS DE PROOUCCION DE MAiZ T.C.F 
EH EL DISTRITO DE DESARROLLO RURAL No. 1 ZAPOPAN, JAL. 

CONCEPTO 1984 1985 1986 1981 1988 1989 

A. WH'M!CICN 8,\ll) 16,00) 20,00) 3),00) 160,W) 200,00) 
&!R3ED-O 4,0C0 8,0CO 10,00) 15,00) 80,00) 10C,CCC 
RA...'TKEO 4,0CO 8,0CO 10,00) 15,COO BJ,(Y.XJ 1CC,OCO 

B. SmmA 10,150 13,250 21,140 40,<m 144,00) 169,0C0 
Sr'?-1IL!..A 7,150 8,250 14,140 ?fJ,OCO 94,0CO 94,COO 
SIEYBPA 3,0::0 5,0CO 7,0CO 10,CXXJ 50,COO 75,0CO 

C. FERTILIZICICN 17,qJ/ • 11,997 26,735 45,CBJ 191,450 201,4~ 
F8TILIZ..l.'iítS 13,597 7,577 16,735 29,020 161,450 161,450 
J!Pt..l c;.c !Cl'l 3,0CO 2,4CO 8,0CO 12,CXXJ 20,000 30,0CO 
flCNJ.QEO Y r--.wr. 1,0CO 2,0CO 2,COO 4,0C0 10,00) 10,COO 

D. 1.I6RS 01. TIM..ES 4,0Xl 20,001 40,\ll) 
ESC,'..V\ 4,0CO 20,00) 40,000 

E. a:NT1U. lE f'I.JfAS 15,578 17,320 'IJ;Tll 55,239 2D3,4ffi 218,4(!) 
INSE'::T I C I 'JAS 6,2'lJ 7,100 17,017 25,439 85,0')) 85,050 
1-F.SICI~ 5,700 5,220 9,310 20,0CO 101,855 102,855 
CEi.lCG 8NEilEtwni 400 3XJ 1,500 1,5-.."0 
.APL I c;.c ICJ ;ES 3,500 5,COJ 9,000 9,00) 15,000 30,000 

F.; !lHrn\ 11.~ 15,fro 17,0CO 23,0CU ro.cm ~.(ID 
TRILLA O DE.Sffi..\"'E 9,0::0 lO,EOO 12,000 15,0::0 40,COJ ED,OCO 
rv..~o 2,500 s,coo 5,0CO 8,(XX) 20,00J 30,()'1) 

G.DIV00:5 19,4&) 1>,642 ~.733 163,(!)9 :m,849 431,294 
SEG.;P.J :.ffiiCQA 4,'}43 7,785 12,783 20,~2 81,700 96,4ffi 
HITE:' -<ESES 14,517 27,857 24,120 142,767 ?JJ7 ,849 334,814 

a5TO TOTPl $ ffi,2ffi 1W,7m 157,:Hi :li6,318 1'í:JJ7,704 1':ID,149 

¡amA a:: cmliTO * 71,768 81,932 133,265 213,551 ffi0,635 1'015,335 

?RT''A C1 .~.,·r-\ 10 7.5 10.5 10.5 10.5 10.5 10.5 

~.ASA. lE INTERES 27.0 34.0 40.0 00.0 41.25 38.75 

FUENTE: BMRiPJi. 1Sffi. * La diferen:;ia entre el costo oo Proi.ccit.o y la uma ~ Crédito se ~ a 
Q.E ro se ministran los gastoS ~ coser..ha. 
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CUADRO No. 53 EVOLUCION DE LOS COSTOS DE PRODUCCION DE MAIZ H.M.F. 
EN El DISTRITO DE DESARROLLO RURAL No. 1 ZAPOPAN,JAL. 

CONCEPTO 1984 1985 1986 1987 1988 1989 

~.PREPARACION 8,1lll 10,400 2S,(Xl} 37,500 100,(Xl} 2SO,(XX) 
BAABEQ-0. 4,CXX) 5,200 10,(XX) 15,CXXl 75,CXXJ 100,CXXJ 
RASTREO 2,CXXJ 2,ffX) 10,CXXJ 15,CXX) 75,CXYJ 100,CXXl 
EWMEJE 2,000 2,600 5,txXl 7,r:IJJ 30,COO so.coo 

B.SIEMBRA 10,1!:D 11,7!D 24,675 47,!m 162,2Sl 192,29) 
SEMILU\ 7,150 8,250 17,675 37,'3:/J 117 ,2!'il 117,250 
SIEHlRA 3,CXXl 3,r:IJJ 7.0CJJ 10,CXXl . 45,(XX) '75,CXX) 

C. F001l111CICJ4 13,687 15,662 28,463 48,001 ::m,178 219,27:> 
FERTILIZNITES 9,687 11,362 18,463 32,081 179,178 179,275 
.API..IC'Kl(}l 3,0CJJ 3,(XX) B,OCJJ 12,(XX) 20,0CO 30,('/XJ 
tORREO 1,(XX) 1,300 2,(XX) 4,(XX) 10,0CO 10,CXXl 

D. I..PllH.S QJ..ll.IW..f5 4,llii 4,(Xl} 5,(Xl} 7.':1'JJ 37,5CO 40,!XX> 
ESC.AID\ 4,(XX) 4,CXXl 5,CXXl 7,r:JJJ 37,r:IJJ 40,00J 

E.a:tmn lE PIJ'6'\S 15,578 16,5ffi 42,541 55,Z39 200,4<15 218,355 
INSECTICIDAS 6,Cü 7,565 17,017 25,439 85,050 85,Cffi 
.APL I CK I (}1 2,000 3,000 6,000 4,500 .10,000 15,0CO 
1-fffilCIDA 5,728 4,270 14,124 20.cm 101,855 101,655 
.API..IC'KI(}I 1,500 1,500 5,(XX) 4,5:Xl 10,CXXl 15,00J 
CEBOS ENVENBW:XE - 2!'i) 400 8Xl 1,5:Xl 1,500 

F. Qlif01\ 11 ,!ro 11,!ro 17,(Xl} 23,llii ffi,(Xl} ~.cm 
TRILU\ 9,0C0 9,000 12,000 15,00J lllJ,COO 60,COO 
ff.PAAEO 2,500 . 2,500 5,000 s.oco 20,(X)) 30,0CO 

G. DIVEI5l5 18,2ffi 28,965 43,517 ID5,817 587,175 456,004 
SEGID PffiiC. 10.5 ,; 4,719 7,339 "14.~1 22,9/6 <.Xl,020 87,673 
INTERES 59.25 % 13,567 21,626 25,539 182,84D 497,155 3ó8,331 

miTO TOril. $ 81,aJ1 ~.ffi2 1ffi,1~ 424,636 1'444,500 1-'465,934 

QDTA lE OOJilO 67,634 77,236 157,6fíl 241,796 947,357 1'097 ,603 

FilM\ smro 1 7.5 10.5 10.5 10.5 10.5 9.04 

TASI\ lE I.NTB6 1 ZJ.O 28.0 40.0 00.0 59.25 33.75 

FUENTE: BANRURAL 1989 
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CUADRO No. 54 EVOLUCION DE LOS COSTOS DE PROOUCCION DE ~\IZ T.H.F 
EN El DISTRITO DE DESARROLLO RURAL No. 1 ZAPOPAN, JAL. 

CONCEPTO 1984 1985 1986 1987 1988 

A. PREPARACION 12,2Sl 21,0C0 3l,OCO 45,0CO 217,500 
S:.FSEQ{) 3,50) 6,CXX !O,COO l5,00J 75,00) 
PASTREO 7 ,\JJJ 12.500 15,COO. 22,500 112,50J 
EM'AA.EJE 1,750 3,000 5,CXXl '7,500 3J,CCO 

B.SIE!'IFA 10.~ 15,875 24,675 47,500 162,250 
SE'1IUA 7,700 11,375 17,6/5 37,:00 115.~ 
SIS-ERA 3,\JJJ 4,500 7,CXXl 10,00) 45,0CO 

c. f"ERTTU1J(:Irn 14,2ai 20,2ffi 3),468 83,IDi :li9,lX) 
FEKT I LIZA'~TE 9,EC6 13,4ffi 20,458 35,f[,6 jgj,300 
N'l I Cf{:I (}¡ 3,00) 4,8Xl S,OOJ 12,000 20,COO 
f>Oii.FEO 1,6)) 2,00) 2,CXXl 5,CúJ 10,COO 
CAL 25,00) ~10,COO 
WLIDCI(}i 6,00) zo;coo 

D. 1./aR:S W.l\.R.US 2,400 8,0CO s,cro 7,500 37,500 
E.SCPKlA. 2,400 8,000 S,CXXl 7,500 37,500 

E. a:mm. [E fUfAS 15,024 28,825 37,:Hi 6),939 ZB,776 
INSC:CIICIDAS 3,964 12,2CO 10,861 25,439 85,050 
N'L le;;:; Iai 1,9J) 3,S..'X) 4,00J 6,0CO 10,000 
IF3ICJDAS 7,263 10,125 14,124. 22,700 122,226 
N'liDCicrl 1,9J) 2,400 8,CXX) 6,0CO 10,00) 
~.ATA'·UEl'lTC ~IITAAIO 350 
CEBOS 8NENE!'WXIS 250 4\)) OC() 1 ,5()) 

F. aHfHll. 22,<m 18,(lX) 21,0CO 3},00) fíl,<ro 
TRIW\ 15,(00' 12,00) 12,CXX) 20,000 40,00) 
/'O[\." .E. O l,c:JJ 6,000 9,000 10,00) 20,COO 

G. OIVE!aE 21.~ 46,4m 45,301 239,024 li.B,516 
SC:G.ro f!.. RIC. 5,670 11,759 15,595 28,827 111,859 
INTERESES 1s,m 34,650 29,706 210,706' fRE,657 

aETO TOTPL $ ~.312 158,397 193,829 513,197 1'ffi3,842 

a.urA lE asmo * ~.540 123,747 164, í23 3)3,372 1'177,185 

ffiJM\ 1 10.5 10.5 10.5 10.5 

TPS\ 'J. 27 28.0 40.0 BJ.O 59.25 

1989 

FUENTE: BANRURAL 1989. * La diferencia entre el costo de Producci6n ~ la Cuota 
de Crédito se debe a que no se ministran los gastos de cosec a y los in 
tereses. -
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CUADRO No. 55 PAORON DE PRODUCTORES DE MAIZ EN EL 
DISTRITO DE DESARROLLO RURAL No. 1 ZAPOPAN. JAL. 

MU!IICIPIO EJIDO No. BENEF. SUPERFICIE 

CUQUIO .1.2&2 
Cuacuala 155 534 
CUQIJiO 212 3,294 
El Cuatro 93 1,189 
El Terre.ro 32 373 
,Juch i t l~n 109 1, 980 
Las Cr·uces 138 2,112 
Los Zapotes 115 1,840 
Ocotic 107 l, 344 
San Nicolás 83 2,090 
Carricillo 94 1,456 
San J.Jan del Ml1te 93 1,641 
Tepochionico 21 799 
Teponohuasco 30 690 

EL SALTO 411 
Las Pintas 78 1,295 
San José del Cast. 142 951 
El Verde 62 984 
Jeslís Marra 129 458 

IXTLAHUACAN DEL RIO 801 
Ixtlatuac&l del Rio 216 ' 1,728 
Puente Arsediano 68 806 
Animas de Romero 69 1,096 
Palos Altos 47 821 
S.?.R. El Consuelo 41 531 
Quel i t~n 40 320 
Tacotl~n 91 1,088 
Trejas 11 o 874 
San NicoUs 80 1, 7l5 
Oc ateneo 39 426 

SAN CRISTOBAL DE LA 
BARRANCA 136 

San Cristobal de la 
Barranca 62 804 
la Lobera 74 4,140 
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MUNICIPIO EJIDO No. BEtiEF. SUPERFICIE 

~LAJOMULCO DE ZUÑIGA 2,971 
Buena vista 145 1,306 
Ca.iititlAn 244 2,580 
Cruz del Valle 231 2,120 
Sta. Cruz de la L. 114 735 
El Tecolote 32 246 
Santa Cruz 02 1 as Flores 347 1,260 
Lomas de Tejada 165 1,295 
Concep. del Valle 103 583 
San Cayetano 88 . 525 
Cofradía 108 894 
Santa Cruz Vjeja 35 387 
San Agustín 293 2,049 
San J.Jan Ev arq; 1 i sta 85 1,247 
San Miguel ú.r¡ut.lfu'l 257 2,007 
San Sebasti~n 19 117 
La Teja 41 333 
Tlaj omu leo 427 3,293 
El Zapote 139 1,326 
lt]ldcio L. Valla~ 98 335 

~LAQUEPAQUE 1,664 
Ca1erilla 43 261 
El Cuajo 69 740 
Los Ranchitos 135 700 
San José Tateposco 103 938 
San ~artín de Las Flor~ 461 1,577 
Las Juntas 36 858 
San Sebastianito 9 302 
S3nta !-'aria T~'1 67 486 
Sa.1 Pedro Tlaquepaque 94 754 
Los Puestos 54 558 
Santa Anita 362 1,732 
Toluquilla 231 954 

:' ONALA 953 
Coyula 114 1,160 
El Rosario 82 202 
Los Laureles 30 240 
Puente Grande 142 710 
Sar> Gaspar 72 421 
Tototl~n 112 759 
Tonal~ 287 1,179 
zalatit~n 114 370 
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MUNICIPIO EJIDO No. BENEF. SUPERFICIE 

ZAPOPAN 3,641 
Huentit~n el Alto 111 1,520 
Huentit~n el Bajo 80 1,082 
Col. Ind1g. MezquitAn 335 
El Colli 54 746 
Jocot~n 68 996 
Ixcat~n 13 1,673 
Atemajac 119 421 
La Primavera 67 792 
La Venta ~1 Astillero 98 2,008 
Los Belenes 49 '408 
Los Camachos 21 650 
Mesón de Copala 188 951 
Copa la 69 1,021 
Nextipac 249 1,607 
San Esteban 288 4,514 
Hacienda del Lazo 4 218 
San Juan de OcotAn 269 2,176 
Adolfo L6pez Mateas 95 1,103 
Santa Ana TepetitlAn 403 2,808 
Santa lucia 111 5,001 
Tesist~n 354 3,623 
Zapopan 181 l. 161 
Los Guayabos 7 365 
Zoquipan 73 775 
MezquiUn 335 2,681 

ZAPOTLANEJO 563 
Cerrito de Buenos Aires 16 1,120 
Coyotes de ftbajo 26 lil 
El Salitre 96 802 
La Paz 49 486 
Matat1~n 119 1,492 
Paredes y Estancia 13 615 
Santa Fé 161 1,146 
f4onte de la Virgen 21 588 
zapotlanejo 62 699 

FUENTE S.R.A. 



C\11\llRO No. 56 RESUMEN DE PLT\NTEI\MlENTOS DE U\ CONSULTA POPULI\k EN EL DISTIHJO DE DESARROLLO RURAL I ZAPOPAN, JAL. 

NUMERO DE 
OBRA SOLICITADA SOLICilUUES DEPENDENCIA RESPONSAllLE DE DAR SOLUCION AL PLANTEAMIENTO 

511J~i CCXJl~D. FIRCO FIRA lw:ROSI\ CCNI\SUPO FERTIM:X S:T AYTO. SEDJE SI/IPA SI~ ~'A 
fUW.. 

Abrevadero 1 X 'JI ·X X X 

Conseci6n del agua 1 X 
Calle para libramiento 1 X 
.1\basto de S.F.S. 1 1( 

MJd. alimentación animal 1 X 
fnciladora y mJlino 1 X X X X X 
Ernpacadora 1 X X X X X 
M~s personal de ANAGSA l X 
Evitar invasión de personas (en Has 200) 1 X 
Drenaje 1 X X X 
Empedrado 1 X 
Pavimentación de terracerla 1 X X 
Linea teléfonica 1 X 
Canal para aguas negras 1 1 

X X -Cruce de vla FFCC 1 
(.)"1 

X X .. 
Tortibonos 1 X 
Tiendas CONASUPO 1 X 
Tramitación agll de CEPROFIS. 1 X 
Pro~. venta de mazorcas 1 X 
Asegurar lOO % de inversión del cultivo 1 X 
Convenio encaladoras PRO~~MEL 1 X 
Apoyo obtención de co~!OSt. 1 X 
A~ond. de caminos 56 X X X X X 
Const. caminos saca-cosechas 31 X X X X X 
Rehabilitación de presas 37 X X X X X 
Construcción de bordos 378 X X X X X 
Bo::legas 23 X X X X X X 
Aplicación mejoradores de suelos (Has.) 20ó0 X 
Baños Garrapaticidas 10 X X X X X 
Extracción de lirio 4 X X 
Rehabilitación baños garrapaticidas 4 X X X X X 
Reforestación urbana 9 X X 



CUADRO No. 56 RESUMEN DE PLANTEAMIENTOS DE LA CONSULTA POPULAR EN EL DISTRITO DE DESARROLLO RURAL 1 ZAPOPAN, JAL. 

NUMERO DE 
OBRA SOLICITADA SOLICITUDES DEPENDENCIA RESPONSABLE DE DAR SOLUCION Al PLANTEAMIENTO 

snRH CORRD. FIRA FIRCO BflCROSA CO~ Sffi.JE CN'FCE CFE FERTIMEX S':J.. SCT AYTO ~ CFE 
IUW.. . : ., .. 

l1·1·:~:-~ . . •, .. 

Vados 12 X X X X X 
Puentes vehlculares 26 .x 
Perforaci6n de pozos 39 X X X X X 
Equip3 y rehab. de pozos 18 X X X X X 
Construcción de presas 3 X X X X X 
Electrificación 8 X 
Rehabilitación de drenes 10 X X X X X 
Construcción de drenes 8 X X X X X 
1 razo de drenes 4 X X X X X 
Apoyo para acidéz de suelo 17 X 
Rehabilitación de canales 14 X X X X X 
Granjas pecuarias 3 X X X X X 
A1.Jlas escolares 15 X X ' Desm:mte (Has.} 230 ~ 

X X X X X 01 

D2spiedre (475 Has.) 3 N 
X X X X X ' Contaminación 11 X X 

M~joramiento genético 6 X 
Pie de crfa 1 X 
Tanque de almacenamiento 2 X X X X X 
B:~lastre l X X X X X 
Crédito en efectivo 1 X X 
Continue programa FlRCO 1 X 
Funcione programa PACE 2 X 
Tractor c/mJlino para aprovehcar eskilm3s 1 X X X X X 
Construcción Guardo ganado 1 X X X X X 
M~terial para guarda ganado 1 X X X X X 
Dispensario Médico 1 X 
Centro de Salud 1 X 
Cllnica 2 X 
M~quinaria para forraje 1 X X X X }( 

'-· 



CUADRO No. 57 RESUMEN DE PLANTEAMIENTOS DE LA CONSULTA POPULAR EN EL MUNICIPIO DE [L SALTO. JAL. 

OBRA SOLICiTA') A 

Acondicionamiento de caminos 
Construcción bordos 
Construcción bodegas 
Extracción de lirio 
ReforestaciOn urbana 
Rehabilitación de presas 
Contaminación 
Granjas pecuarias 
Topes en carretera 
Puente en cruce de vla FFCC 
Señalamientos en carretera 
Instalación de to~as para agua 

NUMERO DE 
SOLICITUDES 

2 
4 

1 

2 
4 

1 

3 

DEPENDENCIA RESPONSABLE DE OAR SOLUCION AL PLANTEAMIENTO 

SARH COORD. FIRCO BACROSA FIRA SCT SEDUE SIAPA AVTO. C~~ 
RURAL 

X X X X X X 

X X X X X 

X X X X X X 

X X 

X X 

X X X X 

X X 

X 

X X X 
·.-

X X 

X 

X X 

1 
~ 

c.n 
w 
1 



CUADRO No, 58 RESUMEN DE LOS PLANTEAMIENTOS DE LA CONSULTA POPULAR EN EL MPIO. DE SN. CRISTOBAL DE LA BARRANCA 

OBRA SOLI C 1T ADA 

1\-:ond. caminos 
Cam¡nos saca-cosecha 

NU~1ERO DE 
SOLI C IlUDES 

3 

Rehabilitación de presas 2 

Co~strucci6n de bordos 300 

Bodegas 2 

Vados 1 

Puentes vehtculares 4 

Perforación de pozos 1 

MeJoramiento Genético 
Const. guarda-ganado 
Electrificación 
Contaminación 
Di sp.2nsario Médico 
Centro de Salud 
Cltnica 
Dist. dG Fertilizante 
Tractor c/molino para aprovecha-
miento de eskilmos 

DEPENDENCIA RESPOSABLE DE DAR SOLUCION AL PLANTEAMIENTO 

SARH COORD. FIRCO 3ACROSA FIRA SEDUE SSA FERTIMEX CFE CONASUPO 
RURAL 

X X X X X -~ 

X ){ ){ ){ ){ 
,. 

X ){ X X ){ 

X X X X X 

X X X X ){ X 

){ X X X X 

X 

)( ){ X X X 

X 

X X X X ){ 

X 

){ X 

X 

X 

X 

X 

){ X )( X X 

1 -(11 

""' 1 



CUADRO No. 59 RESUMEN DE LOS PLANTEAMIENTOS DE LA CONSULTA POPULAR EN EL MPIO. DE TLAJOMULCO OE ZUÑIGA, JAL. 

NUMERO DE 
OORA SOLICITADA SOLI C IlUDES DEPENDENCIA ~ESPOSABLE DE DAR SOLUCION AL PLANTEAMIENTO 

SARH CÓORD. FIRCO OACROSA FIRA CFE SSA SECOFI AYTO. SCT SEDUE CONASUPO 
RURAL 

Acondicionamiento Cam. 6 X X X X X 
Const. Caminos saca-cosechas 3 X X X X X 
Rehabilitación presas 2 X X X X X 
Construcción bord~s 4 X X X X X 
Bodegas 2 x X X X X X 
Reforestación urbana 1 X X 
Puentes vehtculares 9 X X 
Perforación pozos 11 X X X X X 
Pozo de agua potable 1 X X 
Equipo y Rehabilitación pozos 14 X X X X X 
~onstrucción presas 1 X X X X X 
RehabilitaciOn presas 2 X X X X X 
ronstrucción drenes 4 X X X X X 
Rehabilitación canales 1 X X X X X 1 -Daspiedre (200 Has.) 2 X X X (J1 

1.1\ 
~?joramiento G·:nético 1 X 1 

Pie de crta 1 X 
Contaminación 1 X X 
Nivelación (100 Has.) 1 X X X X X 
Canal para aguas negras 1 x· X 
Unea teléfonica X 
Pavimentación terracer1a 1 X X 
Electrificación 1 X 
Cltnica 1 X 
Drenaje 1 X X 
Empedrado 1 X X 
Transferencia bascula del rastro a la 
bodega . X 



CUADRO N~. 60 RESUMEN DE LOS PLANTEAMIENTOS DE LA CONSULTA POPULAR DEL MUNICIPIO DE TLAQUEPAQUE. JAL. 

NUMERO DE 
OBfiA SOLICITADA SOLI C IlUDES DEPENDENCIA RESPONSABLE DE DAR SOLUCION AL PLANTEAMIENTO 

SARH CORRO. FIRCO BACROSA FIRA SRA SEDUE CONI\SUPO 
RURAL 

A:ondicionamiento de caminos 4 X X X X X 

Construcción de caminos saca-cosechas 2 X X X X X 

Construcción bordos X X X X X 

Bodeg'ls 3 X X X X X X 

Reforestación urbana 1 X X 

Perforación de pozos 2 X X X X X 

Rehabilitación de presas 2 X X X X X 1 .-
1 Construcción de drenes X X X X X VI 

(J\ 

2 
1 

Rehabilitación drenes X X X X X 

Rehabilitación canales 2 X X X X X 

GranJas pecuarias X X X X X 

Tractor X X X X 

Tramitación agtl CEPROFIS X 

A':tualizaci6n de Padrón de Productores X X 

Contaminación X X 



CUADRO No. 61 RESUMEN DE LOS PLANTEAMlENfOS DE LA CONSULTA POPULAR EN EL MUNICIPIO UE TONALA, JAL. 

OBRA SOLICITADA 

Acondicionamiento de Caminos 
Camino saca-cosechas 
Rehabilitaci6n de Presas 
Construcci6n de bordos 
Construcción de bodegas 

. Aplicación de mejoradores de suelo 
Construcción baños garrapaticidas 
Extracci6n lirio 
Reforestaci6n urbana 
Perforaci6n pozos 
Equipamiento y rehabilitación de pozos 
Desmonte lOO Has. 
M~joramiento Genéti"co 
Contaminaci6n 
Investigar tala inmoderada 
Aulas escolares 
Tiendas Conasupo 

NUMERO OE 
SOL! C ITUDES 

4 

4 

3 

1 

3 

2 

2 

2 

DEPENDENC 11\ RESPONSABLE DE DAR SOLUC ION AL PLANTEf,MI ENTO 

SARH COORD. F 1 RCO Bf'CR05A FIRI\ SEWE CJIPFCE S::T crnr&PO FERT!t1::X SECCfl AYTO 
RURAL 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

x· 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

X X 

X X 

X X 

X X 

X X X 

X X 

X 

X 

X X 

X X 

X 

X 

1 ... ..,., 
"'-J 
1 



CUADRO NO. 62 RESUMEN DE LOS PLANTEAMIENTOS DE LA CONSULTA POPULAR DEL MUNICIPIO DE ZAPOPAN. JAL. 

NUMERO DE 
OBRA SOLICITADA SOLI C IlUDES DEPENDENCIA RESPONSABLE DE DAR SOLUCION AL PLANTEAMIENTO 

SARH COORD. FIRCO BACROSA FIRA SEDUE SIAPA SCT CONASUPO 
RURAL 

Acond. de caminos 15 X X X X X 

Construcción caminos saca-cosechas 16 X X X X X 

Rehabilitación presas 3 X X X X X 

Construcción bordos 25 X X X X X 

Bodegas 3 X X X X X X 

Aplicación m?joradores de suelo (200 Has.) 2 X 

Baños garrapaticidas 5 X X X X X ... 1 

Rehabilitación drenes 1 X X X 
..... 

X X U1 
(X) 

Trazo ::le drenes 1 X X X X X 
1 

Ret1ab i 1 i tac i 6n canal es 4 X X X X X 

M?joramiento genético X 

Torre de servicios X X X X X X X X 

Contaminación X X 

Tanques agua potable X X 

Convenio encaladoras PRONAMEL X 

Pavimentación carreteras 4 X 

Apoyo OhtenciOn de Compost. 17 X X X X X 

A~nyo para ~cidez de suelo 17 X X X X X 



CUADRO No. 63 RESUMEN 0[ PLANTEI\t11ENTOS llE LA CONSULTA POPULAR EN EL MUNICIPIO DE Z/\POTL/\NEJO, JAL. 

NUMERO DE 
OBRA SOLI C lT ADA SOLICITUDES DEPENDCNC!A RESPONSABLE OE DAR SOLUC!ON 1\L PLANTEAMIENTO 

SARH COORO. FIRCO UI\CROSI\ FJRI\ CFE AYTO. FERTIMEX "IN'A SEOOE CrnJ\5Uf'O 
RURAL 

Acond. caminos 11 X X X X X 

Co~strucci6n caminos saca-cosechas X X X X X 

Rehabilitación presas 4 X X X X X 

Construcción bordos 15 X X X X X 

o~ctegas 3 X X X X X X 

Baños garrapaticidas 4 X X X X X 

Reforestación urbana 1 X X 

Perforación pozos 7 X X X X X 
1 

Pozo agua potable X X -V1 

Construcción de presa 
\0 

X X X X X 1 

R~habilitació~ drenes 2 X X X X X 

Rehabilitación canales 2 X X X X X 

Granjas pecuarias X 

Abrevaderos X X X X X 

Desmonte ( 100 Has.) X X X X X 

Despiedre ( 275 Has.) X X X X X 

N·~joramiento genético X 

Tanque almacenamiento X x· X X X 

MJd. alimentación animal X 

Enciladora y 11\:>lino X X X X X 

Electrificación X 
Contaminación X X 


