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RESUMEN

LExisten discrepancias entre el namero de especies de la familia Leptotyphiopidae con
distribucién en Hidalgo. En la literatura se menciona a dos especies con prohable
distribucion en el estado: Rera dudcis ¥ Rena myopica. La distribucidn mas surefia de la
especie Renu duleis se encuentra al norte de México. en el estado de Coahuila, mientras que
Rena myopica es una especic endémica a Mdéxico con distribucion en los estados de San
Luis Potosi, Tamaulipas, Nueve Ledn. Veracruz. Guanajuato. Querétaro ¢ Hidalgo. Se
revisaron 32 ejemplares recolectados en el estado de Hidalgo provenientes de diferentes
colecciones herpetologicas nacionales. La presencia de una escama supralabial unica ¢
dividida v el tamafio de las escamas supraoculares se consideran caracteres diagnosticos,
con base en éstos y junto con el ndmero de escamas dorsales y subcaudales. se realizéd un
Andlisis de Componentes Principales. La ordenacion de estos datos, sugiere una completa
separacion de las especies. por 1o gue se concluye que en Hidalgo se distribuyen tres

taxcnes de la familia Leptotyphlopidae: Epictia goudotii. Rena dudcis y Rena myopicu

ey



INTRODUCCION

México es uno de los pafses con mavor diversidad de reptiles ¥ anfibios en ¢l mundo.
Algunos autores cucstionaban el poco interés que existia en los trabajos taxendmicos
respecto a estos grupos en el pais (Flores-Villela v Nieto. 1994). Actualmente. se estin
rcalizando  investigaciones sobre diferentes aspectos  (ecologicos, reproductivos.
biogeograficos. entre otros) que contribuyenr al conocimiento de la herpetofauna mexicana
(Goyenechea, 1993). Alounas de estas nuevas contribuciones son los trabajos de Flores-
Villela v Canseco-Mdrquez (2004) ¥ Liner (2007). que tratan acerca de los cambios
taxondmices: también estin Canseco-Marquez er al. (2004). Lemos y Smith (2007a v
2007b). Ochoa-Ochoa y Flores-Villela (2006). Reyna et af. (2007) y Vdzquez y Quintero

(2005} estos Uitimos trabajos son sobre la distribucidn y bicgeografia de la herpetofauna

mexicana.

Histdricamente han existido discrepancias sobre las especies de la familia Leptotyphlopidae
que habitan en el estado de Hidalgo. Smith ¥ Taylor (1945) y Wright y Wright (1937)
registraron a Lepronphlops duleis (Baird & Girard. 1853) con una distribucion hacia el
norte del estado. Hahn (19792) considera presente en Hidalgo a la subespecic
Leptorvphlops dulcis myopicus (Garman, 1883). Para Dixon y Vaughan (2003) la Unica
especic que se disiribuye en Hidalgo es  Leprotyphiops myopicus (Garman. 1883).
restringiendo a Leprotyphiops duleis al noreste de Tamaulipas y Coahuila. Mas tarde.
Campos (2005). encuentra en Hidalgo un ejemplar con las caracteristicas de L. duleis v

menciona gue la distribucion de esta especie es incierta.

Vite (2008) regisira dos ejemplares de Lepronyphlops dulcis dentro de la Reserva de la
Bigsfera Barranca de Metztitldn {al noreste del estado) ¥ Fernandez (2008) encuentra cuatro
ejemplares de Lepronphiops myopicus en el Alto Mezquital (hacia el suroeste), por o que

aparentementc ambas especies se distribuyen en Hidalgo.

En la revision de las relaciones entre las subespecies de Leprotyphiops dulcis, Dixon y
Vaughan (2003) encuentran un problema con seis cjemplares parecidos a Lepronyphiops

dulciy de dos localidades muy separadas de la distribucién original de la especie (ires
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cjemplares de San Juan del Rio en Querétare y otros tres de Metzquitittlan en Hidalgo).
Estos ¢jemplares se asemejan a la tipica Lepfotvpiilops dulcis, en color, con supraoculares,
sin divisién en las escamas occipitales v ¢n las escamas dorsales que varian de 222 a 240.
Estos autores creen que los ejemplares no fueron introducidos, v que los especimenes de
Hidalgo probablemente represcnten una peblacion natural. Ademads, sugieren que muestras
de tejido o sangre de individuos vivos para andlisis de ADN, pueden ser la solucién para

identificar a estas poblaciones con identidad incierta.

En los trabajos de Flores-Villela (1993} v Liner (1994). aparecen numerosos cambios
taxonomicos: descripciones de nuevas especies asi como nuevas ampliaciones de la
distribucion de varias de ellas. Estos cambios han  afectado la nomenclatura y han
modificado la distribucion (Flores-Villela ¥ Canseco-Marquez, 2004). Ademas, han
generado incertidumbre en algunas de las especies gue existen en determinades lugares.
Tal es el caso de las especies de la tamilia Leptotyphlopidae que se encuentran en México

v en el estado de Hidalgo.

Adalsteinsson e/ «l. (2009} proponen una nueva clasificacion para la  familia
Leptotyphlopidae. en donde el género Lepronphiops queda restringido a Africa, Arabia y
suroeste de Asia por lo que las especies con distribucion en México, que pertenecian a este
género, fueron cambiadas a los géneros Fpictia ¥ Rena. Por lo tamo Leptotyphlops dulcis
que se conociz del Noreste del pais cambid su nombre a Renw dulcis (Baird & Girard,
1833) v Lepronvphiops myepicus del Este cambid su nombre a Rena myopica (Garman.

1883).



ANTECEDENTES
Familia Leptotyphlopidae Stejneger, 1891.

Esta familia incluye a las serpientes cavadoras més pequeiias conocidas en Estados Unidos
como “blind snakes” y serpientes enterradoras o culebrillas ciegas en México (Collins y
Taggart, 2009; Liner, 1994). Esta familia se considera como el grupo hermano de
Typhlopidae y Anomalepidae. A través de los recientes analisis moleculares se confirma
esta relacion. Algunas evidencias morfolégicas como las caracteristicas de la lengua

soportan su relacion hermana con Typhlopidae (Ast, 2003).

La familia Leptotyphlopidae se distribuye en Africa y Sureste de Asia; en América del
Norte, Central y del Sur; con méas de 100 especies conocidas, que estaban incluidas en s6lo
dos géneros: Leptotyphlops y Rhinoleptus (Figura 1; Adalsteinsson et al., 2009; McDiarmid
et al., 1999; Pough et al., 2001; Zug et al., 2001).

[.r &
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Figura 1. Mapa que muestra la distribucién de las serpientes de la familia Leptotyphlopidae. Tomado de

Adalsteinsson ef al. (2009).



Adalsteinsson ef al. (2009) hacen una revision de la clasificacion de esta familia basandose
en un andlisis de secuencias de ADN, provenientes de 91 individuos de 34 especies
reconocidas que incluye toda el 4rea de distribucién y como resultado reconocen, dos
subfamilias: Epictinae, con distribucién en Africa y Norte América, Centro y Ameérica del
Sur, excluyendo los Andes, hasta Uruguay y Argentina, y las islas del Caribe; y la
subfamilia Leptotyphlopinae con distribucién en Africa, Arabia y el suroeste de Asia
(Figura 1). La subfamilia Epictinae incluye ocho géneros (Epictia, Siagonodon, Rena,
Tricheilostoma, Mitophis, Tetracheilostoma, Guinea y Rhinoleptus), de los cuales Epictia y
Rena estan presentes en México. La subfamilia Leptotyphlopinae cuenta con cuatro géneros

(Epacrophis, Myriopholis, Leptotyphlops y Namibiana).

Los miembros de esta familia se caracterizan por tener un cuerpo de didmetro uniforme a
todo lo largo, lo que da la apariencia de que la cabeza y la cola son similares (Figura 2).
Los ojos de estas serpientes son poco visibles y estdn cubiertos por una escama ocular
grande que se extiende hasta el borde del labio. La escama rostral y nasal son grandes, la
primera cubre gran parte de la mandibula, mientras que la segunda alcanza el margen de la

labial (Figura 3.)

ES0@2002

Figura 2. Ejemplar de la familia Leptotyphlopidae (Rena dulcis) donde se aprecia la forma del cuerpo de

estas serpientes. Tomado de Myers et al. (2008).



Las escamas supralabiales por lo general son 4 o 5: nasal. supralabial anterior, ocular v
supralabial posterior (que puede estar dividida, Figura 4-A). Las escamas supraoculares
pueden o no cstar prescntes (Figura 4 B v C). [stas serpientes tienen 14 ¢ 16 hileras de
escamas completamente lisas v de igual tamafio en todo el cuerpo. No hay dientes en el
maxiiar superior v se presentan pocos en el maxilar inferior. Los ejemplares de este género
miden entre 15 ¥ 25 cm, llegando a una longitud total (LT) méaxima de 40 cm (Hahn.

B

1979h: Lemos ¥ Smith. 2007a; Wright vy Wright, 1957: Zug er @/.. 2001).
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Figura 3. Escamas de la cabeza de un ejemplar del género Reaw (Leprorvphiops). (A) vista dorsal. (B) vista

tateral. Tomado de Klauber (1940).

Figura 4. Escamas supralabiales y supraoculares en Rena (Leptotyphiops). (A) supralabial dividida. (B}

escamas supragculares presentes. {C) sin escamas supraoculares. Tomado y modificado de Kilauber {1940),

&



Género Epictia Gray. 1845

Las especies que sc cncuentran dentro de este género se distribuyen desde la parte sur de
México a través de Centro América. hasta el sur en Argentina v Uruguay. excepto los
Andes. También se encuentran en {as isfas del Caribe (Figura 5-A: Adalsteinsson er «f..

2009: Hahn, 1979b: McDiarmid es «f.. 1999; Smith v Taylor. 1943).

Estas serpientes presentan 14 hileras de escamas airededor del cuerpo, 10 (raramente 12)
hileras de escamas alrededor de la cola, tienen entre 133-396 escamas dorsales, de 10-30
subcaudales, dos supralabiales (anterior v posterior). El tamafic de estas serpientes oscila
entre los 10 y 40 ¢cm  de {engitud total. Cominmente, se pueden distinguir multiples
coloraciones dorsales. incluvendo colores rojos v amarillos v colores pardos en ia parte

ventral (Adalsteinsson ¢f ¢f.. 2009 Hahn., 1979b:; Wright v Wright, 1957).
Género Rena Baird & Girard. 1853

Se distribuye desde Norte América hacia el sur. a través de Centro v Sur América,
excluyendo la regidn de los Andes. hasta Uruguay v Argentina en el fado del Atlantico. El
género se distribuye en (res  édreas aisladas: Nore v Centro América. parte norte de

América del Sur vy Argentina (Figura 5-B: Adalsteinsson ¢t afl., 2009).

Las especies de este género presentan 14 hileras de escamas alrededor del cuerpo. 10
{raramente 12) hileras de escamas alrededor de cola. tiecnen entre 168-312 escamas
dorsales, de 9-12 subcaudales, 2-3 supralabiales (anterior gque puede o no estar dividida. v
posterior), Miden entre 12 v 40 cm de longitud total. El patrén de coloracidon en vida de
estas serpientes va desde el plateado. con tonos de color rosa. amarillo. beige. hasta el color

pardo (Adalsteinsson er al.. 2009: Hahn. 197%b; Wright v Wright. 1957).



Las serpientes de ambos géneros (Epictia y Rena) son de hébitos excavadores y se les
encuentra en una gran variedad de habitats, desde el semidesierto al bosque (Wright y
Wright, 1957, Zug et al., 2001) hasta en zonas con hébitats transformados por el ser
humano (Adalsteinsson et al., 2009). Se alimentan de pequefios invertebrados como
gusanos y larvas de insectos, aunque parece ser que las termitas son el alimento principal de
algunas especies ya que pueden establecerse en los nidos de estas y comerse a los huevos y

las larvas (Ast, 2003; Pérez-Higareda et al., 2007; Zug et al., 2001).

£

Figura 5. Distribucion de (A) Epictia y (B) Rena, en el nuevo mundo. Tomado de Adalsteinsson et al.,
(2009).



Especies presentes en Méxice

Histdricamente. la cantidad de especies de la familia Leptotyphlopidae que se distribuyen
dentre del pajs no ha side bien establecida, aunque tradicionalmente se reconocen once
especics. Estos taxa se ven reducidos a siete cspecies prescnies en el pais. debido a la
corroboracién de sinonimias con base en McDiarmid er . (1999) v en los trabajos de
Flores-Villela (1993} v Flores-Villela y Canseco-Mérquez (2004). En el Cuadro 1, se

obscrvan las diferentes especies y subespecies que han sido propuestas por diversos
autores. En Meéxico los representantes de esta familia se encontraban dentro del género
Leptotyphlops, pero con la propuesta de Adalsteinsson er ol. (2009) seis de las siete
especies de Lepionphiops pasaron al género Rena vy Leptotyphlops goudotii, ahora es

ceonsiderada como Epictia goudotii.

Taylor (1939a, 1939b) v Smith v Tavlor {(1943) reconccen como especie vilida a
Leptotyphlops myopicus y Lepionphlops dugesii. mientras que consideran a Leptatyphlops
disecetus como subespecie de L. myopicus. Por otra parte. Hahn (1979a). Klauber (1940) v
McDiarmid er al. (1999} consideran a L. mopicus v L. dissectus como subespecies de
Leptotyphiops dulcis v a L. dugesii la colocan dentro de las subespecies de Lepronyphlops

fumilis.

Dixon y Vaughan (2003) reevalian el cstatus taxondomico de las subespecies
Leptolyphlops dulcis dulcis, L. d. dissecrus v L. d. myopicus. subespecies reconocidas por
Hahn (1979b), Wright v Wright (1957) v MeDiarmijd ef «f. (1999). Ellos concluyen que
dichas subespecies deben ser elevadas a nivel de especie, quedando asi L. dulcis. L.
myoplicus ¥ L. dissectus como especies distintas. El cambio fue aceptado por Flores-Villela

y Canseco-Marquez (2004) v Adalsteinsson er «f. (2009).

Liner (2007) recopiia los diferentes cambios taxondmicos que se han realizado para los
anfibios y reptiles de México y propone ocho especies con distribucion en el pais {Cuadro
1). La especie Leplotyphiops diugesii, propuesta por Taylor (1939a) y Liner (2007). se
considera como una subespecie de Leprofyphlops humilis, con base en el trabajo de

McDiarmid er al. (1999).



Cuadro 1. Comparacion de las principales especies y subespecies de la familia Leptotyphivpidae. que han
sido propuestas para México antes de los cambios taxonomicos de Adalsteinssen or of. (2009). A) Tavlor
(1939a}; B) Tayler (1939b): C) Klauber (1940); D) Smith v Tavior {1945): E) Hahn (1980a); F) Flores-Villela
{1993} v Flores-Villela y Canseco-Marquez (2004): G) McDiarmid er o/, (1999): 11) Liner ¢2007).

Especie A|/B|CIDIE]IF|GIH
Leptotyphilops albifrons (Wagler, 1824} X
Leptotyphlops bakewelli Oliver. 1937 X | X
Leptotyphiops bressoni Tavlor, 1937 NIXIX X[ X | XXX
Leptotyphlops dissectus (Cope, 1896) X X
Leptotyphlops dugesii (Bocourt, 1881) X X X
Leptotyphlops dulcis (Baird & Girard, 1853) X i X X X
L. d. dulcis (Baird & Girard. 1853) X X X
L. d. dissectus (Cope, 1896) X X X
L. d myopicus (Garman, 1883) X X X
L. d rubellum (Garman. 1884) X
Leprotyphiops goudotii (Dumerif & Bibron. 1844) X
L. g bakewelli Qliver, 1937 X
L. g phenops (Cope, 1875) X XX
Leptotyphiops humilis (Baird & Girard, 1853) : X
L. A humilis (Baird & Girard. 1833) XX | XI1X X | X
L. b boetigeri (Wemer. 1899) X XX
L.k cahuilae Klauber, 1931 XIX|IXIX[|X X1 X
L. k. dugesii (Bocourt. 1881) X X X
L. h levitoni Murphy. 1975 X X | X
L. A lindsayi Murphy, 1975 X XX
L. h_segregus Klauber, 1939 XX | X XX
L. k. sievini Klauber, 1931 X | X | X
L. h tenuiculus (Garman, 1883) X | XiX XX
Leptotyphlops maximus Loveridge, 1932 X XXX | Xi X | X
Leptotyphiops myopicus (Garman. 1883) X
L. m. myopicus {(Garman, 1883) X X
L. m. dissectus (Cope, 1896} X
L. m. iversoni Smith. Van Breukelen. Auth & X
Chiszar. 1998
Leptotyphlops phenops {Cope, 1873) X
L. p. phenops (Cope, 1875) X
L. p. bakewelli (Oliver, 1937} X




Distribucion

A estas especies se fes encuentra en casi todo el pais, desde el norte. hasta la parte sur, con
excepcidn de la regién sur de la Meseta Central (Smith v Taylor. 1943). La mayor parte de
area de distribucion dentro del pais se encuentra en las zonas semiaridas v desérticas
(Klauber, 1940). con un intervalo de elevacion gue va desde los 0 m. en la linca costera. a
los 1500 m de altitud (Wright v Wright, 1957). A continuacién los detalles de la

distribucion de las siete especies de la familia Leptotyphlopidae de México.

Epictia goudotii (Dumeril & Bibron. 1844). Se distribuye a lo largo de Ia costa del Océano
Pacifico, en los estados de Colima, Michoacdn v Qaxaca. En la vertiente del Golfo de
México desde Tamaulipas y Veracruz hacia el sur. incluyendo la isla de Cozumel, a través
de Centro América v América del Sur. (Flores-Benabib v Flores-Villela. 2008: lHahn.
1980a; McDiarmid ef al.. 1999). Se le encuentra en regiones de baja altitud (Pérez-

Higareda er af.. 2007).

Rena bressoni (Taylor. 1939). Especie endémica a México. Lo poco que s¢ conoce de esia
especie es por el ejemplar tipo que fue colectade en: Hacienda el Sabino. Uruapan.

Michoacan. México (Klauber. 1940; McDiarmid er al.. 1999; Taylor, 1939b).

Rena dulcis (Baird & Girard. 1833). Sc¢ extiende desde el suroeste de Oklahoma y ¢en la
parte central de Texas. En México, se distribuye en el noreste de Coahuila hasta el centro
de Nuevo Ledn v ¢l norte de Tamaulipas (Figura 6; Hahn. 197%9a: Klauber. 1940; Lemos v
Smith, 2007a). Smith v Taylor (i943) vy Wright y Wright (1937} incluven el norte del
estado de Hidalgo como parte de la distribucién de esta especie. Generalmente se encuentra
desde los 0 m a los 600 m de altitud. algunas veces hasta los 1200 m, habita ¢n zonas

semidridas (Wright v Wright, 1957).

st
[



Rena dissecta (Cope, 1890). Se encuentra desde el centro de Oklahoma extendiéndose
hacia el oegste. sobre el este de Nuevo México. en la parte sur de Texas y el sureste de
Arizona. En México se distribuye a lo largo de la vertiente oriental de la Sierra Madre
Occidental en Chihuahua y a lo largo del extremo norte, sur y suroeste de Coahuila {Figura
6: [{ahn. 1979a: Lemos y Smith. 20072). Se distribuve desde los 60G m a 1500 m de altitud

en regiones semidesérticas v en pastizales (Wright v Wright, 1957},

Rena myopica (Garman, 1883). Es endémica de México y se distribuye desde el norte de
Veracruz hacia el sur de San Luis Potosi a través de Tamaulipas v el centro de Nuevo Leén
(Hahn. 1979a; Smith y Taylor, 1945}, asi como en el nereste de los estades de Guanajuato.

Querétaro vy al norte de Hidalgo (Figura 6: Hahn, 1979a}.

Figura 6. Mapa de distribucion. 1) Rera dulcis, 2) Rena dissecta v 3) Rena myvopica. Tomado de Hahn

{197%a).
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Rena humilis (Baird & Girard, 1833). Se le encuentra en el suroeste de Estados Unidos yel
norte de México. en Baja California, neroeste de Chihuahua, Coahuila, norte de Durango.
Tamaulipas ¥ San Luis Potosi (Figura 7. Hahn. 1979c; McDiarmid e af.. 1999). En la
vertiente del pacitico, desde Sonora v suroeste de Chihuahua. extendiéndose hacia el sur. en
el estado de Jalisco (excepto en la regidn norte y altos del estado) v Guanajuato (Figura 7:
Hahn. 1979¢: Klauber. 1940; Lemos y Smith, 2007b). Se distribuye desde los 0 m hasta los
1500m de altitud; desde la linea costera hasta el desierte. Pueden ser encontradas en
montafias cubicrtas por pastizales. al interior de los valles. en las laderas de montafias v

desiertos.

Figura 7. Mapa de distribucion de Rena fumilis y las diferentes subespecies. 1) R. i funeilis. 2) R .
bociigeri. 3Y R h cahuilae. 4y R h. dugesii. 5) R k. levitoni. 6) R h. lindsayi. 7Y R h. segregus. 8) R hn
tenniculus. ) RN wtohensis. Tomado de Hahn (1979¢).



Renua maxima (Loveridge. 1932). Especic endémica de México. Se distribuye en la cuenca
del Rio Baisas en el centro del pais. en los estados de Guerrero. Morelos. México v Puebla
(Figura 8; Hahn. 1980b: Klauber. 1940; Loveridge, 1932; McDiarmid er a/.. 1999; Smith v
Taylor. 1945).

Figura 9. Mapa de distribucion de Reng maxing. Tomado de Hahn {1980b).



Con hase en lo anterior, en cl estado de Hidalgo s distribuven dos especies de esta familia,
Rena duleis y Rena myopica. Pere esto no coincide con los resultados de Dixon v Vaughan
{2003). respecto a Rena dulcis. quicnes reconocen tres subespecies ¥ solo una estd presente
en México (R. dulcis rubellum) con distribucién en los estados de Coahuila v Tamaulipas.
mientras que para Hidalgo consideran que estd presente la especie Rena myopica, lo que

coincide con Hahn (197%a).

Debido a que no se han establecido cudles son las especies de la Familia Leptotyphlopidae
presentes en ef estado de Hidalgo. es necesario llevar a cabo una revisién de ejemplares en
las colecciones herpetotogicas, para asi obtener datos precisos de los registros de las
especies y con ello contribuir a establecer cudles sen las especies de esta familia que tiencn
distribuciém en ¢l estado de Hidalgo. de esta forma se puede corroborar la presencia de

Rena myopica y. on su caso, Rena duleis.
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JUSTIFICACION

Debido a que no ha sido aclarado el numero de especies de la Familia Leptotyphlopidas
gue estin presentes en el estado de Hidalgo. es necesario ilevar a cabo una revision
taxonomica de los ejemplares de dicha familia que estan depositados en las colecciones

herpetolégicas nacionales.

Con ¢l presente trabajo se obtuvieron datos precisos de los registros de las especies dentro
del estado, lo que incrementa el conocimiento de su distribucion. Con el analisis del
material depositado en las colecciones se realizaron comparaciones relativas a las posibles
difcrencias o sumilitudes entre los ejemplares para poder asi determinar las especies que

estan presentes en el estado de Hidalgo.



OBJETIVOS

General.

Establecer las especies de la familia Leplotyphlopidae que estdn presentes en ¢l estado de
Hidalgo, basados en la informacion obtenida de la iiteratura v de los ejemplares depositados

en las colecciones herpetologicas.

Particulares.

Determinar a qué especies de las ya conocidas, pertenecen los ejemplares de la familia
Leptotyphlopidae que han sido colectados dentro del estado de Hidalgo v que sc

encuentran en las coleccioncs kerpetologicas nacionales.

Analizar los caracteres cualitativos v cuantitativos de los ejemplares revisados en las

diferentes colecciones herpetoldgicas nacionales.

Elaborar una clave dicotdmica v las fichas técnicas de las especies de la familia

Leptotyphlopidae presentes en el estado de Hidalgo.



MATERIALES Y METODOS

Se solicitaron datos de registros de ¢jemplares de la familia Leptotyphlopidae colectados en
Hidalgo a las coleceiones herpetoldgicas nacionales y se revisé la informacion en linea de
Herp NET. donde se consultd una coleccion del extranjero (Anexo 1), Con la informacion
obtenida. se cred una base de datos que contiene los siguientes campos: clave de la
coleccidn. género, especie, colector, municipio. localidad, fecha de colecta ¥ hibitat en que
se encontrd el ejemplar. A partir de esto. se solicitd el material para su revision {(Anexo 2).
y con las localidades de colecta. se efabord un mapa que muestra el sitio donde fue

encontrado cada ejemplar.

Se identificaron las caracteristicas diagndsticas de las especies de [a familia
Leptotyphlopidae con distribucion en el estado de Hidalgo (Anexo 3). Con estas
caracteristicas v con base en las claves de Hahn (1979b) v Dixon ¥ Vaughan (2003). se

determinaron hasta nivel de especie 1os ejemplares.

Se realizd un analisis morfoldgico de los organismos de las diferentes coleceiones temando
en cuenta los siguientes caracteres: especie. longitud total (LT). longitud de la cola {LC).
didmetro {DIAM}, relacion diametro longitud total (RDLT). relacion longitud total-
longitud de la cola (RLTLC). nimero de escamas dorsales {DORS), hileras de escamas
alrededor del cuerpo (HCUERY). hileras de escamas alrededor de la cola (HCOLA). niimero
de escamas subcaudales (CAUD), nimero de escamas supralabiales anteriores (SLANT),
presencia o ausencia de la escama supraocular (SO}, tamafio de la escama supraocular

(TSO) y presencia o ausencia de {a escama postocular (PO).

Los caracteres cuantitativos (LT. LC. DIAM) se midieron con ayuda de un vernier hasta
milimetros, mientras que los otros caracteres (tanto cualitativos como cuantitativos) se
obtuvieron contando directamente las escamas con ayuda de un microscopio estereoscopio,
sigulendo el método de Klauber {1940} para ios conteos de escamas. El nimere de escamas
dorsales se tomd desde la escama rostral hasta la iltima escama de la cola antes de Hegar a
la espina. Las hileras de escamas alrededor del cuerpo se contaron a diez escamas después
de Ia rostral. a la mitad del cuerpo ¥ a diez escamas antes de la cloaca. Las hileras de
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escamas alrededor de la cola se contaron aproximadamente a la mitad de ésta. Las
subcaudales se contaron después de la anal v hasta la dltima escama de la cola. También sc
revisd la supralabial anterior si estd o no dividida, presencia o ausencia de las
supraoculares, ¢l tamanio de la supraccular. si es similar o0 mas grande que la escama frontal

y prefrontal. v la presencia o ausencia de la postocular.

De los 32 ejemplares revisados, 16 fucron catalogados como aduitos, 12 como juveniles ¥
algunos no fueron determinados (cuatro}. Como existe vartacidn en los caracteres
cuantitativos (LT, LC, DIAM) debido a la edad del organisma, estos dltimos no pudieron

ser analizados de forma estadistica.

Se realizé un Analisis Multivariado aplicando Componentes Principales (PCA. por las
siglas en inglés) que es una técnica de ordenacion que se ocupa de la estruciura interna de
las matrices. Es decir. divide una matriz en un conjunto de ejes o componentes pari
sintetizar la informacién o reducir el nimero de variables. Esta matriz consiste en la
varianza-covarianza 6 en las correlaciones de los componentes. Cada eje o componente
corresponde a un valor propio (eigenvaiue) de la matriz. y este valor propio es la varianza
correspondiente a ese eje {Ludwing v Reynolds. 1988). Para este trabajo, se analizé una
matriz de datos con caracteres cualilativos y cuantitativos mediantes el programa
STATISTICA Ver. 7. El analisis se basé en correlacicnes de componentes; en los datos
donde no habia medidas se sustituyd por el valor de la media. Las variables seleccionadas
fueron: DORS, CAUD. SLANT y TSO. Los resultados se graficaron con ayuda del

programa Microsoft Office Excel 2007.

Con la informacion obtenida de la literatura ¥ de la revision de los ejemplares, se realizo la
ficha técnica correspondiente para cada una de las especies. En ellas se presenta la
descripcion, que incluye las caracteristicas diagnésticas que fueron observadas en ¢!
material revisado, conducta, hdbitat y distribucion de la especie, con base en la informacién
de colecta de los organismos revisados. Asi mismo, se elabord una clave dicotdmica que

permite determinar las especies de la familia Leptotyphlopidae presentes en el estada de

Hidalgo.
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RESULTADOS Y DISCUSION

A partir de los datos de registro de las diferentes colecciones herpetoldgicas. se obtuvo un
total de 34 registros de ejemplares de la familia Leptatvphlopidac con distribucion en 13
municipios del estado de Hidalgo (Cuadro 2). Los registros de la coleccidn del extranjero,
va habian sido determinados por Dixon v Vaughan (2003} como Rena myopica. Se
examinaron un total de 32 ejemplares que fueron obtenidos de las colecciones nacionales ¥
que fueron colectados dentro del estado. Los ejemplares examinados pertenecen a: Rena
dulvis. Rena myvopica y Epicria goudotii. Esta tltima especie no estaba registrada para el

estado. va que los ejemplares fueron catalogados como Leplotyphlops dulcis.

Cuadro 2. Registros de ejemplares de la familia Leptotyphlopidae por municipio. obtenidos de las diferentes
colecciones herpetolégicas. El primer registro se sabe que es del estado de Hidalgo, pero no tiene una
localidad especifica. Los signos (?) indican que existe confusion en la localidad de colecta del ejemplar.

{*) Dos de eslos registros provienen de la coleccidn del extranjero.

NO. DE
MUNICIPIO ESPECIE EJEMPLARES
[ Rena myopica 1
Chilcuautla Rena dulcis {
Huautla Rena myopica 1
Huautla Epiciia goudotii !
Huazalinge Epictia goudotii 3
Hugjutla Rena myopica g*
Huichapan? Rena myopica 1
Ixmiquilpan Rena dulcis 5
Merztitlan Rena dulcis 7
Mineral de la reforma Rena dulcis !
San Salvador Rena duleis t
Tasquillo Rena dulcts 2
Tezontepec de Aldama Rena dulcis 1
Yahualica? Rena dulcis l
Zimapan Rena dulcis L
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Caracteres cualitativos

Con hase en las observaciones realizadas se codificaron los caracteres cualitativos
advirtiéndose varios estados para algunos caracteres (Cuadro 3). En las escamas
supralabiales se distinguieron dos estados de caracter: una supralabial anterior en ambos
iados o completa (condicion 1} que se presentan en las especies de Rena dulcis y Epictia
goudotii; v supralabial anterior dividida (condicidon 2) que se presenta en Rena myopica
(cuadro 4). Dixon y Vaughan (2003) consideran que la presencia de una supralabial anica o

dividida, es un cardcter invariable para distinguir entre Rena dulcis y Rena myopica.

Klauber (1940). menciona que la supralabial dividida es un cardcter que $¢ presenta ¢n
Rena mvopica. Rena dissecta v Rena bressoni. Las diferencias entre R myopica ¥ R
bressoni. se encuentran en la distribucidn. la segunda sélo ha sido registrada en el estado
de Michoacin ademds. presenta una escama pestocular, escama que ninguno de los
gjemplares revisados presento {(condicién 0; Cuadro 4). En cuanto a R svopica y R
dissecra. Klauber (1940). ha mencionado variaciones en la quinta escama dorsal. v en ia
presencia de una escama occipital dividida. las cuales, Dixon y Vaughan (2003) creen que
no son suficientes para considerarlas caractercs diagndsticos. En cambio. para ellos es facil
resolver las diferencias entre estas dos especies con el ntmero de dorsales v con la
coloracion de las siete hileras de escamas dorsales, las cuales son 220-255 v siete hileras de

escamas dorsales tono rosado para R. dissecta y 195-236. con siete hileras de escamas

dorsales de color marrdn oscuro para R myopica.

No se encontrd variacién en las escamas supraoculares (Cuadro 4). Los ejemplares
analizados de tas tres especies presentan una supraocular en ambos lados (condicién 1),
este estado de caracter es ¢l que hace distincion entre las especies del grupe Aumilis el cual
presenta la condicion 0. y las del grupo dulcis con condicion 1, tal y como lo menciona
Klauber (1940}, El mismo autor hace referencia al tamafio de estas escamas, las especies
del grupo albifrons - grupo al que pertenece Epictia goudotii - presentan supraoculares
mucho mas largas que la prefrontal y frontal, mientras que en tas especies del grupe dulcis-

humilis se presentan del mismo tamafio que la prefrontal y frontal.



En los ejemplares analizados, se encontraron tres estados de caracter. La mayoria de los
ejemplares de Rena duleis presentaron las supraoculares de tamario similar o igual a la
prefrontal y frontal (condicién 2); solo dos ejemplares tuvieron estas escamas mas chicas
{condicidn 1); los organismos de Rewa myopica presentaron las condiciones 1 ¥ 2; mientras
que en los ejemplares de Epictia gowdoni se presentd la condicidn 3. una escama

supraocular mucho més grande que la escama frontal y pretrontal {cuadro 4).

Cuadro 3. Codificacion de jos estados de caracter usados en la matriz de datos cualitativos. {*) Tamano

respecto a la escama frontal v prefrontal.

Supralabial anterior Supraocular
SLANT 50
Entera (1/1) 1 Sin (0/0) {
Dividida (2/2} 2 Una ambos lados (1/1) i
Tamaiio de la supraocular® Postocular
TSO PO
Chica | Sin (0/0) 0
Similar o igual 2 Una ambos lados {1/1) 1
Mucho mas grande 3 Una un [ado, nada del otro {1/0) 2




Cuadre 4. Mutriz de datos de los caracteres cualitativos. Donde (SLANT) supralabial anterior: {30}

supravcular: (TSO) tamadte de la supraocular: (PO) postocular. (ND) cardcter que no se determing.

No.

COLECCION | EJEMPLAR | ESPECIE SLANT 50 TS50 PO
CI3 2181 Lpicria gondond i 1 3 0
1B 2182 Epictia goudotii 1 1 3 o
CIB 2183 Fpictia goudorii | I 3 0
CIB 2184 Epictia goudaotii 1 1 3 0
ClB 83 Rena dulcis 1 1 2 V]
{1 84 Rena diclels ! 1 2 0
CiB 408 Rena dulcels { 1 2 Q
CIR 1370 Rena dulcix 1 1 2 4]
[a1E 1843 Rena dulcis 1 I 2 0
CiB 1947 Rena duicis I 1 2 0
13 2102 Rena duleis 1 I 2 0
iR 2241 Reiar duleis 1 I 2 1]
{83 2237 Rena dilciy 1 | 2 0
CIB 2268 Rena dileis 1 1 2 0
[§13) 2274 Rena dicrs i 1 2 ]
CIB 2275 Rena dulcis 1 i 2 0
ciB 2419 Rena dulcis 1 ! 0
CIB 2420 Rena duleis I ] 2 0
ClB 2421 Rena dilcls 1 ! 1 0
CiB 2422 Rena dulcis 1 1 2 0

ITAH 1244 Rena dulcis | 1 2 0
ENCB 11282 Rene duleis 1 1 2 0
CIB 2185 Rena dulcis 1 ! i 0
MZIC 8022 Rena dulcis 1 1 2 o]
LAl 33 Rena myopica 2 1 1 0
ITAH 34 Rena myvopica 2 | 1 0
ITAl 53 Rena mvopica 2 1 2 0
ITAH 127 Rena niyopica 2 1 ! 0
ITAH 474 Rena myopica 2 1 H 0
ITAH 1052 Rena siyopica 2 ; 2 8]
1ITAH 1360 Rena myopica 2 ) WD
ENCB 16231 Rena myopica 2 1 2




Caracteres cuantitativos

Algunos de los datos de la malriz de caracleres cuantitativos no pudieron ser analizados
estadisticamente. debide a que existen diferencias entre los organismos aduitos y juveniles.

dadoe que 1a mavoeria de estes Gltimoes no rebasaron los 20 ¢cm de LT (Cuadro 5).

Pérez-Higareda er «f. (2007) v Wright v Wright (1957), mencionan que ¢l intervalo de
longitud rotal de estas serpientes es de los 16 a 25 cm. Sin embrago. Klauber (1940),
menciona que realmente no pueden hacer distincion entre ejemplares juveniles y adultos, ya
que ¢l intervalo de las medidas de adultos es dificil de determinar, a menos que se tenga
una serie de ejemplares grande v homogénea y ain asi. estos caracteres no permiten
segregar especies. El mismo Klauber dice que zl usar las relaciones del cuerpo (RDLT v
RLTLC) se debe tener cuidado. va que a diferencia de otros grupes de serpientes. en estas
existe la dificultad de determinar el sexe, por lo que se hace imposible climinar el efecte
del dimorfismo sexual. Ademds menciona que s¢ debe ser cuidadoso con la variacion
intracspecifica y con ¢l método de preservacion de los ejemplares. Una de las
recomendaciones que hace, es que sélo los adultos pueden ser utilizados para analizar

estadisticamente este tipo de caractercs.

En los ejemplares analizados para este trabajo no fue posible determinar el sexo. De
acuerdo a las medias de la LT se observaron organismos juveniles y adultos. Debido a que
no todos los ejemplares revisados fueron adultos, las medidas de fa LT, RDLT y RLTLC no

pudieron ser utitizadas en un andiisis estadistico.
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Las variaciones de las escamas dorsales que se obtuvieron se encuentran dentro de los
intervalos encontrados por Adalsteinsson er af. (2009). Dixon v Vaughan (2003}, Hahn
(1979a) v Klauber (1940) los cuales son: de 155-396 para el género Epicria: 206-257 para
Rena duleis. v 192-230 para la especie Rewa myopica. En el Cuadro 6 se observan las

variaciones en cuanto a los conteos de escamas dorsales v subcaudales.

Cuadro 6. Intervalos en las escamas dorsales y subcaudales que se presentaron al revisar los ejemplares de

las diferentes colecciones herpetoldgicas nacionales.

Especie Escamas dorsales Escamas subcaudales
Epictia goudotii 243 - 247 17
Rena dulels 133 -242 13-17
Rena mopica 217 -237 12-15

En los resultados de Dixon v Vaughan (2003) Rena dulels rubellum -que es la subespecie
que ellos consideran con distribucion en México- tenen una variacion de las dorsales que
va de 222 a 257escamas. Al observar el Cuadro 3. sélo un ejemplar de Rena dulcis tiene un
nimero de 133 dorsales. muy por debajo del valor minimo que presenta la especie. Cuatro
¢jemplares presentan mencs de 220 escamas dorsales lo gue los colocaria dentro del rango
de Rena dulcis dulcis. que presenta 210-246 escamas. con la diferencia de que esta Gltima
subespecie se distribuye en  Oklahome asi como al norle. centro y este de Texas.
Firalmente. el resto de los efemplares (13). tienen entre 223 y 242 escamas dorsales,
variacion que se encuentra dentro del niimero de dorsales que presentan los ejemplares de
la subespecie Rena dulcis rubelfum. la cual se distrinuye al sur de Texas y noreste de
Tamaulipas v Coahuila. Sin embargo, estos ejemplares también estén dentro de la variacion
de los seis ejemplares que analizaron Dixon y Vaughan provenientes de Querétaro e
Hidalgo (L. cf dulcis) que presentan 222-240 escamas dorsales. Por lo tanto, se amplia el
intervalo de escamas dorsales presentes en Rena dulcis de 133-242 escamas. Por otro lado,
para la cspecie  Rena myopica la variacién del nimero de dorsales (217-237) coincide ¢on

lo que Dixon v Vaughan encontraron. que son 192-236 escamas dorsales.
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Con los datos de LT v relaciones del cuerpo. se obtuvieron diferentes intervalos para cada
una de las especies los cuales se indican en el Cuadro 7. Aunque se ha recomendado que los
caracteres relacionados con la medida del arganismo deben ser usados con precaucidn para
no cacr en errores, aqui se presentan solo con lines de comparacion, va que se observé que
se guarda cierta relacién entre las especies. Cinco de los 19 ejemplares de Rena dufcis,
pueden ser considerados come juveniles. nmuentras que el resto presentd tallas de
organismos adullos. lo que coincide con lo que mencionan Wright y Wright (1957). que ¢n
upa serie grande de organismo adultos el intervalo de LT encontrado es de 15.8 a 20 cm.
En cambio, de las especies Epicria gowdotii y Rena myvopica. 5610 un ejemplar de cada una,

presenté talla de adulto.

Cuadro 7. Diferentes variaciones en la talla de fos ejemplares v de ias relaciones del cucrpo gue se
encontraron en los ejemplares de las diferentes colecciones herpetoldgicas. Donde (LT) longitud total:
(RDLT) relacion del didmetro y la longitud tomal: (RLTLC) relacion de la longitud total ¥ la longitud de la

cola.

No. de ejemplares
Medida Lpictiv goudotil Rena didcis Rena myopica
LT
3-10 1
10-13 -
13-20 1
20-23 -
Mis de 25 -
RDLT
35-40 | !
40-45 1 9
45-30 - 6
30-53 - 1
35-60) - 1
Mis de 60 - 1
RLTLC
10-13 -
13-20
20-23

— D A
o= e )

-

()

X}
T
(SR
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Analisis Multivariado

Al aplicar el Andlisis de Componentes Principales (PCAY) a la matniz de datos del Cuadro 8.
-que conticne cualro variables y 32 casos- se obtuvieron dos componentes principales con
un 73.8 % de varianza explicada: en otras palabras. esas cuatro variables quedaron
agrupadas en los dos primeros compenentes. Se obtuvieron los valores propios
(eigenmvalues) de cada componente (Cuadro 9): las correlaciones del componente v la
variable {Cuadro 10); v el valor de los componentes. basados en correlaciones, para cada

uno de los 32 casos (Cuadro 11).

Para este andlisis se eligieron los caracteres DORS. CAUD. SLANT y TSO {Cuadro 8) ya
que los dos primeros no se ven afectados por la edad del organismo v los dos Gltimos son
considerados caracteres diagnésticos de las especics que en este trabajo se analizaron

(Dixon v Vaughan. 2003; Klauber. 1940).

En el Cuadro 10, se sbserva que ¢f Componente 1. tiene una alta correlacion negativa con
las variables CAUD v TSO. mientras que presenta una correlacion positiva con SLANT.
Estas variables se pueden relacionar como las variables que explican mejor ¢l Componente
1. En cuanto al Comporente 2. vemos que tiene una correlacion positiva muy zlta (casi 1)
con DORS lo cual puede interpretarse como una variable independiente del resto y que es

la que mejor explica el Componente 2.

En el Cuadro 11. se presenta el valor de los componentes principales para cada uno de ios
casos de los datos originales consignados en el Cuadro 8. Estos valores se utilizaron para el
calculo de las coordenadas de los sitios en el sistema de ejes X, Y {Componentes

Principales).
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Cuadro 8. Matriz de datos que fue analizada para obtener los componentes principales donde: (DORS)
dorsales: (CAUDY subcaudales: (S1LANT} supralabial anterior; (TS0} tamaiio de la supraccular. (ND} cardcter

que no pudo ser determinado. su valor fue sustituido por fa media de los datos al momenio de aplicar el

analisis.
COLECCION | No. EJEMPLAR | ENPECIE DORS CALD SEANT TS
CIB 2181 Epiciia goudoti 247 17 i 3
CiB 2182 Eplctia gowdoii 243 17 1 3
ClB 2183 Lpiciia goudoiti 243 E7 1 3
CiB 21 Lprciro goudon NI §7 1 3
CiB 83 Rena dulcis 233 14 | 2
ClB a4 Rena duicis 205 16 ! 2
[IE) A08 Rena dufars 231 13 1 2
Cl3 1370 Reng dhlcis 227 s i 2
(913 1843 Kena dulcis 22 ND i 2
[4]:2 1947 Rena dulcis 227 i6 | 2
CIB 2102 Rena duicis 236 i3 | 2
I 224 Rena duicis 215 17 } 2
<IB 2257 Rena diicis 237 12 l 2
C1B 2268 Rene dlcis, 224 17 | 2
I8 2274 Rena dulcis 23 13 | ]
< 2275 Rena didcts 237 13 | 2
CIB 2409 Renu duices 237 14 | 2
(915 2420 Ronc dhlers 225 17 1 2
CIB 242 | Reve dleis ; 233 14 1 1
<3 2422 Rena chilets it 17 | 2
ITAH F244 Reng dulcis 217 10 1 2
ENCB 11282 Rena dulces 242 4 1 2
B ML Rena dulcis 233 13 ! |
MZFC §022 Rerw dulcis 133 13 ! 2
ITAH 33 Rewia anopica 237 13 2 |
FTAH 34 Rena mvopicy 217 3 2 |
FTAH 35 Renu myopica 230 12 2 M
ITaH 127 Rerg nnopica 226 15 2 1
ITAH 474 Rena mvopica 23] 13 2 1
Al 1052 Rens mopica 217 2 2 2
TTAH 1360 Rena myvoprcy ND 13 2 N
ENCB 16231 Rena myopica 230 13 2 2

Cuadro 9. Valores propios (Eigenvaiues) de cada componente y porcentaje de varianza explicada de los dos

componentes principales obtenidos en el analisis junto con los valores acumulados.

Y total acumuiados
Componente Fizenvalues Varianza Explicada Eizenvalues Varianza %
| 1.945237872 48.6309468 1.94523787 48.6309468
2 1006967415 25.17418336 2.03220329 738051322
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Cuadro 10. Correlaciones de los dos componentes principales y las variables usadas en el anilisis,

Variables Componente 1 Componente 2
DORS 0. 163037892 0973413133
CAUD 807087071 001504546
SLANT 01.7811249242 0234702305
TSO 1810619568 1500163

Cuadro 1. Valores de los compenentes basados en correlaciones de las variables v ¢l componente de los

datos originales.

Especie {omponente 1 Compaonente 2
-1.679370292 (3.962367374
Epicria gondarii -] 67UR39692 0.861464986
-1 a6 1509052 1) 70562359
-1 SRENOSO7I -0.083654042
RIREENERE ] 0.2040601 88
-0 (RN 183192247
t G34195357 0.09542805
U 390958148 -0 (8Y717213
-UF TRT8A8T -0.3460013716
(L6222656 -0.081387472
1 (132369037 {1.347684018
-0 BT 189452 ~1.678472040
0259311209 0.339803401
Rena duleis -0. 840477152 -0.224311302
0.124040358 -0 711705
0.028003757 0398135212
-0.203303695 0.406363963
(1836111852 -0. 274862496
0.352648744 0.178258967
~0.813285352 S0.527T 18404
(15786120 0. 585899409
-0 2251340196 {.658720932
0.7752255%0 0 270831604
O.AY 199G -3 BI87REY3S
1.675232478 0.901528369
1.535251027 -0.095165754
1.202625792 0.5664-1 483
Rena mvepica 1.263635874 0.36322474
1.705444279 0.598821 207
1 259374093 -0.089424036
1035260050 (1.3847 106806
097131834 0.574771234
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En la Figura 9, se observa la representacién gréfica de los dos Componentes Principales
con los valores del Cuadro 11. Las proximidades entre los puntos (ejemplares) indican el
grado de correlacién que existe entre ellos, lo que sugiere la ordenacién de tres grupos con
valores de correlaciéon con el componente, similares, los cuales corresponden a las tres
especies de serpientes que fueron revisadas. Existe una mayor correlacion de los valores
con el Componente 1, ya que los puntos estin mds cercanos al eje; en cambio, la
correlacidén entre los puntos y el Componente 2, es menor. Con este andlisis se corrobora la

separacion de las especies.

L5

Rena myepica
Epictia goudotif
1
-t .
|
a
* * *
05
4 s a ® 8
= A
# - o
= A
£ 2 L -L s 3 X L, B e 2
& i A

Rena dulcis

2

Componante 2

Figura 9. Grafica de dispersion donde se muestran los valores de los componentes principales de los datos
originales. Componente 1(eje X) y componente 2 (gje Y). Se observa que en el componente 1 existe una
mayor correlacion de los puntos con el gje. En cambio en el componente 2, la correlacién es menor, ya que

algunos valores estan muy alejados del eje.
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Espectes presentes en el estado de Hidalgo

Epictia goudotii- Cuatro de los ejemplares analizados. corresponden a esta especie. Segun
Hahn (1980a) v McDiarmid er o/, (1999) esta especie se distribuye en los estados de
Colima. Michoacdn, Veracruz ¥y Oaxaca. Los ¢jemplares revisados estaban determinados
como Lepioyphiops dulcis, ¥ su punto de colecta sc ubica en la parte noreste del estado. en
ios municipios de Huautla y Huazalingo. a menos de 20 kilometros de distancia del estado

de Veracruz (Figura 10).

Fiores-Benabib y Flores-Villela (2008) amplian el area de distribucién de esta especie, con
nuevos registros en el estado de Tamaulipas a aproximadamente 227 kildmetros de
distancia de los ejemplares colectados en Hidalgo. De acuerdo con Hahn (1980a) ¥
McDiarmid er «f. (1999). 1a especie no estaba registrada para Hidalgo. por lo que con esta

revision. se amplia la distribucion de Epictia goudotii a este estado.

Rena duicis- La presencia de este taxdn en ¢l estado. estaba en duda ya que Dixon y
Vaughan (2003} analizaron seis ejemplares que reunian las caracteristicas de la especie,
pere no creen quc pertenezcan a Rema duleis, si no muy probablemente a un taxon
diferente. Més tarde, Campos (2G05) presenta este misimo problema con un cjemplar de
Rena ¢f dulcis. encontrado en el municipio de Huichapan. El describe la distribucién de
esta especie como incierta, El mismo ejemplar fue analizado para este trabajo y retne las
caracteristicas de Rena dulcis. s6lo que existen incongruencias en los datos de la localidad

de colecia.

Lemos v Smith (2007a) limitan la distribucion de Rena dulcis, al sur de Texas y norte de
México mencionando que la distribuciéon mas surefia se encuentra en el estado de Coahuila
v que los registros de Hidalgo son de identidad incierta. Vite (2008) encontré dos
gjemplares en la Barranca de Metztitlan y los clasificé como Rena dulcis: al hacer la
revision de estos ejemplares para esta invesligacién se confirmd dicha determinacion. Los
cuatro ejemplares gque Fernéndez (2008) registré para la zona del Alto Mezquital en <
municipio de [xmiquilpan como Rena myopica, fueron revisados para este trabajo y fueron

determinados como Rema dulcis ya que presentan una supralabial anterior completa.
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La distribucién mas surefia de csta especie estd consignada para el estado de Coahuila. la
cual deberia ser rcconsiderada. Para ello es necesario revisar gjemplares recolectados en
estados como San Luis Potosi y Querétare. Al revisar las bases de datos en linea. sc
observé que existen varios registros tanto de Rewa dulcis como de Epictia goudotii en este
altimo estado, fo que puede contribuir a ampliar la distribucién de ambas especies. siempre

v cuando se lleve a cabo la revisidn de los organismos.

Se revisaron 20 ejemplares en las diferentes colecciones herpetologicas. los cuales se
determinaron come Rena dulcis pues no pueden ser confundidos con Renu myopica ya que
presentan una escama supralabial no dividida. La distribucién de estos ¢jemplares se
registrd es en el centro v ceste del Hidalgo, hacia las zonas semidridas (Figura 10 y 11). El
nimero de escamas dorsales coincide con la variacién que prescnta la subespecie R, d
rubellum que se encuenira al noreste de Tamaulipas y Coahuila. por lo que se establece que

este taxdn se distribuve en Hidalgo hacia la parte centro oeste del estado.

Rena mpopica- Se encontraron ocho cjemplares de esta especie en las colecciones
revisadas. los cuales se recolectaron en los municipios de Huautla y Huejutla (Figura 16).
muy cerca de los puntos de recolecta de los ejemnplares de Epicria goudotii. A pesar de Ia
cercania de dichos puntos. ambas especies se diferencian muy bien ya que la presencia de
una escama supralabial dividida en R. myopica. es un caracter que no se presenta en £
goudotii. En esta iltima. las escamas supraoculares son mas grandes que la prefrontal ¥
frontal, lo que no se prescnta en R. myopica. Ademas. en E. goudotii algunas escamas
dorsales tienen tonos mas claros, lo que da la apariencia de lineas a lo large del dorso. Los
individuos analizados. no tienen problema en cuanto a la determinacién, ya que presentan
todas las caracteristicas de la especie mencionadas por Dixon y Vaughan (2003) v Klauber
(1940). Por lo tanto se corrobora 1a presencia de esta especie en Hidalgo, tal y come lo

habian indicado Hanh (1979a) y Dixon ¥ Vaughan (2003).
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Con los datos de recolecta oblenidos. se pudo relacionar la especic a algin tipo de habitat
(Figura 11). Epictia goudotit y Rena myopica, se encuentran hacia el noreste, muy cerca del
estado de Veracruz, una zena que es considerada con vegetacion {ropical. Mientras que
Rena duleis. se distribuye en el centro este del estado que corresponde a la Barranca de
Metztitlan. donde predomina la vegetacién de matorral xerofilo. al igual que la parte oeste
o Valle del Mezquital, también zona semiarida del estade de Hidalgo. Sin embarge. los

ejemplares revisados son muy pocos para poder generalizar esta relacion de especie-habitat,

Wright y Wright (1957) relacionan a la especie Rena duleis a las zonas semiaridas. lo que
concuerda con tos puntos de recolecta de los ejemplarcs revisados en este trabajo. Para la
especie Lpictia goudorii McDiarmid ef ¢f. (1999) menciona que esta especie se encucntra
en {as regiones cosleras v en zonas montaiosas. Une de los estados en donde se distribuye
la especie y que colinda con Hidalgo, es Veracruz. donde predomina la vegetacion tropical.
v los puntos de recolecta de los ejemplares revisados se ubican a una distancia aproximada
de 20 km de dicho estado. Para Rena sryopica no se encontrd un tipo de habitat diferencial
en que se pueda distribuir la especie. Sin embargo con la informacion dei material revisado
es que se puede decir que el tipo de habitat es muy similar al de £ goudorii, debido a que
los puntos donde fueron encontrados los ejemplares de ambas especies. son muy cercanos v

corresponden al mismo tipo de vegetacién.
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Fichas técnicas de las especies de la familia Leptotyphlopidae presentes en el estado de
Hidalgo.

Epictia goudotii (Dumeril & Bibron, 1844)
Stenostoma phenops Cope, 1875
Leptotyphlops phenops: Smith, 1939
Leptotyphlops goudotii phenops: Peters & Orejas-Miranda, 1970

Foto: Judith T. Pampa

Descripeién — serpiente pequefia y delgada, dificilmente excede los 25 cm de LT.
Los ejemplares analizados tienen entre 8 y 15 cm de LT. Presentan 14 y 10 hileras de
escamas alrededor del cuerpo y cola respectivamente. Supraoculares mayores que las
escamas prefrontal y frontal. Las escamas dorsales varian de 243-247; mientras que las
subcaudales en los cuatro gjemplares fueron 17 escamas. El color del cuerpo es oscuro,
pero se distinguen lineas longitudinales claras y oscuras y a veces tienen una mancha de

color claro en la terminacién de la cola.

Conducta — son de costumbres subterrdneas y suelen habitar bajo escombro

vegetal, troncos y rocas. Se alimentan de pequefios gusanos y larvas de insectos.

Habitat y distribucién — se le encuentra en zonas tropicales, donde predomina el
bosque tropical subcaducifolio. Se distribuye hacia la parte noreste del estado, en los
municipios de Huazalingo y Huautla. Los ejemplares revisados fueron encontrados bajo

rocas.
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Rena dulcis (Baird & Girard, 1853)
Stenostoma dulce: Cope, 1861
Leptotyphlops dulcis: Stejneger, 1891
Glauconia dulcis: Cope, 1892

Foto: Judith T. Pampa

Descripcién - Serpientes muy pequefias y delgadas. Los ejemplares analizados no
rebasaron los 26 centimetros de longitud total, la mayoria se encuentra entre los 15 y 20
cm. Presentan 14 hileras de escamas alrededor del cuerpo y 10 alrededor de la cola;
escamas dorsales varian entre 223-242; escama supraocular presente; escama supralabial
completa, no dividida; escamas subcaudales varian entre 13-17. Siete hileras de escamas
dorsales presentan una coloracién de marrén claro a oscuro, algunos ejemplares tienen
tonos rosado metdlico, las hileras de escamas que se encuentran en la parte ventral son de

color claro.

Conducta - Estas pequefias serpientes pasan la mayor parte del tiempo bajo el suelo
y suelen encontrarse bajo rocas. Raramente emergen a la superficie durante el dia, es
durante la noche donde se ha observado la actividad de estas serpientes. Se alimenta de

pequefios invertebrados como larvas de insectos.

Hibitat y distribucién - Se encuentra en zonas semidridas, donde predomina el
matorral xeréfilo. Se distribuye hacia la parte Centro Este del estado, en la Barranca de
Metztitlan, y hacia el valle del Mezquital en el Oeste del Hidalgo. Cabe mencionar que

algunos de los ejemplares revisados, fueron colectados en zonas urbanas.
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Rena myopica (Garman, 1883)
Glauconia myopica: Boulenger, 1893
Leptotyphlops dulcis myopicus: Klauber, 1940
Leptotyphlops myopicus myopicus: Smith, 1944

Foto: Judith T. Pampa

Descripecién — Serpientes de talla pequefia. Los ejemplares analizados, se
encuentran entre los 8 y 11 cm; sélo uno alcanzd los 20 cm de LT. Al igual que los
organismos de Rena dulcis, presenta 14 hileras de escamas alrededor del cuerpo y 10 en la
cola; las escamas dorsales varian entre 217-237; escama supraocular presente; escama
supralabial dividida; escamas subcaudales varian entre 12-15. Siete hileras de escamas
dorsales presentan una coloracién de marrén claro a oscuro, las hileras de escamas que se

encuentran en la parte ventral son de color claro.

Conducta — De costumbres subterraneas, se le encuentra bajo rocas y hojarasca. Al

igual que las otras especies de leptotyphlopidos, se alimenta de pequefios invertebrados.

Habitat y distribucién — Los organismos analizados fueron recolectados en los municipios
de Huejutla y Huautla, hacia el Noreste del estado. En general, la vegetacion de esta zona

es bosque tropical subcaducifolio. A los ejemplares se les encontré en dreas urbanizadas.
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Clave dicotomica para la determinacién de las especies de la familia Leptotyphlopidae

presentes en el estado de Hidalgo.

Serpientes pequefias, cuerpo de diametro uniforme: con 14 ¢ 16 hileras de escamas de
tamafio uniforme alrededor del cuerpo (figura 12); escama ocular ¢n contacto con el labio:

CON O SIN SUPTAOCUIATSS ... oot et Leptotyphlopidae

Figura 12

1A. Con escamas supraoculares menores o del mismo tamaito que la escama frontal vy

prefrental (Figura 13} con 14 hileras de escamas alrededer del cuerpo v 10 alrededor de 1z

Figura 13

1B. Con escamas supraoculares mwucho mds largas. de casi dos veces el tamafio de ia
escama frontal v prefrontal (Figura 14); 14 hileras de escamas alrededor del cuerpo ¥ 10
alrededor de la cola: de 243-247 escamas dorsales y con lineas de color claro a to largo del

LTS3 3o« DO PPU Epictia goudotii

Figura 14
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2A. Una escama supralabial anterior (Figura 15): 133-242 escamas dorsales: 13-17 escamas

subcaudales; con distribucidn hacia el centro v este del estado...................... Rena dulcis

Figura 15

2B. Dos escamas supralabiales anteriores {Figura 16); 217-237 escamas dorsales: 12-15

escamas subcaudales: con distribucidn hacia la parte noreste del estado....... Rena myopica

&

Figura 16
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CONCLUSIONES

Con los diferentes andlisis de los datos provenientes de los ¢jemplares de las diferentes
colecciones herpetologicas, se determiné la presencia de tres cspecies de la famitia

Leptotyphlopidae en Hidalgo: Epictia guudortii, Rena dulcis v Rena myopica

Se corrobora la presencia de Rena myopica. mientras que Rena dulcis representa un taxon
mas con distribucién hacia el centro v oeste del estado. Epictia goudotii. se considera un

nuevo registro para el noreste de Hidalgo.

Se analizaren los caracteres tanto cualitativos y cuantilativos que permitieron diferenciar

los ejemplares revisados.

l.a escama supraocular anterior completa o dividida. se considera un caracter invariable
presente en Rena dulcis y Rena myvopica respectivamente. mientras que las escamias

supraocuiares alargadas. permiten diferenciar a Epiciia gondotii de las otras dos especies.

Se elahoraron fichas técnicas con la informacion obtenida de los ejemplares revisados. asi
como la clave dicotémica que permitira la determinacion de las especies que se encuentren

dentro del estado de Hidalgo.

Se relaciona cada una de las especies a algun tipo de habitat. Esto puede ser de avuda para

determinar por distribucidn a las especies que se encuentran en ¢l estado ya que es lo que se

il

‘A GUE i 58

.

tiene la certeza de que esto sea aplicable a otros lugares por la falta de revision de material

de las colecciones.
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ANEXOS

Anexo 1. Lista de las colecciones herpetoldgicas nacionales donde se revisd material.

CIB: Coleccion Herpetolégica del Centre de Investigaciones Bioldgicas de la Universidad

Auténoma del Estado de Hidalgo.
ITAH: Coleccion Herpetoldgica del Instituto Tecnoldgico de Huejutla

ENCB: Coleccion de Vertebrados Terrestres de ta Escuela Nacional de Ciencias Bioldgicas

del Instituto Politécnico Nacional

MZFC: Coleccion Herpetoldgica del Museo de Zoologia Alfonso L. Herrera. de fa

FFacuitad de Ciencias. Universidad Nacional Auténoma de México.

LACM: Los Angeles County Museum of Naturai History™

* $4lo se obtuvo informacion de la base de datos en linea. No se revisaron ejemplares.
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Anexo 2. Elemplares revisados en las colcectones herpetologicas,

COLECCION NO. EJEMPLAR  ESPECIE ESTADO MUNICIPIO
ciB 2181 Epictic gouwdoii Hidalge Huazalingo
CIB 2182 Epictia goudotii Hidaige Huazalingo
CIB 2183 Epictia gowdoni Hidaigo Huazalingo
CIB 2§84 Epictia goudotii Hidaigo Huautla

Ci3 83 Rena dulcis Hidalgo Mineral de la reforma
CiB 84 Rena dulcis Hidalgo Chilcuautla
CiB 408 Rena dulcis Hidalgo Tezoniepec de Aldama
CIB 1570 Rena dulcis Hidalgo San Salvador
CiB 1843 Rena dulcis Hidalgo Tasquillo
CIB 1947 Rena dulcis Hidalgo Metztitlan
CiB 2102 Rena dulcis Hidalgo Ixmiguilpan
CIB 2241 Rena dulcis Hidalgo Metztitlan
ClB 2257 Rena duleis Hidalgo Ixmiquiipan
CiB 2268 Rena dulcis Hidalgo Ixmiguilpan
CIB 2274 Rena dulcis Hidalgo Ixmiquilpan
B 2275 Rena dulcis Hidalgo Ixmiquiipan
cn3 2419 Rena dulcis Hidalgo Metztitlan
CIB 2420 Rena dulcis Hidalgo Metztitlan
CiB 2421 Rena dulcis Hidalgo Metztitlan
CIB 2422 Rena dulcis Hidalgo Metztitian
ITAH 1244 Rena dulcis Hidalgo Zimapan
ENCB 11282 Rena dulcis Hidalgo Yahuvalica?
CiB 2183 Rena dufcis Hidaigo Tasquillo
MZFC 8022 Rena duleis Hidalgo Metztitlin
1TAH 33 Rena myopica Hidalgo Hugjutla
ITAH 54 Rena myopica Hidalgo Huejutla
ITAH 35 Rena myopica Hidalgo Huejutla
ITAH 127 Rena myopica Hidalgo Huejutla
ITAL 474 Renu myopica Hidalgo Huejutla
ITAH 1052 Rena myopica Hidalgo Huejutla
ITAH 1360 Rena myopica Hidalzo -
ENCB 16231 Rena myopica Hidalgo Huichapan?
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