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INTRODUCCION. 

La occ id io sis es una enteritis causacl a por ·-­
Protozoarios del género Eineria y en algunos ca 
sos por Iso spora, (~u e al invadir las e élulas --=-­
Epitelialss de la rmcosa intestinal destru.yen ·· 
su. protoplasna 1 llegando a causar u.n cuadro clf 
nico cuyo sintona principal es u.na diarrea san­
gu.inolenta, que generalnente va acoopaftada de -
aneoia; debilidad y enflaque _oiento, y en ou-­
chos de los casos abre las puertas a la entrada 
de inf0cci0nes SGCLmdarias Bacterianas. ( 1 )(16) 

Esta parasi tosis se enc1J.entra Das conurli:lente 
en clioas trouicales y subtropicales. sin eDbar 
go de lugares~se~i-~ridos y adn fria~ ha habid¿ 
lJastantes rsportes. (9) (4) 

La coccidiosis se ha encontrado cono un pro-­
blena generaloente en lotes de anioales jóvenes 
sobre todo de los 2 a los 8 neses de edad (Bovi 
nos) y en raras ocasiones se ha encontrado en ~ 
anioales adultos. (8) 

IMPORT /\NCIA. 

La coccidiosis en bovinos oc ha reportado en 
varias ocasiones cono la causa prioaria ~e gran 
des pérdidas econónicas. Foster 1949; (9)? cal= 
culaba que por causa de la coccidiosis se per 
dian anualnente diez nillones de dolJares en -­
los Estad os l.Jnid os. Lu s 1;:: tes sn bovinos que ··--· 
cás han afectado son los que se co~rr9nden de -
aninales jóvenes y especi~lcente si se explotan 
en una foriJa intensiva en ~upcrficies n~y redu 
cidas; (9) j 1?. =:~avori~.J. de lo2 rcnortcs (i<.:: coccj_ 
diosis hablan de ~ue esta enfern~dad ocurre en­
fcr=a epizotica en la oayoria de los ~ecerros -
que cooprenden el ].:)t(:: y hablan tanbién ci0 q_ue 
suced '::n Deis gener8.1Dr~r>te en los Geses de invier 
no o fin~Jes de otofto y en los ne2es de priDave 
ra y ver~no ~~ccdGn nas ocasicnal2entc y afee -~ 
tand o 8 un núDsro r:,t..nor de a::.ü.::.:.s.L. s. ( 8) 

Fitsgerald í 959: hEL becho notar q_u.e los oro--'" 
tes d e e o e e id i os i s E: n ·a e e e r :ros que e 1 o 1J servé> .. 
se presentaron debido a uoviDientos y oanejos 
o.l :3llCul~:.o;:: ~~¿ ~~)~L·; J_Jc-t;::3ti~::.C::jles -d.e ver·ano; pri11cJ_ 
palocnte cuando este noviniento lo hacfan sn ef 
nes de_ Novie:~~brc, Los br-otes conpn::ndi:1n hasta 
un 95% de los individuos afectados por este pa· 
rasi to 1 y en co.obio los brotes q_ue succ:;dián has 
ta el res de Marzo afecta~an solanente al 30% ~ 
de la población; (9) 
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Antecedentes: Estudios de México son dos traba­
jos realizados; Uno de Hernández (21) concluye 
en que los becerros estabulados en la periferia 
de la Ciudad de México está presente subclinica 
nente esta parasitosis, puesto q_ue el hacer un­
muestreo en animales clinicanente sanos encon-­
tró varias especies de estas coccidiosts don urn 
frecuencia relativamente alta (44%), eran porta 
dores de coccidiosis encontrando 7 especies di~ 
ferentes que son: E, Bovis- E. Zúrnii- E. Alab~ 
DEnsis- E; Canadensis- E~ Brasiliensis- E. Wyo­
ningensis- E. Ellipsoidalis. Casillas 1970 (6) 
que n~estreo animales bovinos ceb~ que fueron -
al rastro de Tlalpan determinó que existian --­
diez especies diferentes encontrando un 38% de 
los animales portadores de esta parasitosis. -­
Las diez especies que él determinó fueron Bovis 
E. Alabanensis- E; Zurnii- E. auburnensis~ E~ ~· 
ellipsoidalis~ E. Subspherica- E¡ canadensis~ E. 
bukidnonensis- E; cylindrica- E¡ wyoningertsis1 

Asi pues es notorio que la coccidiosis tiene 
un papel nuy importante en la cría del ganado -
bovino puesto que puede ser causa de cuadros ~­
clinicos cuyo sintosa principal es la presencia 
de ~iarrea Sanguinolenta en donde una infecci6n 
nas i va va c.,.c onpañad a pr inc i paluen te de aneuia, 
debilidad y en nuchos casos da lugar a conplica 
ciones secundarias enteritis Bacterianas, (3) ~ 
( 1 6) 

~hora bien es de mucha iDportancia conside-­
rar de acuerdo con el hecho que uuchos becerros 
sufren de una coccidiosis que no llega a tener 
signos espectaculares sino que de una nanera -
subclinica provoca en el becerro una baja nota­
ble del poder de asi~ilación de los alinentos -
debido a la init.'káéú'cler'la i.lUCosa del-:tntesti­
no y a la destrucción de cierto nJmero de célu­
las de este epitelio intestinal. A ésto nuchos 
autores le han dado el nonbre de coccidiasis a 
diferencia dé una coccidiosis que provoca unos 
signos bastantes notorios cono es la diarrea -­
sanguinolenta. ( 5) ( 13) ( 1 3) 

La zona escogida para realizar este trabajo 
o sea el Municipio de Znpopa~, Jslisco, cuenta 
con una cantidad considerable de Bstablos, 

Los ganaderos de esta zona se sncuentran con 
el probler::a de la dificultsd q_:1e ~ressenta la­
recria de los becerros de reposición debido a -
la gran incidencia de trastornos digestivos del 
tipo en teric o. 
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Es por ello y con el afán de cooperar en la -
búsq~eda de la solución a los problemas que ata­
ñe al criador de ganado bovino productor de le-­
che que considere importante determinar las esp~ 
cies de coccidiae que encontramos en los bece--­
rros estabulados en esta zona y más importante -
aún con que frecuencias se encuentran estas esp~ 

e ies~ 

DETERMINAR LA FRECUENCIA DE PORTADORES DE EI•. 
MERIA spp LAS ESPECIES PRESENTES PARA DE ESA MA-. 
NERA VER LA DIFUSION DE LAS ESPECIES PATOGENAS. 
LA CORRELACION: ED~D DE INFESTACION. 

''·.!; <..\t 

''CII,f\Ctt.,ll 



Material y Método 

El material fueron 380 muestras de escremento de 
becerro y el material de laboratorio suficiente para -
efectuar un análisis coproparascHoscopico incluyendo -
la retícula micrométrica para medir el tamaño de los -
oocistos y un~J..s tapas de las cajas de Pe tri que se uti­
lizaren en el método de esporulación. 

Método. El trabajo consistió en un muestreo inicial de 
33 establos localizados todos dentro del Municipio de­
Zapopan. Donde se tomaron muestras frescas de escremen 
to del 50 % aproximadamente, de becerros tomándolas al 
azhar entre las becerras y becerros en sU 6a~o, que se 
encontraron estabulados en cada uno de estos 33 ranchos. 

En el momento de hacer el muestreq, se hizo una­
serie de anotaciones; formando una tarjeta por cada es 
tabla donde incluianse: si pastorean o no, si viven e= 
dades mezcladas o -·no, si asean diaramente o no, tipo de 
piso ventilación suficiente o insuficiente tipo de co­
medero etc. este es con el objeto de una posterior ob­
servación a los resultados, determinar cuales son los­
factores mas decisivos en la presencia de este parásito. 

El muestreo se hizo t~mando escremento rectal en 
las becerras. 

Se sujetaba ésta, y se le provocaba la defección 
irritándole al tacto la mucosa rectal y se esperaba el 
escremento en una bolsa de plástico o un frasco de vi­
drio indivudualmente al que se le identificaba con una 
etiqueta engomada donde se indicaba la edad de la bece 
rra, número y nombre de la explotación, ( Es de hacer= 
notar que el 90 % de las becerras estabuladas en esta­
zona carecen por completo de toda identificación pues­
queda sujeta a la memoria del dueño o~encargado del es 
tablo" 
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Las muesttas &si tomada~ ~e llevaron inmediata­
mente al labora torio de ~hcrobiologiª de la ESCTTEIA 
DE ~lfEl)ICIFA VYTERirARIA Y ZOOTECEIA DE GUADALI\.'-TARA­
para proceder a QU exámén microscópico; 

El m~todo escogido fud el de concentración por­
flotación. Fse m~todo consiste en aprovechar las dj 
ferencias de peso específico de los oocistos de ei­
meria los cuales son muy livianos comparados con u­
na solución glucosada que se usa normalmente en el­
m~todo de Me ~~ster, por lo tanto si mezclamos es-­
cremento con esta solución los huevos de coccidias­
se coloc~r1n en lq superficie seg~n ~hieghel- ( 3 ) 

~ITétodo: se toman 2 grg,mos de escremento y se mez--­
clan perfectamente con 20 cm.3 de solución gluco=a­
da, se agitan y se filtran en una maya fina con el 
objeto de extraer partículas excesivamente grandes­
que despu~s obstaculizarían la observación de los -
oocistos. El filtrado se coloca en un tubo de vidrio 
el cual se deja reposar mínimo 30 minutos o se cen­
trifuga durante 5 minutos a 2,500 rpm, con el obje­
to de que los oocistos se coloquen en la superficie. 

En un portaobjetos se colocan 3 gotas de la solu 
ción tomándolas con una aza de platino debido a que 
es bastante viscosa y la solución se adhiere bastan 
te al alambre en una sola inmersión que es mas bien 
tocando solamente la surerficie, se extrae cantidad 
suficiente para formar una buena gotá con el rorta­
objetos. Tomando un portaobjetos para cada muestra. 

La presencia de oocistos la apreciamos al obser­
var al microscopio usando objetivo seco débil y pos 
teriormente para su identificación se observa en s-e 
co fuerte usando además un3 reticula microm~trica-~ 
para poder medir tanto longitud como anchura de los 
oocistos puesto que eso va hacer decisivo en la cla 
sificación. 



La clasificación de los oocistos se 
hizo de acuerdo a los datos reportados por­
diferentes autores, principalmente por Davis 
( 8 ) . Levine ( 14 ) azrupqndo los datos re 
port=~dos por ellos se formó un cuadro par':l·= 
clasificar con respecto a las medidas máxi­
mq,s y mínimas tanto longitud como de anchu­
ra que han sido tomadas como factor decisi­
vo (Ver cuadro Po. l y 2 ). 
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Como puete verse eri este cuadro de medidas, 
existen columnas horizontales corréspondientes a 
cada una de las 19 especies de coccidias que ha.§_ 
ta la fecha se considerán existentes en el gauado 
Vacuno. Dentro de cada columna existe una marca 
que se extiende de acuerdo a la variación en el .:­
tamaño de esta especie así por ejemplo tenemos da 
tos que E. Alabamensis puede variar la longitud= 
de sus oocistos de 12 a 24 micras. Por tanto en-o 
contramos que la marca correspondiente a la longi 
tud de E. Alabamensis;comienza en que nos marca-
12 micras y termina en la micra 24 así pues si en 
nuestra muestra encontramos un oocisto de 26 o -­
más micras de longitud aseguramos que no se trata 
de un obcisto de E. Albamensis. 

Lo mismo tenemos una tabla singular para las 
medidas de anchura ( Cer tabla No. 2 ) • 

Enseguida tomamos en cuenta una realción eE 
tre 2 medidas al considerar un índice radial que 
resulta de dividir la longitud entre la anchura. 

Este índice es muy útil conocerlo puesto que 
se ba observado que ~unque las medidas pueden va~ 
la relación entre una y otra se mantiene constan­
te entre tódos los oocistos de una misma especie. 
Por lo tanto es un dato más bastante útil para -­
diferenciar las distintas especies. Por ejemplo­
como vemos en la tabla siguiente E. Elipsoidalis 
su índice.es de 1 a 1.6 así BS que si encontra-­
mos un oocisto con un índice r&dial de 1 .8 tene­
mos que pensar que se trata de E. Cylindrica la 
cual puede ser de 1.3 a 2.0 sea su longitud pue­
de ser el doble de anchura. (8) (10) (11). 

INTIICES CONOCIDOS. 

E. Zurni 
E. Subsphaerica 
E. Elipsoidales 
E. Cylíndrica 
E~ Canadienses 

1 a 1 • 3 
1 a 1. 3 
1 a 1 • ~ 
1 a. 2 
1.2 a 1.4 
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E. Eukidnonensis 1.3 a 1 • 8 
E. Auburnensis 1.3 a 1 • 8 
E. E o vis 1. a 1 • 8 
E. Erasilensis J. a 1 • 6 

Las medidas generalmente no son suficientes 
para clasificar; sino que encontramos que si se ~ 
sa este solo punto quedan confundidas en grupos, 
varias especies, por lo que debemos recurrir a o­
tras características morfológicas que son: 

1.- Forma de Oocisto 
2.- Grosor de la cápsula 
3•~ Coloración 
4.- Presenci~ o ausencia de cápa 

sola.i:. 
5.- Presencia de rugosidades en 

la cápsula. 
6.- Presencia o ausencia de mi-­

crópilo con o sín opérculo. 

Con todos estos datos de cada especie se 
pudo formular una clave para clasificar: CLAVE -
PARA CLASIFICAR OOQUISTES DE COCCIDIAS EN BOVINOS 
tomados de Levin y Davis (8) (14). 

NOTA: Los datos a considerar deb~n estar sujetos 
a una amplia observación en un número suficiente 
de ooquistes que no queden dudosos los datos; ~­
por ejemplo: si es de medidas hacer la lectura ~ 
de medidas en varios, y sacar un promedio; si es 
de coloración; observar varios ooQuistes para te 
ner una idea exacta de coloración. -

1.- Observar si el ooquiste tie­
ne una capa polar, si es así 
puede tratarse de E. Brasi-­
lensis o de E. Eohmi en dado 
caso Bohmi es de capsula más 
gruesa en el final del prime 
r cuarto, adelgazandose en­
su extremo anterior y Erasi­
lensis toda la capa es gruesa, 
apareciendo como una doble -
capa, si este dato no fué -­
suficiente para diferenciar, 
ponga a esporular. Siendo -­
que E. Bra~ilensis requiere 
de 6 a 7 d1as para tener una 
completa esporulació~ en cam 
EIO Eohmi requiere de 12 a 14 
días. OFIUI\i;. ut 

!WIJ.'®t\t ,;¡~ltJflf~ 
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2:- Si los oocistos no tienen casquete polar, observe 
detenidamente la cápsula con el objeto de descubrir 

si esta cápsula tiene depósitos maneliformes o en -­
cierto grado rugosa, cuando tiene depósitos mameli-­
fornes bien défi~idos, puede ser E. Auburnensis ó ~ 
Khurodenensis, siendo AUburnensis se forma oval con 
cápsula de micra a niicra y media de espesor y de ~ 
Yhurodenensis es la cápsula más gruesa de 2 a 2 y ·­

media micras; Éxiste una variedad re E.Auburnensis -
Bin depósito mameliformes. 

Si los ooquistes no tienen capa polar ni depósi­
to mamileformes en su cápsula, observe si encuentra 
alguna o algunas estrias en su cápsula, dado que son 
carac teristicas de E. Bukidnonensis 6 E. Thianenthiccn 
con la diferencia de que la cápsula de E,Bukidnonen­
sis es gruesa y piriforme de 46 a 50 micras de longi 
tud y la cápsula de E.Thianenthi es delgada y elipso~ 

dal de una longitud de 33 a 49 ó si las estriaciones 
abarcan solo un polo puede tratarse de E.Pellita que 
además tiene protuberancias espinozas en la cápsula. 

Si al observarse no se encuentra ninguna de las 
caracteristicas anteriornente citadas y se aprecia­

que el ooquiste está previsto de micrópilo, observe­
se la forma de la cápsula que en caso de ser oval se 
trata de E.Auburnenensis de E.Wyomingensis.E. Idel-­
fonsoi E. Bovis. Si el micrópilo aparece cono una -­
área adelgasada sin ser una verdadera aventura, de -

23 a 34 micras de largo por 1~-23 de ancho de color 
verdoso y amarillo pardo, se trata de E. Bovis E. W-:t:: 
mingensis aparece con un micrópilo bien definido de 

4.7 micras de diámetro, un poco oás elongado que las 
otras formas ovales de 37 a 50 micras de largo por -

26 a 31 de ancho en cambio E.Idelfonsoi de 31 a 54-
micras por 23 a 34 de ancho. En caso de no diferen~­
ciarlas con estos datos, recurra a la esporulación -
pues Idelfonsoi esporula en 2 a 3 dias Wyomingensis 

__ , 

necesita 5 a 7 d ias, si la forma de la capa e;¡-- ~liE_ 

tica de puede tratar de Mundaragi-Bombayanensis o -

Canadiensis. En este caso Canadiensis es la más pe-
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queña de las 3 de 28 a 37 micras de longitud por 20 a 
27 de ancho, siendo las otras dos de 32 a 40 por 20 a 

25 de ancho, además en Canadiensis su micrópilo no es­
tan apreciable cono Bombayanensis (el cual :elide 2. 4 ni 

eras dB diámétro) y una característica importante de -
Canadiensis es que es nás incolora en sus extremos que 

en el centro en cambio Bombayanensis y MQndaragi son -
homogéneas. 

La cápsula de Mu .daragi es mucho más elevada que -

Bombayanensis pues Mu.r..,daragi tiene una cápsula de • 3 -
micras y Bombayanensis de 1 a 11/2 micras adelgazándo­

se hacia su extremo agudo. Bombayanensis tiende hacer­
se cilíndrica y J:JluPdaragi hacer ovoide. 

5.- Si el oocisto observado carece de micrópilo, -

si una pared es menos convexa que otra, si es un oocf§. 

to de 45 por 21 u. aprox. de forma cilindrica asemeján­

do la forna de frijol se trata de E. Azeybaischanica, 
Si la cápsula es esfÉrica se tr:=tta de Zurni 6 Subspbe­

rica. E. Subsferica se vuelve inconfundible por su ta­

naño tan reducido pues sus medidas caen dentro de los 

licites de 9 a 13 micras de longitud por 8 a 12 de al­

tura, en cambio Zurni es de 15 a 22 por 13 a 18. 

Si la cápsula es piriforme y delgada incolora y -­

honogénea se trata de E.Alaba;;rensis, de 13 a 24 por 11 

a 12 micras, Si la forma es elíptica se trata de Elip~ 

soidalis con 12 a 27 por 10 a 13 incolora. Y si la for 

na es cylindrica es E.Cylindrica de 16 a 27 por 12 a-
15 cápsula delgada incolora. 

Si aún asi encontramos que algunos occistos no po­

damos definir de que se trata, tenemos que recurrir a 

esporu.lar los oocistos para tomar en cuenta tanto su. -
tiempo de esporula~ión asi como otras cara~teristicas 

y solo se pueden observar teniéndolo ya esporulados -­
los oocistos. 

Método de esporulación: 

Se toman 5 ~rs. de la muestra y se disuelve ~n --



C U A D R 0 #3 
CARACTERISTICAS MuRFuLuGICAS POR ESPECIE 

Especie 

Alabamensis 

Auburnensis 

Azerdbaid 

Chanica 

Bovis 

.,_ .~t- .. ¿L 

Bombayanensis 

Bukidnonensis 

Bohmi 

Brazilensis 

Canadensis 

Cylíndrica 

Elipsoidalis 

Idelfonsoi 

Khurodenensis 

Mundaraeui 

Pellita 

Subspherica 

Thianethi 

Wyomingensis 

Zurnii 

]torma 

Piriforme 
elipsoidal 

oval 

cilíndrica 

oval 

elíptica 

piriforme 

elíptica 

Color 

Incolora 

parda 

amarilla 
parda 

amarilla 
pálida 

Capsula 

Delgada 

delgada 

gruesa 

lal. 5 u. 

parda-amarilla 2u 

gruesa en un ext. 

amarilla salmón 
elíptica 2a 4.-u. 

elíptica awarilla pálida 1u. 

cilíndrica incolora delgada 

elíptica incolora delgada 

oval delgnda 

elíptica pa1~a 2a2. 5 u. 

elíptico oval am<lrillo ~ 3 u. 

oval 

esférica 

elíptica 

oval 

rarda oscura gruesa 

amarilla 

amarilla 

amarilla 
verde. 

delgada 

delgada 

delgada 

esférica oval incol/verde no delg. 



C U A D R 0 #3 
CARACTERIUf'ICAS r.lURFOLOGICAS DE LOS OOCISTOS DE 

CADA ESPECIE.-

ESPECIE. MICROPILO MEDIDAS 

ALATAMENSIS no 13 a 24--11 a í6 

Auburnensis área delgada 23 a 41-2ía 24 

Azerbaidchanica no 

Bovis si 

Bombayanensis 2a.4u 
operculo 

Bukidninensis no 

Bohmi si 

:Brazilensis no 1~l 

C::>nadensis dificíJ arre 
ciara 

Cylíndrica no 

Elipsoidalis a veces 
sugiere 

Idelfonsoi si 

Khurodenensis si 

Mundaragui si 

Pellita si 

40 a 46-18 a 
31 

23 a 34-17 a 
23 

32 a 40-20 2 25 

46 a 50-33 a 38 

34 a 42-24 a 33 

31 a 49-22 a 30 

28 a 37-20 a 27 

16 a 27-12 a 15 

12 a 27-10 a 18 

31 é1 54-23 a 34 

40 a 44-18 a 30 

36 a 38-25 a 28 

36 a 41-26 a 30 

CARACTERISTICAS. 

Esporozoitos con 
capa polar. 

A veces depositas 
mamaeliformes. 

Una pared casi -
concava. 

Cápsula adelgaza 
da en polo agudo. 

A veces pared co_g 
ccava. 

Cápsula estriada, 

Cas~uete polar de 
2. 5 1 2u 

Cas~uete polar de 
5u diametroo 

Más pálida en los 
extremos" 

Protoplasma ocupa 
1a Ja. 

Operculo 8a 9u.de 
Diametro. 

Estriada en un P.2 lo o aplanada. 



ESPECIE. 

Subspherica 

Thianethi 

Wyomingensis 

Zurnii 

MICRUPILO 

no 

no 

4a 5u 

no 

MEDIDAS CARACTERISTICAS 

9 a 13- 8 a 12 

33 a 41-26 a 34 Estriada. 

37 a 50-26 a 31 

15 a 22-13 a 18 

OfiUI\iA l.!t 
~~~ CII::QJ IIS:14'1 



R E S U L T A TI OS. 

Se pudo apreciar que de las 380 muestras estudiadas el 
36% de ellas resultaron positivas; es mayor o menor inténsd. 
dad estas 1 6 7 muestras presentaban ooquistes. 

Las especies encontradas, de mayor o menor frecuencia­
son: (Ver cuadro #6) 

E.- Bovis 

E.- Elipsoidalis 
E.- Canadiensis 

E.- Zurni 
E.- Wyomingensis 

E.- Id e lfon.s qi 
E.-Cylindrica 
E.- Auburmensis 
E.-..A1abamensis 
E • ....,·Brasilensis 

La frecuencia de portadores de Eimerias es variable con 
respecto a la edad de los becerros como lu podemos ver en el 

cuadro No.5 y Tiiagrama No~1 donde se vé la mayor frecuencia­
en becerros de 3 a 4 meses de edad. 



CUADRO # 4 

Establo # 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 
10 
1 1 
12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 
25 
26 
27 
28 
29 
30 
31 
32 
33 

33 

Frecuencia de Eimeria Spp Por Establos. 

Nilli!ERO DE 
Muestras 

o 
12 
16 
15 
17 
16 
17 
20 
17 
17 
14 
14 
1 1 
10 
9 
8 
4 
18 
7 
9 
8 
8 
15 
10 
14 
8 
8 
13 
10 
6 
9 
7 
6 

380 

J'v'fUBS TRAS 
POSITIVAS 

o 
o 
1 1 
2 
1 
2 
2 
4 
3 
6 
o 
7 

2 
o 
7 
5 
4 
1 
4 
1 
4 
6 
2 
1 
5 
3 
4 
2 
5 
3 
4 
2 
4 

107 

% DE 
POSITIVAS. 

o 
o 
67% 
13% 
6% 
12% 
i 1% 
20% 
17% 
35% 
O% 
50% 
17% 
o% 
80% 
62% 
100% 
6 
57% 
11% 
50% 
75% 
13% 
10% 
35% 
37% 
50% 
15% 
50% 
50% 
44% 
28% 
66% 

36% Totales, 
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C U A D R O # 5 

Presentación de diferente incidencia de acuerdo con la 

edad de las Becerras. 

# de Animales Positivas % 

/' 

O% o a t mes 40 o 
1 a 2 meses 54 5 9 2c;/ 

' 1 o 

2 a 3 meses '64 16 25% 

3 a 4 meses 57 26 45.6% 
4 a 5 meses 50 'j-:_9 38% 
5 a 6 meses 44 '17 38% 
6 a 7 meses 38 13 34% 
de 7 meses 33 1 1 33:7; 



CUADRO # 6 

ESPECIES IDENTIFICADAS Y SU FRECUENCIA 

ESPECIE MUESTRAS % RESPECTO A ~. % RESPECTO 
POSITIVAS A: J 07 MUES TRAS 380 MTRAS ., 

--·-
BOVIS 56 52.3% 14.7 % 

ELIPSOIDALIS 31 28.9 % 8.1 % 

CANADENSIS 17 15.9% 4~4 % 

ZURNI 13 12.1% 3·4 % 

WYOMINGENSIS 9 8.4 % 2.3 % 

IDELFONSOI 9 8.4 % 2.3 % 
CYLINDRICA 7 6.5 % 1o8 % 

AUBURNENSI S 6 5.6% 1o5 % 

ALABAMENSIS 4 3. 7 % 1.05 % 

BRAZI LENSI S 3 2.8% .7 % 

-----------------------------·---------------------·~-



cu·· .. nno i¡' 7 

:PRBSEJI1TAC!O:N DE LAS ESFECIES EN CADA ESTABLO. 

ESTABLO ll Al. Bo. zu. Au. JI El. Cu. .Br. Ci. 'iJi • Id. 

:·· . 
1.- .., -
2.- ..;; 

.... - - ... 
),- + + + ~ + ... 
4.- + + 
5,- + 
6.- + 
7.- + 
8.- + + 
9.- + + 

10.- + + 
11.- ... -
12.- + + + + 
1).-
14.-
15.- + + + + + + 
16.- + + + + 
17.- + + + + + + 
18.- + 
19.- + 
20~·- + 
21 .- + + + -
22.- + + .-
23.- + + 
24.- + 
25.- + + + 
26.- + + + 
27.- + + + 
28.-
29.- + + 
30.- + ..,. + 
31 .- + + - + 
32.- + 
33.- + + 

T. 2 20 5 6 11 7 1 3 3 7 



e u A n R o #8 

Factores de manejo que influyen en la Frecuencia de cocidio 

sis. 
Pastorean Limpieza Viven edades 

Establo si no Buena lVIala Mezcladas Sep. 

1 o% o% O% 

2 09~ 09~ o% 

3 6 77~ 67% 679~ 

4 13% ...;. 13% 13% 

5 6% 6:fo 6% 

6 12% 12% 129,) 

7 11% 11% 111b 

8 20% 20% 20% 

9 17% 17~~ 17% 

10 35% 35% 35% 

11 o% o% o% 

12 50% 50% 50% 

1 3 20% 20% 20% 

14 o% o~~ O% 

15 80% 80% 80% 

16 62% 62% 62% 

17 1001~ 100% 100% 

18 6% 6% 6% 

19 57% 57% 57'7¿ 

20 11% 11% 20% 

21 50% 5Q% 50% 



Establo 

22 
23 
24 
25 
26 
27 
28 
29 
30 
31 
32 
33 

33 

Pastorean 
si no 

75~6 

í 3'7;; 

"íO% 
355·.; 

37% 
50% 

15% 
50% 
50% 
44% 

28% 
66% 

Limpieza 
Buena IVIai.a 

-'07G 

35~~ 

-1 r::of :x;o 

7r::,% 

13'7o 

3'/Cil 
1 1 

-r· A )Jjo 

501~ 

44'7; 

Vivua od:;;,cier:' 
J\:1e zcl8.détS Se}J e 

""" Jc/ 
! .)fJ 

35% 
37i~ 

50 SS 

50% 
50% 

~otales % promedio de tecerros parasitados en ,,...,._'\. 

cada uno de los establos concLder8dos, 

Jq;lt!M¡ ~ 
,.,..l.t,. :rllil>v~ 



D I 8 C U S I O N . 

Como pode~os apreciar en los resQltados, la 

frecQencia de Coccidias en bovinos lecheros jove 

nes criados en estabQlación en la zona lechera -

de Zapopán; es bastante considerable 1 pQesto qQe 

Qn 36% de los animales estQdiados se determin0 -

qQe fQeron portadores de Eimeria Spp, (Ver cua-­

dro # 4 ) . 

Y por tanto diseminasores de occistos que -

en poco tiempo se volverán infestantes y llega-­

rán indudablemente a la boca de nQevos huespedes, 

dando ocasión, a que cQalquier nuevo individuo -

en la población indudablemente se infesta" ~ebe 

mos de tomar en cuenta que el examen coproparasi 

toscopico en algunos casos nos da resultados ne­

gativos aún CQando se trate de animales positi-­

vos, esto qQiere decir, que si se hubiera hecho 

un posterior muestreo en estos mismos animalest­

probablemente encontraríamos algunos más positi­

vos, entre los que al primer examen los declara­

mos libres del parásito. (Ver cuadro JI: 4). 

De considerable importancia es lo que pudi­

mos apreciar con respecto a la incidencia en las 

diferentes edades. Como el cu2.dro nos lo mues-­

tra en los primeros dos meses la frecuencia de -

animales parasitados es mQy baja, llega a SQ má­

ximo en becerros de 3 a 4 meses y luego decrese 

paulatinamente~ (Ver cuadro# 5). 

A primera vista se suscita pensar en dife-­

rencia en SQsceptibilidad por parte de los bece­

rros en diferentes edades 1 pero esta diferencia-



se debe principalmente a que los becerros ~n su -~ 

primera edad se alimentan exclusivamente de pro~~­

ductos lacteos~ los cuales generGlmente están li-­

bres de este parásito, no es hasta el mes y medio 

o dos meses que el becerro toma bocados,pequeños -

de aqui y alla de los alimentos que se les propor­

ciona a los de mayor edad, sucediendo que los oc-­

cistos que arrojan los animales ya parasitados se 

vuelven infestantes en un lapso de tiempo dependi­

endo de la temperatura y humedad de el ambiente, y 

los cuales qudan diseminados por toda la becerra,­

y si estos llegaron a contaminar los alimentos el 

becerrito llega a infestar aQn en pequeñas dosis. 

Las especies determinadas fueron 10 que en 

orden de importancia por la frecuencia en que se -

encontraron son: (Ver Cuadro No. 6). 

1 • - Bovis 

2.- Elipsoidalis 

3.- Canadiensis 

4.- Zurni 

5.- Wyomingensis 

6.- Idelfonsoi 

7.- Cylíndrica 

8.- Auburnensis 

9.- Alabamensis 

10.- Brazilensis 

La Eimeria Bovis tiene su particular impor­

tancia debido a que es la especie que se considera 

más patógéna. 

Gf!CII\iA ~t 
~K'Qn ('\ r1"'r. .... 



La presencia de esta coccidia provoca en su 

huesped una rápida y notable emaciación llegando a 

causar cuadros diarreicos con sangre causados por 

una enteritis e irritación de la mucosa intestinal. 

Importante es pues el hecho que encontramos que la 

especie más patógena es también la más frecuente. 

(Ver cuadro # 6), 

Eimeria Zurni se le considera también pató­

gena y muchos reportes de coccidiosis explicaban -

que la causa primordial era la presencia de Eime-­

ria Zurni (16), En este estudio que se hizó encog 

tramos que Eimerin Zurnj 0cupa el cuerto lugar en 

frecuencia. 

Ahora bien las infestaciones no se presentan 

al invadir una sola especie sino que entran en juf 

go dos o tres hasta seis especies distintas se lo­

calizarán en una sola muestra en pocos casos se de 

terminaba la presencia de una sola especie, 

El tamaño de los cocistos de determinada es 

pecie nos la han reportado Autores como, IBvin y -

navis (8-14) debido a estudios muy extensos que -­

ellos han efectuado en cientos de miles de ellos -

se han obser-v:ado en cada determinada especie, sin 

embargo es posible que al observar occistos y tra­

tar de clasificar encontraremos algún cocisto que 

no esté incluído dentro de las ~edidas esperadas 9 -

para esto tendremos que basarnos en la observación 

de un número considerable de los cocistos que ten­

gan las mismas características morfológicas y sa-­

car un promedio, Y a la vez hacer unR anotación,-· 

puesto que también es posible que se haya descu-·--· 

bierto una nueva especie que no se observó antes. 



En este presente trnbajo no se tuvo este -­

problema dado que todas las medidas se encontraren 

dentro de la variante que ya nos marcaron estos au 
tores. 

Po~ la talla de los cocistos se puede divi~ 

dir en 5 g~upos 0n el cuadro # 6 podemos ver un e! 

quema),donde se tro$lapan los cuadros nos esta in­

dicando que podemos fonfundir varias especies ~1 -

got\siderar nadamái- e1 tamaño, en cambio en donde -

los cuadros quedan sepa}·ados nos esta indioando -.,... 

que esa especie la podemos difer~noiar ~xplusiva-­

mente tomando su médidn de los occistos (Ver gráfi 
fica # 3). 

Gr~po 1 pequeños a) Eimeria Subspheruca 
grupo 2 Intermediosaa)Eimeria ~lab8~G~oi~ 

b)Eimeria Elipsoidalis 

c)~imeria Cylindri~a 

d)Eirneria Zurni. 

Grupo 3 Medianas 

Grupo 4 Grandes 

A)Eimeria Bovis · 
B)~irneria Canadensis 

a:)Auburmensis 

b)Eimeria Azerbaidehanica 

e) Eimeria Bohmi 

d)Eimeria Bombayenensis 

e)Eimeria Khurodonensis 

f)Eimeria Mu~daragi 

g)Eimeria Pellita 

OFIWTi~ ·-~ 
tmM . -~ tP~ 
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GRAFICA # 1 
DONDE SE PUEDI' APRECIAR LA FRECUFNCIA DE PORTADO­
RES DE EIMERIA SPP DE ACUERDO A LAS EDADES DE LOS 
J;lECERROS. 

1 2 3 4 5 7 
EDAD DE LOS BECERROS EN MESES. 

8 
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INCIDEnCIA D:S I,AS DIFEREN'T'ES ESPECIES D!~ EBmRIA 
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E. alabnmensis 
E. auburnensis 'S' 

E. bovis l 
F. bréJ.Zilensis 
E. can2densis 
E. cyilindrica ~:; 

... 

1? el ipso:tda:tí·s-__ ,_: o 

E. idelfqnsoi 
E. wyómingensis 
7 
~- . zurnii 
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Grupo 5 muy grandes a)Eimeria Bukidnosensis 
H)Eimeria Erazilensis 
e) Eimeria Thia ne thi 

d) Eimeria Wyominc·:c.::-;sis 

En este último grupo solo E. Bukidnonc~::~~:is 

es generalmente de gran tamaño pues las otras ti~ 
nen mucha variación de tamaño y pueden confundir­

se con las del ~rupo de menor tamaño. 

La diferenciación entre Elipsoidalis y 
Alabamensis se logro solo en la esporulación al ~ 

observar la rápida esporulación,la cual se logra­

en 48 horas en cambio de Alabamensis es solo des­
pués de las 96 horas y además en Eimeria blipsoi­

dalis quedan residuos Esporoquisticos y en Alaba­
mensis no se observan. 

Elipsoidalis se diferenció de Eimeria Cylig 
drica por su diferencia en el índice radial Eime.-­
ria Cylindrica tuvo como promedio 1 .6 en cambio -­
Elipsoidalis tiene como promedio 1.3. 

E Zurni no tuvo problema pues su forma es 

muy constante tomando la forma ovoide poco elonga­
do. 

Eimeria Bovis por su solo tamaño es difereg 
te a cualquiera y de Canadensis por su forma oval 
y cápsula gruesa. 

Los oocistos muy chicos de Eimeria Auburneg 

sis se pueden confundir con los de Eimeria Bovis 

pero al observar su micrópilo bastante amplio, y -
generalmente más elongado su polo agudo. 

h:.il\iJ.I tJ~ 
.. j~ 1"'01¡,,..,... __ _ 



Eimeria Brazilensis bastó su casquete polar 

para definirse pues el de Eimeria Bohmi sería un -

casquete mucho mayor. 

Entre Eimeria Wyomingensis y Idelfonsoi se 

necesitó también la esporulación puesto que sin és 

ta quedan confundidos a pesar que se dice que Ide! 

fonsoi generalmente su protoplasma solo abarca la 

3ra. parte y es menos elonga.do que Wyomingensis. 

Tres factores de manejo se hicieron consi-­

derar para comparar con los resultados de inciden­

cia, estos son: 

1.- Si selen o no las becerras de su lugar normal 

de estabulación: se encontró que 13 de los 33 est~ 

blos tienen como medida dejar salir a partir de -­
las 12 o una de la tarde hasta el atardecer a las 

becerras y pastorean en potreros abiertos o deso-­

cupados de las labores agrícolas. 

Estos establos mostraron JN. 35% como prom~ 

dio de becerras positivas a Eimeria: En cambio los 

otros 20 establos tienen sus becerras en casi per­

fecto confinamiento así, pues las becerras perman~ 

cen la totalidad del tiempo dentro de las becerre­

rras. Estos 20 establos mostraron un 38% de sus -

animales parasitados. Esto logicamente se debe a 

que un mayor confinamiento hay más oportunidades -

para que se cierre el cilo biológico de las cocci­

dias además la libertad para las becerras en la ma 

yoria de los casos no·se puede hacer puesto que no 

se cuentan con terrenos suficientes para dedicar-­

le esta función a una porción de terreno que a la 

·..: .. 



vez tendrá que estar libre de abrevaderos contami 

nados y que generalmente ya son terrenos muy cos­

tosos en el caso de el ~.'!ünicipi o de Zapopán. 

De más importancia fué la limpieza de las -

becerras. 

Como se explicó anteriormente en el momento 

de hacer muestreo s~ hicd~ron anotaciones en una­

tarjeta individual para cada establo donde se es­

pecificó el grado de limpieza y sanidad en que se 

encontr6 en ese momento la becerra, asi nos pudi-­

mos dar cuanta que las becerras, que se mantienen 

limpias tuvieron solo un 22% de los animales mues 

treados, parasitados. 

En cambio los establos que se encontraron -

en mal estado de limpieza tuvierón un promedio 

49.6% de parasitados. 

Edward A. Benbrook (2) cita que en Estados 

Unidos hasta 1963 se habian reportado la existen­

cia de Eimeria Alabamensis, E. Auburmensis, E. -­

Bovis, E, Brazilensis, E. Bukidnonensis, E. Cana­

diensis, E. Cylindrica, E. Elipscidalis, E. Sub-­

spherica y E. Zurni (17). En caGbio ya en 1964 -
Norman D. Levine y Joseph Zzante reportan la pre­

sencia de todas éstas más la especie Wyomingensis 

y Isospora spp. 

Como pude observar en los resultados de el 

presente trabajo difiere con los citados autores 

en la ausencia completa de la especie subspheri--

ca y bukdnonensis~ 



Además en este trabajo se cita una especie 

nueva que es Eimeria Idelfonsoi.; cuya principal 

base para determinar que se tra~ata de ést~ ~sp~ 

cie fué su certísimo periodo de esporulación 

puesto que a las 48 horas después de poner ~ es­

porular, se encontró más de el 60f de los oocis~ 

tos en franc~ esporulación, diferenci~ndose así 

de E. Wyomengensis, y de las dem8s especies por 

su propia morfología. 

En un reporte de trabajo durante 5 años 

64-69 de el Laboratorio de Diagnóstico de Patolo 

gía Animal de Tlaquepaque, Jal. (20). 

Solo encotramos un solo diagn6stico de --­

coccidiosis en bovinos lo que equivale a un 4% de 

bevinos presentados, el cual fué hecho en 1965,­
tal diferencia puede ser debida y que dada la pre 

sentación de lP P.nf~rmedad de esta zona tiende a 
pasar desapercibida al no causar cuadros clinicss 

agudos sino que su presencia redunda en un bajo -

poder de conversión y por tanto bajo índice de -­

crecimiento que para tales causas los ganaderos -

no presentan sus animales a un laboratorio de dia 

gnóstico. 

Por otra parte el ganadero esta acostumbra­

do a tener éste problema de diarreas en becerros 

que tienen como norma tratarlos a base de sulfas 

o antibioticos que en dado caso también contro­

la el problema de coccidias, y así vemos que de 

los animales presentados al laboratorio en su 

mayoría fueron animales ya adultos. 



En el Anuario de San.idad Animal F.A.O. 1969 

( 1 ) no se mencio~a la coccidiosis como un pro-­

blema aqu.í en México en can~bio en ?stados Unidos 
e l , y 2nac{a se considera u~a cnfcrm2dad acpliamente 

distribuida y de tratamiento voluntario y en pa­

tses como Brnsil, Colombia y Argentina se conside 

ra (sta parasitosis comprendida solo en determina 

dns zonas, (::sto r~os h?.ce pensar que 12 coccidio-­

sis en bovinos no se considera squí en ~'Téxico es 

debido principalmente a la escasez de datos al -­
respecto. 



GONCltTSI ONES , 

La.incidencia total de becerros parasita­
dos por Eimeria spp. es de un 36 % en becerros -
estabulados o en el municipio de Zapopan. 

La edad de los becerros en que más se pre 
sentó la p~i~éitosis fu6 de los 3 a 4 meses de = 
édad donde, asciende a un 45.6 %, y de allí des­
ciende paulatinamente con la edad hasta llegar a 
un 33 % a los 8 meses. 

Se encontraron 10 especies diferentes que 
en orden de importancia por su frecuencia es: 

E. bovis 52.3 % 
E. elipsoidalis 28.9 % 
E. canadensis 15.9 % 
E. zurnii 12.1 % 

E. wyomingensis 8.4 % 
E. idelfonsoi 8.4 % 
E. cylindrica 6.5 % 
E. auburnensis 5.6 % 
F. alabamensis 3.7 % 
F. brzilensis 2.8% 

De las especies que se les concede mas 
importancia por su mayor patogenicidad, en el­
presente trabajo se encontró que son también -
las especies entre las ·mas frecuentes como son 
E. bovis en primer lugar con un 52.3 %y E.zur 
nii en 4o.lugar con 12.1 %. 



En los establos que no se acostumbra lim­
pieza diaria la, frecuencia de portadores de -
Eimeria spp llega a un 49.6 % en cambio en los 
establos que se limpian o por lo menos recojen 
el estiercol diariamente,solo se encontro 22 %. 

'L: ',, .;, tlt:: 
.'i·:. ';cillrtt~ 
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