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INTRODUCCION. 

IMPORTANCIA DE LA POBLACION CAPRINA 

Lo población caprino tiene uno gran importancia económico en 

al Estado de Jalisco, ya que en los Regiones mós áridos y donde otros espocics no po;_ 

drTon subsistir por carencias de pastos apropiados 1 es uno de los recursos económicos 

y medio de sostén de los campesinos, yo que lo crío de esto e~pecie es poro muchos -

de ellos lo único fuente de ingresos. 

Lo población caprino en el Estado de Jalisco, según datos obte-

nidos en lo Secretorio de Agricultura y Ganadería y la Unión Ganadero Regional de 

Jalisco ( 1 ), es de 551,683 cabezas de caprinos con un valor aproximcdo dE:: -----

$ 31'100,980.00. En la República Mexicana la población caprino, según dc~os 

--------------- obtenidos en la guío de los mercados de México ( 29 ) , es de -

$ 8'488,000 cabezos de ganado caprino, lo que represento un valor aproximado de 

$ 515'280,000~00·. 

ANTE CE O E N TE S. 

En el Laboratorio de Patología Animal de Tloquepoque se repor-

taran ( 1965 - 70) { 2) 20 cosos de los cuales, 16 correspondían o Verminosis gas~ 
' -..i.::. 

trointestinal y de ( 1970) al mes de Julio 10 de 1972 ), se presentaron 14 ca~os de 

los cuales 11 correspondían al mismo problema, sin hacer mención del grado de infes-

tación. 
En el Laboratorio de Patología Animal del M¡io .. de Tepa~irlén/'~~:}{c · 

Jol., se reportaron ( 1965 - 1971 ) { 2 ) , 32 cosos, de los cuales, 22 correspondían 
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0 Verminosis gastrointestinal y, 10 o otros problemas diversos • 

Por lo yá mencionado y comentarios personales con cric-

dores de ganado en nuestro Estado y los de los vecinos Estados de Guanojuato y Zo<:a-

tecas, la falta de Técnicos, se puede apreciar y que no se he dodo lo debida importa~ 
1 ' 

1 

cia 0 la explotaci6n caprino; raz6n por lo cual tiene pérdidas por bajo rendimient~ y 

muertes durante todo el ol'io por causa de lo Verminosis gastrointestinal y los problerr¡.~:· 
1 ... ~ 

que ésto desencadena. 

IMPORTANCIA DEL PROBLEMA 

A la especia caprino no se le ha dado la debida impor-

tancia. Es por eso que son muchos los problemas que lo afectan debido a la falta de 

conocimiento de las técnicas más esenciales en !as explotaciones. 

Entre uno de los múltiples problemas que por falta de -

Técnicas más seriamente se ve afectada este especie, es la Verminosis gastrointestinal. 

Se tienen algunos conocimientos de las t-~3rdidas y afee-

tos nocivos que por lo Porasitosis gastrointestinal sufren otros especies y aún así por le 

falto de datos no es posible determinar los pérdidas que sufre lo ganadería caprino, -

así como otros factores que desencadena este padecimiento. ( 30 ) ( 13 ) • 

En vista de no contar con los antecedentes mencionados, 

por parásitos gastrointestinales sufren los caprinos en nuestro País y en otros portes -

del mundo. 

Considerando lo proximidad de lo escalo zoológico de lo 

especie caprino con lo ovino, se han tomado de esto último algunos referencias. 
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En los Estados Unidos, los pérdidas anuales en lo aspa­

-·~- cia ovino por porositosis gastrointestinal asciende o 23¡414,000 Dlls. ( 11 ), damos-

• 

\ 
\ 

tróndo con ésto, que las pérdidas son cuantiosas únicamente por Vormos gostrointustr-

nalas sin tomar en cuento otros transtornos que desencadeno este padocimicnto. 

IMPORT ANClA DEL PROBLEMA P.l\RASlT ARIO 
Y FORMA EN QUE C1\USAN DANO. 

La importancia da lo Verminosis gastrointestinal as d~ 

mostrada por lo voloroci6n de los pérdidas que esta ocasiono, demostrándose en: 

Raducci 6n del número de erras 
Bajas por muerta 
Raducci6n de peso y al índice da crecimiento 
Bajas en la producci6n de carne y lecha. 
Predisposici6n a otros padecimientos y enfermedades 
que secundan lo mayoría de las veces los procesos 
parasitarios. 
Disminuci6n de lo eficiencia alimenticia, aumentan­
do así, los costos de producci6n. 

Rora vez lo gastroenteritis parasitario bajo condiciones 

naturales es causado por una sola especie. El parasitismo clínico se atribuya, o. vo-
' 

rios namótodos gastrointestinales, por lo que deben considerarse separadamente en sus 

afectos potogénicos individuales; lo coccidiosis y fasciolasis agravan sus afectos. : .. 

La mayoría de los nemátodos de caprinos pertenecen' • 

al 6rden Strongyloidea, de ciclo biol6gico directo, parecido con algunas vcriacio~es 

en al proceso de la enfermedad, epidemiologio.y medidos de control ( 32). 

Los géneros de nemátodos gastrointestinales deben con-
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siderarse por su diferente acci6n pat6gena. ~¡tonemos por ajomplo a Haomonch~s 

que se alimentan da sangje produciendo anemias graves; los Tricoostrongílidos; losio-

non viceras y dan lugar o reaccio¡¡es inflamatorioso ( 22 } • 

Endrejat ( 7 ), menciona lo gravedad con quo influyan las infesta-

eionoll por TricoG&trongnicloa sobro Ql cuodro patológico gon<ilrol; on osh.Jdio:; do frac-

cienes albuminoides en corderos caquécticos, afectados por la enfermedad; en esta~o 

de nutrici6n deficiente, hoy intensa hipoalbuminemia, con cif:-os de albúmina de 

19- 37% {Normal 55%). 

Bunostomun, ocasiona lesionas en muco:a intestinal, succio:1d san-

grey produce substancias t6xicas. 

Oesophagostomum, produce n6dulos varminosos en intestino pudien-

do ocasionar peritonitis o invaginaciones intestinales. Strongyloidas, lesionan lo -

mucosa intestinal. 

El número de parásitos que se requiera paro dar síntomas patol6gi-

cos, varia según lo especie. No s61o es suficiente lo presencio del parásito, sino c:uG 

su actividad potogénica depende también de diversos factores no parasitarios externos 

e internos como: ( 7 ). 

1.- La edad.- Siendo más susceptibles animales j6venos, po• carencia 
6 insuficientes defensas. 

2.- Condiciones ambientales .. 

3.- Resistencia congénita. 

4.- Estado general y nivel nutritivo. 

Los cambios patol6gicos generales que producen los nemá~odos gas-
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trointestinales, son alteraciones inflamatorias del tracto gostroentérico, conduciendo 
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uno deficiente obsorci6n do los nutrientes. Symons y Foirbairn ( 1962 ) ( 32 ) • 

La eliminaci6n do substancias t6xiéos, menoscabo la homotopoyesi:; y 

aumento la destrucci6n de hematíes. 

los síntomas clínicos generales por vermes gastrointestinales son, c:n-
tre otros: pérdida de peso, anemia, diarrea, edema submaxilar, debi 1 idod del tercio 

. 1 

posterior, postraci6n y muerte. Esta sintomatologío también se presento en infesta-

cionos por fosciolo hepático. ( 15 ) ( 27 ) ( 19 ) ( 6 ) ( 21 ) ( 7 ) • 
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OBJETIVOS 

El objetivo de este traboio es trotar de ayudar o corregir 

uno de las grandes follas de los muchos que adolece nuestra gonaderro, espc¡cial-

mente en nuestro Estado, tales como lo falta adecuada de control sobre la parosito-

sis, prevenci6n y tratamiento. 
.., 

Es por eso que, siendo la parositosis un problema que con 

cifras comparables causo mayores pérdidas qua otras enfermedades más dramáticas y 

aparentes, en esta trabajo se pretende hacer uno evoluoci6n de la eficacia ontipa-

rasitaria de tres compuestos Antihelmínticos en cobros; yo que revisando lo literotu-

ro de muchos compuestos Antihelmínticos he comprobado que no hoy referencias -

con respecto o su eficacia en lo especie caprino, yo que asta espacie se encuentro 

muy poco desarrollada en los aspectos médico, higiénico y zootécnico. 

son: 

Los compuestos Antihelmínticos, motivo de este trabajo, 

1.- TETRAMISOLE.- Vio da odministroci6n paren­
tara!. ( RIPERCOL ). 

2.- 4-TERT-BUTIL-2, Clorofenil dimetil fosforamidato. 

3.-

Vio de oplicaci6n dorsal. ( RUELENE). 

TRICLORFOM.- Vio de administroci6n parenteral 
( NEGUVON ). 
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MATERIAL Y METODOS 

Mt\TERIAL 

96 Cobras 
Soluci6n Glucosado 
Vasos de Precipitado 
Vori llas de Vidrio 
Cedazos de entramado fino 
Embudos 
Tubos de ensayo 
Grodill os 
Frascos de 50 m l. 
Frascos de 1000 mi. 
Cámaras de Mclv\aster 
Cojas de Petri 
Microscopio: Con retrcula Micromética 

Esterosc6pico. 
Formol al 40% 
Anillos numerados 
Segueta 
Antihelmrnticos 

1.- Tetromisole: Clorhidrato de dl-2,3,5,6-
tetrohidro-6-feni 1-imidazo 
( 2,1-b) tiazol. { Ripercol) 

2.- 4-tart-butil-2clorofenil dimetil f6sforo­
omidoto ( Ruelene ) 

3.- Triclorfom O, 0-Dimethyl ( 1-hydroxy -2-2-2 
Trichloroethyl ) phosphonote ( Neguvon ) 
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.M E T O O O S 

Paro llevar o cabo este trabajo, se consiguieron tres lo-

tes de cobros. Codo lote procedía del mismo rebai'io, paro que fuera lo más horno-

geneo posible. Así mismo, se adquirieron los animales que por su estado general :.. 

eran sospechosos de Verminosis Gastrointestinal. 

Los lotes fueron adquiridos del mismo rebai'io, pero de di­

ferentes Regiones del Estado. Coda lote fué identificado con anillos metálicos nume-

rados y muestreados paro análisis Coproparositoscópico. Dichas muestras se tomaron 

directamente del recto o intervalos de tres días codo una, haciendo tres muestreos -

por animal. 

Con los resultados de todos los exámenes coproparasitos­

cópicos, se dividieron los lotes on cuatro grupos del mismo temario. Tres grupos po­

ro tratar con los Antihelmínticos motivo de estudio y el cuarto grupo se dejaba como 

testigo. 

Los edades de los animales no se tomaron en cuento ya 

que todos eran adultos, es decir, mayores de un año. 

El peso corporal fué factor importante para llevar e -~~abo 

la dosificación exacto. Se tomó mediante una bóscula con capacidad para 250 Kg. 

En el primer lote de cobros, lo formación de ios grupo~ 

sa hizo al azor, mediante sorteo. 

En el segundo y tercer lotas, lo formoci6n de los grupos 
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REPORTE DE ANOMALIAS 

CUCBA 

A LA TESIS: 

LCUCBA02105 

Autor: 

Ornelas Cervantes Gabriel 

Tipo de Anomalía: 

Errores de Origen: Falta pagina 9 
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goda y ovoide , con uno 6 ambos lados aplanados ligeramente y su embrí6n, por lo 

general, está en estado de morulo. Principalmente en este caso utilizamos muestras 

frescos, pudíéndo estos géneros diferenciarse perfectamente entre sí, por los carocte-

rísticos siguientes: 

e) 

b) 

e) 

Trichostrongylus.- Se caracteriza por tener un extremo agudo. 

Ostertagia por tener un lado plano y otro curvado. 

Coperia por tener ambos lados simétricos. 

GRUPO "B": HAEMONCHUS Y OESOPH.t~GOSTOMW.- Sus 

huevecillos miden menos de 1 mm. y sus lados son más curvados que los del Grupo A. 

Hoemonchus, generalmente posee da 16 a 32 células. Oesophagostomum, tiene de 

4 a 16 células en heces frescas. ( 24-25-31 ). 

GRUPO nc 11
: BUNOSTOMUN .-Caracterizado por sus lados pa-

ralelos ligeramente curvos y sus extremos.arm6nicamente redondeados (con aparien~ 

cia de barril ): En heces frescas tiene apariencia velludo por materiales que se ad-

hieren a su cubierta. 

GRUPO non: TRICHURIS.- Identificado por sus dos opérculos en::. 

sus extremos y su color amarillo café • 
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PRIMER LOTE EXPERIMENTAL 

En este primer lote que se componía de 40 animales, se proce-

di6 a hacer el sorteo y formar los grupos de la siguiente forma: 

PRIMER GRUPO.- Compuesto por 10 animales que fueron trato-

dos con el Antihelmíntico No. 1, a uno dosis de 8 mg. por Kg. de peso, que es la 

d6sis 6ptima comercial recomendada. 

SEGUNDO GRUPO.- Compuesto de 10 animales trotados con el 

Antihelmíntico No,. 2 a una dosis de 62 mg,. por Kg. de peso, equivalente a dosis:-

experimental. 

TERCER GRUPO.- Compuesto de lO animales trotados con el -

Antihelmíntico No. 3, a una dosis de 25 mg. por Kg. de peso; dosis experimental! 

CUARTO GRUPO.- Compuesto de únicamente 7 animales que 

se dejaron como testigos, yo que los otros tres animales fallecieron o causa de Vermi-

nosis gastrointestinal, así como por Oestrus Ovis,. 

A todos los animales componentes de este lote, se les registr6 

su número correspondiente y su peso para formar los grupos y tratarlos, evitando CO_!l-

fusiones. Dichos registros se encuentran en las primeras tablas correspondientes a ''';;P:~k" · 

este primer lote. 

Ocho dios despúes de haber sido tratados los animales, fueron 

llevados para su sacrificio al Rostro Municipal, con el fin de recuperar los siguien:-

tes 6rgonos: abomaso, intestino delgado, ciego y colon. tui como la cabeza poro 
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e 1 con tao de Oestrus Ov i s. 

El método a seguir fuó hecho en bovinos por 

Una vez recuperadas las vísceras a que hicimos menci6n an- ;;~#):<,, 

teriormente, fueron llevadas hasta lo Escuela de Medicina Veterinaria y Zootecnia, 

al Laboratorio; donde se llevó o cabo el siguiente procedimiento sugerido por dicho 

Altor: 
lo.- Se separó anat6micamente cada 6rgano. 

2o.- Una vez separados, se lavaron perfectamente con el 

fin de que no quedaran ni heces ni parásitos que pudieron estor adheridos o la pared 

intestinal. 
3o.- El contenido da los 6rgcnos ( heces) y el ague resul-

tan~e del lavado, todo, se depositó en frascos de vidrio, marcado con el número de 

animal y 6rgono al que correspondían. 

4o.- Una vez terminado el trabajo del lavado y habiendo de-

positado en el frasco, se le agreg6 formol puro (al 40%) con el fin de que, co~ el 

agua utilizada en el lavado y el contenido intestinal, quedara a una concentraci6n 

del 10% con el fin de que no se descompusieran dichas muestras. 

5o.- En este paso se procedió o revisar al microscopio cado 

una de los tras muestras alícuotas que se tomaron de los frascos, para hacer el recue~ 

to y clasificación de los parásitos que se encontrab~ en la siguiente forma: 

a).- Antes da tomar cada muestra alícuota, se tenía que -

agitar uniformemente. 

b) .- Cuando estaba en agitación el contenido de dicho fras-
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co, se introducía al mismo una cucharilla de 10 mi. Y. 

se tomaban tres muestras consecutivas; así mismo se an?-

Uzoban:al microscopio, contando todos los parásitos pre-

sentes en la muestra, los que se conservaron on formc;¡l 

y posteriormente so adoraron con lactofenol, determi~én-

dose el género al que pertenecían y el porcentaje de los 

géneros en relación a lo población total. 

e).- Una vez obtonidos los resultados de la observación, o~í 

como la cantidad y tipo de parásitos, se procedió a m~-

dir el contenido total de los frascos correspondientes o di-

chas muestras, para así obtener el total de parásitos que 

\ se encontraban en cada porción del aparato digestivo •. 
\ 

Todos estos datos se encuentran en los cuadros correspondientes 

a cada uno de los grupos, así como el órgano a que correspondían por animal y gr~po. 

De la misma manera tenemos los resultados de la prueba campa-

· rativa de estos tres Antihelmínticos con respecto a los testigos; la cual se obtuvo·-

comparando la cantidad y tipo de parásitos encontrado en el grupo trotado con la can-

tidod y tipo encontrada en el grupo testigo; ob!eniándose así el porcentaje de efi~a-

cia. 
Poro lo observación de Oestrus Ovis, se sjgue la técnico de Cho-

varrío y Drummon ( 1960) ( 8-A ). Dicho técnico consiste en abrir los senos tan-

to frontal como nasal mediante un corte longitudinal entero posterior, seccionando -

simétricamente el tabique nasal, para observar así los cornetes y recoger los Oestrus •• Ovis. 
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Otro corte se realiza en forma transversal a lo altura del hueso frontal en ~u 

porci6n media, para hacer la recolección da Oestrus Ovis. Una vez recolectados 

todos los Oestrus Ovis, se procedi6 a hacer al conteo y clasificación en cuon~o oto-

maPio, sacando el total por grupo de tratamiento, paro poder así sacar el porcentaje 

de eficacia de cada Antihelmíntico, comparado con los testigos, como se expreso en 

la tabla correspondiente a Oestrus Ovis del primer lote de cabras. 

SEGUNDO LOTE EXPERIMENTAL 

Para este segundo lota, se sigui6 la mismo técnicc -

que paro el primero, con la única diferencia de c¡ue en este lote se trabajaron 24 cni-

males; la dosificación del segundo grupo c¡ue se trató con el Antihelmíntico No. 2, -

se hizo a una dosis de 125 mg. por Kg. de peso y el tercer grupo que se trató con ~~ 

Antihelmíntico No. 3, o una dosis de 50 mg. por Kg. de peso, es deci~: únicome~te , 

en el segundo y tercer grupo de este Jote se duplicó lo dosis en comparación con lo 

del primer Jote experimental. 

TERCER LOTE EXPERIMENTAL 

Este tercer lote se componía también de 24 animale~ 

'f se formaron cuatro grupos de 6 animales coda uno. En este lote la eficacia de los 

tres Antihelmínticos motivo de estudio se co~probó unicamente con los resultados ~e-
. 

diente el métbdo sugerido por Dewhirst ( 31 huevos por gr. ). El método antes .dé$-
\ 

crito se empleó tanto antes, como después del tratamiento~ 

En este lote también se hicieron tres exámenes copro-

parasitoscópicos a intervalos de dos días en serie antes del tratamiento y o los. ocho 
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·y diez dios después del tratamiento, se hizo otro examen. 

En al tratamiento se utiliz6 la mismo dosis que en el segundo 

lote experimental. 

roren los porcentajes promedio de huevocillos do los exámanos, tonto do los ob~cni-

obl'uvimos los resultados de la eficacia de dichos compuestos qua se expresan en los 

cuadros correspondientes al tercer lote. 
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PRIMER LOTE 

EXAMENES eOPROPARASITOSeOPleOS 

... ··--··· -· --- ......... ·-···--··· -·- ... -· -- ~----~---·-~····. ··---.- ·-- ........ ·····-· .... --- -- ~ 

1 No. de huevecillos en­
No. 1 centrados en el primar 
da 1 coproparasitosc6pico y 

Ani -1 grupo a que pertenecen 

. No. de Hua- No. dG huavecillos '! Prornodio de hue-

1
! vecillos en-:; encontrados en al 

1
] vecillos resultado 

. , 
l
. controdos en ¡ tercer coproparasi- ~~ de los tres copropa-

el segundo : tosc6pico y grupo ~ rasitosc6picos reo-
1 

mol. ' coproporasi- ! a que pertenecen ~ lizodos en este 

1 tosc6pico y lote. 
i grupo a qua 

1 
; pertenecen 

........ - ......... _ --· -~ -..:~ .... ___ , __ ..... J--·-.. ,, .. .. - ..... - ..... ~ .. - __ ..... -· ! 1 . _ .. _ ........ ---e .... .... 1 

537 ~A- 31 B- 18 e- 3 ! A- 31 B- 13 ·: A-30 B-17 e- 1 ¡ A-31 8- 16 C- i 
'i538 10 2 1 15 3 ,i 15 4 1 13 3 1 

1 

'539 31 31 2 15 15 ! 35 19 1 ' 27 21 1 
! 540 9 5 11 9 l 1 3 7 11 7 
¡ 541 3 8 O D-1 i 12 11 ·! 1 O 15 2 8 11 
; 542 2 3 1 6 2 l 8 5 5 3 
:543 45 42 2 D-1 ; 7 8 j 20 1 O 24 20 
. 544 4 7 1 3 5 1 5 7 4 6 . 
;545 7 9 3 7 l 5 8 5 8 
,546 8 6 1 8 4f 5 5 - ¡ 7 5 
: 547 2 1 2 j 2 3 - l 2 2 
:548 8 6 o 1 l 5 4 4 4 
; 549 1 o 6 7 2 j 12 5 1 o 4 
:550 24 18 1 21 16 ¡ 20 1 o 21 14 
:551 36 25 5 D-1 ! 36 27 1 31 20 2 34 24 
i552 2 1 i 1 2 1 3 3 2 2 
:553 2 5 1 11 6 1 o 7 8 6 
1554 lO 8 13 6 12 7 12 7 
555 29 39 2 35 31 ! 30 28 1 31 33 ' l 
. 556 ·3 6 6 4 i 5 e s . ¿ 
;557 6 10 9 7 ;: 8 9 8 . ~ 
:558 7 1 o 1 3 1 o ! 8 12 6 ll 
,,'559 6 9 . 10 7 1 15 11 10 9 ;i{. -
! 560 13 7 1 D ·1: 17 9 j 11 1 O 1 9 9 
i 561 12 12 2 ~ 22 33 l 1 S 18 2 16 22 
!562 s 5 : 40 6 i 7 7 5 6 
! : .. 
: ¡ . 
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No. 

¡d~ 
\oni­
·mal 
' 

. ·-··. -·· ....... , ............. '"' ... ~ ........ ' . ' .. ... . ..... . -.... ,, ... ' 4•··--·' 

No. de huevecillos en­
contrados en el primer 
coproporositosc6pico y 
grupo o que pertenecen 

No.de hue- No.de hueveci llos, 
· vecillos en- encontrados en el ! 

:centrados en : tercer coproparosi-: 
! el segundo - 1 tosc6pico y grupo 1 

¡ coproparosi- i o que pertenecen 
tosc6píco y 

' grupo a que 

Promedio de hue­
vocillo~ resulto­
do de los tres 
coproporas i tos­
c6picos reali­
zados en este 
lote. 

pertenecen 
1 ...... .,. __ .. - ., . . ' . .. . . . - . - . ~- _ _) ________ --- ..... --

¡563 A- 10 B- 3 
! 564 17 12 
!565 13 7 
¡ 566 15 8 
~567 4 
:568 6 
!569 18 
:570 16' 

3 
6 
7 

e- o o-r 

\571 5 
:572 11 

5 e- 1 
7 

t573 13 
:574 8 

12 
3 

A- 6 B-
19 
20 
28 
5 
6 

22 
27 
18 
6 

20 
5 

' 

6) AL 8 
12! 20 
6i 

j'"t 

20: 
2: 

6: 
7, 

33; 
12¡ 
13: 

15 
19 
5 
8 

25 
23 
20 
8 

18 
10 
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LOTE No. 1 DE CABRAS Y GRUPO ANTIHELMINTICO No. 1 A QUE CORRESPON-
DEN POR TRATAMIENTO; ASi COMO SU PESÓ Y SU DOSIFICJ\CION. 

No. de Animal Kgs. Dosificaci6n 

567 20.50 1.0 mi. 
570 27.,00 1.3 11 

568 33.00 1.6 11 

561 24.00 1.2 11 

573 29.00 1.5 11 

556 29.5<Y 1.5 " 
572 27.5o·. 1.3 11 

540 23.00 1.2 11 

542 30.00 1.5 " 
551 10.00 0.5 11 

'·-: --------------------------------------------------------

LOTE No. 1 DE Ct\BRAS Y GRUPO ANTIHELMINTICO No. 2 A QUE CORRESPON­
DEN POR TRATAMIENTO, ASI COMO SU PESO Y DOSIFICACIÓN. 

No. de Animal Kgs. Dosificoci6n 

569 23.00 . .-18.5 mi • 
545 29.00 23.0 11 

539 24.00 19.5 11 

554 28.00 22.0 " 
553 24.00 19.5 11 

546 31.00 24.75 11 

558 26.00 21.5 11 

543 22.00 18.0 11 

559 28.00 22.0 11 

552 24.00 19.5 11 
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'.LOTE NUM. 1 DE Ct1BRAS y· GRUPO ANTIHELMINTICO No. 3 A QUE CORRES-. 
PONDéN POR TRATAMIENTO, AS~'COMO SU PESÓ Y DOSIFICAC!ON. 

No. de Animal Kgs. Dosificación 

547 28.00 7.0 mi .. 
557 32.50 8.oo u 

549 30.50 7.50 11 

562 22.50 5.50 11 

560 17.00 4.10 " 
550 34.00 8.50 11 

538 23.00 ·~ 5.70 .. 
548 29.00 7.20 " 
565 26.00 6.50 u 

555 22.50 5.50 11 

------------------------------------------------------

LOTE DE CABRAS No. l. GRUPO N o. 4 TESTIGOS A OWE 
CORRES PON DEN. 

No. da Animal. 

537 
544 
571 
566 
574 
563 
541 
564 

\ 

\ 

\ 
\ 

1 
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Kgs. 

27.00 
29.00 

33.00 
27.00 
26.00 
30.00 
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CANnDAD DE CONTENiDO DE CADA UNA DE LAS MUESTRAS DE EL Pí<l-
MER LOTE, CORRESPONDIENTES .ó.L GRUPO ANTIHELMINTICO NUM. l. 

lntesti'no 
No.de Animal Abomoso Delgado Ciego Colon 

t ¡ 

t 1 

567 750 1,300 800 850 
570 450 1,000 750 600 
568 850 1,950 700 850 
561 650 11 350" 600 900 
573 450 1,000 900 750 
556 800 750 750 700 
572 750 950 800 1,000 
540 450 1,250 800 450. 
542 1,200 1,400 850 950 
551 750 1,350 450 700 

-------------------------~-----------------~----~---

\ 

\ 
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CANTIDAD DE PARASITOS ENCONTR/\DOS EN CAD/\ UN/'. DE LAS. MUES IRAS 
/',UCUOTAS DEL GRUPO ANTIHELMINTiCO NUM. 1, CORRESPONDIENTE Pl. 
PRIMER LOTE. Intestino 
N o. de Animo 1 1\bomoso Delgado Ciego Colon 

567 
570 59 
568 5 
561 
573 22 
556 
572 20 
540 9 

~· ~ ~' :f t .... :!':., 

5~~: 10 

10 
5 

-.17 
7 

13 
9 

4 .:;.. 

73 

3 

5 

2 

2 
1 

22 

'.' 

1 
2 
1 

-----------------------------.... -----------------------

CI\NTIDAD DE PARASITOS ENCONTRADOS EN EL CONTENIDO TOTP1L DE CP-
DA UN f.. DE LAS MUESTRPS DEL GRUPO ANTIHELMINTICO NUM. 1, CORRES-
PONDIENTES Al PRIMER LOTE. 

Intestino 
No.de PJlimol. Abo maso Delgado Ciego Colon 

567 80 29 
570 885 333 40 
568 141 325 116 29 
561 765 
573 330 233 60 
556 
572 500 412 54 200 
540 135 375 27 15 
542 120 24 57 32 
551 250 3,285 

TOTALES: 2,361 5,752 394 . 

- 21 

1 

l 

1 
1 
f 

¡ 
1· 

; 

. .. 



.\ C/'.NTIDAD DE LIQUIDO DE CAD/\ UNA. DE l/IS MUESTRAS DEL GRUPO ANTI-
HtLMINTICO NUM. 2, CORRESPONDiENTE /'.l FRINtER LOTE. 

Intestino · 

No. de Animal Abomaso Delgado ~...Ciego Colon 

539 375 mi 750ml :350nl 400 mi 
554 375 800 400 500 
545 282 780 500 700 
546 380 870 385 830 
569 320 810 800 275 
553 500 880 500 500 ' 1 

558 225 820 480 650 
543 250 500 550 500 
559 430 475 525 820 
552 750 800 450 730 .. 

---------------------------------------~--~----------

Ct'.NTIDAD DE PARASITOS ENCONTRP~DOS POR MUESTRA /\LICUOTP. EN El-
GRUPO f..NTIHELMINTICO NUM. 2, CORRESPONDIENTE AL PRIMER LOTE. 

Intestino 
No. de Animal Abomaso Delgado Ciego Colon 

543 522 91 6 9 
558 131 68 4 5 
559 27 30 
553 118 15 8 1 
569 63 
552 78 29 1 
546 220 68 11 17 
545 457 21 
554 1,616 122 4 4 i . 
539 234 388 5 3 

1. 

-------------------~----------------------------------
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.: C/NT!DAD TOTAL DE PI\R1\SITOS ENCONTR/\005 EN CADA UN/\ DE lt.S-
ii.UESTíU5 DEL GRUPO CORRESPONDIENTE AL ffiiMEk LOTE Y Al ANTIHEL-
/::•,JNTICO NUM. 2. 

Intestino 

No. de Animal Abo maso Delgado Ciego Colon --- 543 4,350 1,516 110 150 
558 1,015 1,858 64 108 
559 387 475 64 
553 1,966 330 133 16 
569 672 
552 1,950 773 24 
546 2,786 1,972 141 470 
545 4,329 546 
554 762 3,253 53 66 
539 2,925 970 58 40 

TOTALES: 21,142 11,693 559 874 

-------------------------------~---------------------
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\ • CANTIDAD DE UQUIDO CONTENIDO EN lOS FRASCOS DE CADA UN/~ Df -
LAS MUESTRAS DIEL GRUPO ANnHElMINTICO NUM. 3, CORRESPONDúENTE 
AL PRIMER LOTE. 

Intestino 
No. de Animal. Abomaso Delgado Ciego Colon 

\ 547 500ml 550ml 700ml 600ml 
557 800 550 400 900 
549 500 800 750 650 
562 500 800 .' 600 900 
560 550 650 600 650 
550 550 800 750 600 
538 500 550 900 800 
548 550 550 750 850 
565 500 550 750 780 
555 550 600 500 750 

-----------------------~-----------------------------

CANTaDAO OE PARASITOS ENCONTRADOS EN LAS MUESTRAS ALICUOTAS 
DIEl GRUPO ANT~HELMiNTICO NUM. 3, CORRESPONDIENTES AL PRIMER 
LOTE. '•-: 

Intestino 
No.de Animal Abo maso Delgado Ciego Colon 

547 301 31 1 1 
557 64 166 2 
549 30 15 6 3 
562 47 114 
560 72 61 4 
550 77 20 
538 52 89 2 

. .-:.' .. •' -
548 58 91 1 2 
565 164 196 1 4 
555 235 212 5 5 

----------------------------------·--------------------------------------
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CANTIDAD TOTAl DE PARASilOS ENCONTRADOS EN El CONTENIDO DE - f 

CADA UN Á-DELAS MU~STRAS DEl GRUPO AN11HELMiNT!CO NUM. ~ - 1 
CORRESPONDiENiE Al PRIIviER LOTE. .. , ! 

intestino 
1. 

No.de Animal. Abomaso Delgado Ciago Colon ..... 
547 5,016 368 23 20 1 

557 1,706 3,043 27 
1 . 
1 

549 500 400 150 ' 65 f 
562 783 3,040 99 1 

560 1,320 1,322 80 
f 550 1,412 533 120 .. 
1 538 866 1,632 60 

•, 

548 1,063 1,668 25 56 
1 565 2,733 3,593 25 104 

555 4,308 4,240 S3 125 

r 
TOTAlES : 19,707 19,839 473 580 
=nnm=n==n·=ncr=nn=m=w==·mm·=m=nmm=·mm===mmm=mremmnnrn- f 
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------------------------------------------------------~·---

• TABLA DE OESTRUS OVJS Y SU CLASIFICACION PCR EDADES. RESULTADOS DE 
NECROPSIA DE CABRAS TRATADAS CON EL ANTIHELMINTICO NUM. 1 EN EL 
GRUPO CORRESPONDIENTE AL PRIMER LOTE, J.\ DOSIS DE 8 mg. POR KILO DE 
PESO. VIA DE ADMINISTRACIÓN INTRAMUSCULAk. 

No.de Animal Chicos Medianos Grandes TOTAL 

567 7 7 
570 2 3 5 
o&e 1 l 1 3 
561 7 5 7 19 
573 5 5 
556 1 1 3 5 
572 15 3 2 20 
540 7 8 15 
542 17 13 7 37 
551 7 6 13 

----------------------~--------------------------------

TABLA DE OESTRUS OVIS Y SU CLASIFiCACION POR EDADES. RESULTADO DE 
NECROPSiA DE CABRAS TRATADAS CON EL ANTIHELMINTICO NUM. 2, EN EL 
GRUPO CORRESPONDIENTE AL PRIMER LOTE, A DOSIS DE 64 mg, POR KllOGRA-
MO DE PESO. VIA DE ADMINISTRACION CUT.D.NEA. 

No. de Animal Chicos Medianos Grandes TOTAL 

569 2 1 3 
545 1 1 2 
539 2 12 6 20 
554 3 4 3 10 
553 5 2 1 8 
546 2 6 9 17 
558 2 1 3 
543 7 8 4 19 
559 2 ' 1 3 
552 1 1 

-------------------------------------------------------------------------
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TABLA DE OESTRUS OVIS Y SU CLP.SIFICACION POR EDADES. RESULTADO DE 
LA NECROPSIA DE CABRAS TRATADAS CON EL ANTIHELMINTICO NUM. 3. EN 
El GRUPO CORRESPONDIENTE AL PRIMER LOTE, A DOSIS DE 25 mg. POÍ< K:LO-
GRAMO DE PESO. VIA DE ADMINISTRACION SUBCUTANEA. 

No. de Animal Chicos Medianos Grandes TOTAL 

-,- .3 ¿ F' . ~ ;¡;-_;) " 
547 6 6 
557 1 1 
562 2 4 6 
560 16 7 4 27 
548 1 ] 

550 1 1 
538 3 3 
549 3 3 
555 12 9 12 33 

-------------------------------------------------------

TABlA DE OESTRUS OVIS Y SU CLASIFICACfON POR EDADES. RESULTADO DE 
Lt'. NECROPSIA DE LAS CABRAS TESTIGO CORRESPONDIENTES AL PRIMER LOTE. 

No. de Animal 

564 
574 
544 
563 
571 
541 
IJ 

Muerto 
11 

11 

3 

6 

2 

5 

2 
1 

1 6 
1 1 
1 12 
1 1 
1 1 '¡ '. 

14 16 
23 25 
65 65 
25 25 
12 12 

------------------------------------------------------
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-------

PRO ME D 1 O DE OESTRUS OV~S POR ANIMAL CORRESPONDIENTE h C/'..DA 
GRUPO EN El PRIMER lOTE EXPER~MENTAl. 

GRUPO ANTiHELMINTICO NUM. 1 12.9 

GRUPO ANTIHELMINTICO NUM. 2 8.6 

GRUPO ANTIHELMINTICO NUM. 3 10.0 

GRUPO TESTIGO 13.9 

RESULTADO DE PORCENTAJE DE EFICACIA:. GRUPO 

GRUPO ANTIHElMJNTICO NUM. 1 

GRUPO ANTIHELMINTICO NUM. 2 

GRUPO ANTIHELMINTICO NUM. 3 

- 28 -
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SUMA DE PARASITOS ENCONTRADOS EN LOS CUATRO GRUPOS DE Ct\BRAS 
CORRESPONDIENTES t\L PR~MER LOTE EXPERIMENTAL. 

Intestino 
Grupci No.da Animo- Abomoso Delgado Ciego Colon 

les 
Antihelmíntico 11 1 10 2,361 5,752 394 462 
Antihelmíntico IJ 2 10 21,142 11,693 559 874 
Antihelmíntico U 3 10 19,707 19,838 473 580 
Testigos 7 35,254 13,298 807 1,096 

-----------~--~---------------------------~--------------------------

PROMEDIO DE P.D.RASITOS POR ANIMAL, ENCONTRADOS EN CADA UNP .. DE 
LAS CABRAS CORRESPONDIENTES AL PRIME!{ LOTE. 

No. de Añi- Intestino 
Grupo moles Abomoso delgado Ciego Colon 

Antihelmíntico 11 1 
Antihelmíntico 11 2 
Antihelmíntico 11 3 
Testigos 

10 
10 
10 
7 

236 
2,114 
1, 970 
5,036 

575 
11169 
1,?83 
1,890 

39 
55 
47 

115 

46 
87 
58. 

156 

.-..·v::: 

-----------~----~-------~----------------------------

PORCENTAJE DE EFICACIA DECADAUNODELOS PRODUCTOS MO­
HVO DE ESTUDIO CON RESPECTO A LOS TESTIGOS DE ESTE PRIMER LOTE 
EXPeRIMENTAL. Intestino 

Abomozo Delgado Ciego Colon 

,;~~\· 

AnHhelmíntico 11 1 
Antihelmíntico 11 2 
Antihelmíntico 11 3 

95.32% 
41.98 
60.88 

69.58% 
61.85 
o.oo 

66.09% 
47.82 
40.86 

70.52 % 
55.76 
37.17 

---~--~----------~-~~-----------~------------------~-
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Tri chostrongy-

GRUPO ;\NTIHELMINTlCO NUM. 1 

1\bomaso 

8 e 

Intestino 
Delgado 

8 

Ciogo 

e A B C 

lus.--------- 115 11.5 94% 136 13.6 78% 5 5 0% 

Hoemonchus-- 13 1.3 64% 

Oesophagosto-

Colon 

h B e 

mum--------- 9 0.9 82% 17 1.7 76% 

Trichuris 

Su:1ostomun o o 100% 

-------------~-------------------- . -___ , ________ _ 
GRUPO ANTIHELMINTICO NUM~ 2 

~bomaso Intestino 
Delgado Ciego Colon 

A B e A S e A B e A 8 e 

Trichostrongy-
64.7 lus --------- 2094 209.4 7% 647 0% 5 0.5 0% 4 0.4 0% 

Haemonchus 41 4.1 80% 

Oesophagosto-
mum---------- 23 2.3 54% 36 3.6 50% 

Trichuris 7 0.7 0% 

Bunostomun 19 1.9 73% • . 

- 30 -
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GRUPO ANTiHELM!NTiCO NUM. 3 

Intestino 
hibomaso Delgado. Ciego Colon 

A B e A B e 11 S e A B e 

Trichostron-
gylus ------ 1067 106 52% 924 92.4 0% 

Hoemonchus 33 3.3 85% 

Oesophagos-
tomum----- 24 2.4 szr~ 23 .... "l .J. ..... ~--:.¿ :;.e,-; 

Bunostomun 67 6.7 5% 

------~~---~--~-----------------------------------------

G R U PO TE S T 1 G. O N U M • 4 

Abomaso Intestino Ciego Colon 
Delgado 

A B e A B e A B e A B e 
Trichostron-
gylus ------ 1564 223 427 61 

Haemonchus 150 21 

Oesophagos-
tomum 34 5 47 7 

Trichuris 

Bunostomun 52 7 

-~---------------------------------------------------------------~---------
A- Total de parásitos por grupo 
B- Promedio de parásitos por animal 
e- %de eficacia. 
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SEGUNDO LOTE 

• EXAMENES COPROP/-\Rt\SITOSCOPJCOS 

Noto:. -En lo clasificación de el primer grupo "A" de parásitos, un 30% de estos hueve-
cilios corresponden o Estrongiloides· Popilosus. 

No.de . Núm.de Hueveci- Núm. de hueveci- '·::,:· Núm. de Hueve- Promedio de hue-
Animal llos encontrodosz- Jlos y Núm.del gru- ., . cilios y Núm.del vecillo's resulto-

en el primer copro po o que correspon- • grupo o que co- do de los Tres 
y No. que les co- den en el 2do. exo- rresponden en el copros real izo-
rresponden de gru- men copro. 3er. copro. dos en el 2do. 
po. Lote. 

575 A-2 B- 15 e A- 3 B- 13 o- A""3 B- 12 D- A-3 B-13 
576 19 8 2 40 12 25 11 24 
577 41 6 59 9 1 40 8 46 8 
578 4 6 8 12 6 9 
579 2 12 4 10 3 .11 
580 23 4 20 6 20 8 21 6 
581 3 2 2 24 5 15 4 14 
582 3 2 3 1 4 2 4 2 
583 2 9 6 
584 6 7 11 
585 
586 22 20 21 
587 8 4 9 5 8 5 
588 11 3 10 4 11 3 
589 1 4 1 2 3 5 1 3 3 1 
590 6 6 1 6 1 4 3 
591 2 5 5 3 7 4 4 4 
592 19 5 2 20 6 22 8 C-2 21 6 2 
593 9 3 3 3 8 5 7 4 
594 11 3 21 7 15 5 13 5 
595 10 3 6 6 7 5 8 4 
596 4 3 7 3 7 5 6 4 

597 A B e D A B D A B e D A B 
10 11 2 8 9 2 9 lO 2 

598 16 10 15 11 1.5 10 
599 4 2 ·3 3 4 3 
PN 12 2 1 10 2 15 o 1 12 2 

·.,; 

• ..:. 

- 32 -
of\C\MI\ Of. . . 

fUS\OM C\E.t-\1\f\r,¡ : 
0\ ' . 

----- ------- -- ---, ... 
; ' \ 



.. · 

• 

LOTE No. 2 DE CABRAS Y GRUPO t,NTIHELMINTICO NUM. 1 A QUE CORRES­
PONDEN POR TR/\TAMIENTO; ASi COMO SU PESO Y DOSIFICACION • 

No. de Animal Kgs. Dosificoci6n; 

597 34 1.75 m! 
596 37 1.80ml. 
588 24 1.25 
576 36 1.77 
598 38 1.85 
590 51 2.50 

---------------~---------------------------------------

LOTE NUM. 2 DE CABRAS YGRUP0t-,NTIHELMINTICONUM.21\QUE 
CORRESPONDEN POR TRATAMIENTO, ASI COMO SU PESO Y DOSIF!CACION. 

N;.;. de Animal Kgs. Dosificoci6n . 

592 37 46 mi 
578 13 25 
PN . 10 16 
586 17 27.;.2 
583 16 26.8 
PB 9 14.5 

-------~-------------~-------------------------------
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LOTE NUM. 2 DE CABRAS Y GRUPO ANTIHELMINTICO NUM. 3 A QUE COI<RES;,; 
PONDEN POR TRATAMIENTO ASI COMO SU PESO Y DOSIFICACION. 

\ 
No. de Animal Kgs. Dosificoci6n 

593 30 15 mi: 
583 16 8 
577 20 10 
587 20 lO 
582 20 10 
580 20 10 

-------------~---~-------------------------------------

LOTE NUM. 2 DECABRAS. GRUPONUM.4AQUECORRESPONDEN. 

No. de Animal 

580 
594 
575 
595 
591 
584 

Kgs. 

35 
32 
33 
27 
12 
19 

~:·;,)#.~~· 

-~-----~------------~----------------------------------
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CA~·JT;i)!'.) Dí: UQU:DO CONTEN!DO EN CADA U!'-JA DE LAS MUESTRAS CORRES­
p()'ÑD~t:-i'-líES AL GRUPO ANTIHÉLMJNTICO NUN\:T"oEI2Cio:-TóTE. 

Intestino -
No. de A."limcl Abomaso Delgado Ciego Colon 

576 eco 900 eco 6~0 

593 850 900 450 1 ,.-~ 
¡ · .. -· . .J 

597 900 850 650 , r 
• r. ·' 

5S8 850 üOO 450 500 
596 l,O·:lO 850 850 700 
590 850 650 400 700 

------------------------------------------------------------------------

CANTIDAD Df. PARASITOS ENCONTRADOS EN CADA UN.l\ DE LAS MUESTR/l.S -
ALJCUOTAS CORReSPONDIENTES AL GRUPO A~tTi-lELM!NT!CO NUM. i !Sii:--
2do.LOTEo 

No.deAnimal Abo meso 

576 47 
598 11 
597 27 
588 13 
596 ?.0 
590 17 

lnte~~ino 

Delgado 

17 
2 
1 
4 

Ciego 

2 
30 

3 

Colon 

4 
-i 

12 
1 
? 
'3 

--------------------~---------------~---------~--------------------------

CANTiDAD TOTAL DE PAR/\SITOS DE CADA UNA DE LAS MUESTRAS DEL GRUPO 
ANTfRf.iJ:¡iTÑTICOi"'lUM. ~, CORRESPONDil:i'-!TcS AL 2do. LOTE. 

lnte:;tino 
No.deAnimcl Abo maso .Delgadc- Ciego Colon 

576 1,253 510 86 
598 311 éO 30 33 
597 810 28 650 400 
588 ;: .. ~~ 106 r6 
596 666 ..... 

46 
590 4Sl 40 70 

SUIYtA TOTAL DE PA-
RASlTOS, POR GRUPO: 3,!389 704 720 651 
--:..~ .... ---:o--..-----r.::o--•· .... ::-o:-"4•~r:Do:. .. -"<!I-- .... ---..,----------CII.,... ____________ Rn _______ .__,..... ___ 
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coi'iTcNIDO EI\J uot;::;u De C. Av~. Ui~J-\ lJE Ll.S MU!:~ Tk/.S 0~- &:~u PO /\1<(:-

HELMINTICO NUM. 2, COkkESPONDIENTES AL 2do:L'OTE. . . 

Intestino . 
No. de Animal Abomaso Delgado Ciego Colon 

592 850 400 750 900 
586 550 600 400 600 
PPN 600 400 350 350 
578 
PPB 400 450 350 400 
583 800 500 500 500 

------------------------------------------------------------------------

CANTIDAD DE PARASITOS ENCONTRADOS EN CADA UNA DE L/5 MUESTRAS 
ALICUOTAS CORRESPONDIENTES AL GRUPO ANTIHELMINTICO Num. 2, DEL­
%do. LOTE .. 

No.de Animal Abomaso 

592 13 
586 27 
PPN 1 
578 1 
PPB 
583 5 

Intestino 
Delgado 

3 
13 
3 
6 

Ciego 

1 
1 

17 

Colon 

8 
2 
2 
5 
1 

' 

--------------------------------------------------------------------------
@M~A UPER~WlElHAi 

CtNTIDAD TOTAL DE PARASITOS ENCONTRADOS EN CADA UNA DE Lf.S MUES­
TRAS DEL GRUPO ANTIHELMINTiCO NUM. 2, CORRESPONDIENTES t1L 2do. -
LOTE. 

Intestino 
No.de Animal Abomaso :Delgado Ciego Color¡. 

592 368 40 240 
586 495 260 13 40 
PPN 20 40 12 23 
578 65 24 3 8 
PPB - -l2 
583 133 ---

SUMA TOTAL DE PA-
RASITOS POR GRUPO: 1 081 364 28 ·. 323 
-----------------------~-------------------------------------------J---
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CANTIDAD DE LIQUIDO CONTENIDO EN CADA UNA DE LAS MUESTRAS CORRES­
PONDIENTES AL GRUPO ANTJHELMINTICO NUM. 3, DEL 2do. LOTE. 

Intestino 
No. de Animal Abomaso Delgado Ciego Colon 

577 800 700 500 500 
579 750 850 750 650 
581 800 800 600 750 
587 800 650 500 650 
589 700 500 400 400 
582 1,000 800 500 500 

---------------------------------------------------------------------~---

CANTIDAD DE PARASITOS ENCONTRADOS EN CADA UNA DE LA.S MUESTRAS· 
ALICUOTAS CORRESPONDIENTES AL GRUPO ANTIHELMINTICO No. 3, DEL 2o. 
LOTE. 

Intestino 
No.de 1\nimal Abomaso Delgado Ciego Colon 

577 19 93 --
579 13 8 5 '_5 
581 1 --
587 15 1 ~7i.: 
589 1 12 :2 
582 1 

...... --
(, 

·. 

---------------------------------------------------------~---------------

CANTIDAD TOTAL DE PARASITOS ENCONTRADOS EN CADA UNA DE LAS MUES~..,~,-
TRAS DEL GRUPO ANTIHELMINTICO NUM. 3, CORRESPONDIENTES AL 2do. ~· '\l;,;;r-
LOTE. 

Intestino 
. :· 

No.de 1\nimal Abomaso Delgado Ciego Colon 

577 506 2,170 
.. 

579 325 2~6 125 108 
581 20 ' ---,-
587 400 22 0~-
589 23 160 26 
582 33 ---. . 

•' 

SUMA TOTAL DE 
PARASITOS POR GRUPO: 1,287 2,481 305 134 
--------------------------------------------------------------------------
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lnte:stinv 
No.de Animal Aboma:zo Delgado CiE::g-:> Ccl-;m 

. _;,:·· 

580 650 650 3f.í.J f/7, 
594SI 900 9'00 (,{;0 

1 
tiJ.J 

581B 1,300 1,000 900 \ 1,000 
595 1,400 1,100 1,200 1,000 
591 950 600 750 850 
593 850 850 800 75Ó~~>{·· . . 

------~-----------------------------------------------

C ;.\N T 1 D-AD DE PAR AS 1 TOS E NCONTR/\DOS EN CADt, UNA DE L/',S -
MUESTRAS CORRESPONDIENTES AL GRUPO TESTIGO DEL 2do. LOTE. 

Intestino 
' 

No.de Animal Abomaso Delgardo Ciego Colon 

580 30 44 1 5 
594$1 78 3 3 5 
5818 15 4 14 11. 
595 39 16 2 1 
591 15 22 1 
593 14 24 5 4· 

------------------------------------------------------
CANTIDAD TOTAL DE PARt-.SITOS ENCONTRADOS EN CADA UNA DE 
LAS MUESTRAS CORRESPONDIENTES AL GRUPO TESTIGO del 2do. LOTE. 

Intestino 
No. de Animal Abomaso Delgado Ciego Colon 

580 650 953 10 92 
594SJ 2,340 90 60 100 
581B 650 133 420 366. 
595 1,820 586 80 33 . 
591 475 440 25 
593 396 680 133 100 -. 

SUW. TOTAL DE 
PAAASITOS POR 
GRUPO ------• 6,331 2,882 728 691 
-----------------------------------------------------
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SUMA TOTAL DE PARASITOS ENCONTRADOS POR GRUPO EN El 2do. LOTE 
EXPERIMENTAL. 

Intestino 
·Producto No.de Animales Abo m oso Delgado Ciego Colon 

Antihelmíntico # 1 6 3,889 704 720 651 
Antihelmíntico 11 2 6 1,081 364 28 323 
Antihelmíntico 11 3 6 1,287 2,481 305 134 
Testigos 6 6,331 2,882 728 691 

-------~----------------------------------------------

----~------------~---------~-~------~----------------­., 

PORCENTAJE DE EFECTIVIDAD DE CADA PRODUCTO Y SU GRUPO CORRESPON 
DIENTES AL 2do. LOTE EXPERIMENTAL. --. 

Intestino .. 
Producto No.de Animales Abo maso Delgado Ciego Colon 

Antihelmíntico ti 1 6 61.42% 24.37% o .09"k 6.ó9% 
Antihelmíntico 11 2 82.94% 87.5% 96.70% 53~92% 
Antihelmíntico ti 3 79.72% 13.96% 41~32% 19··.13% 

----------------------------------------------------~---
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CUI\DRO DE RESULTADOS CORRESPONDIENTE 1\L 2do. LOTE DE Ct,BRt·.S 
QUE SE EXPRESA CONFORME A Lll VISCER/\ QUE CORRESPONDE. 

GRUPO ,l,.NTIHELMINTICO NUM. 1 

Jntestino 
Abomaso Delgado Ciego Colon 

A B .e A 8 e A 8 e A B 

Trichostron-
gylus------ 88 14.3 65% 24 4 76% 100% 

Hoemonchus 47 8 23 

Oesophogos-
tomum------ 100% 14 2.3 13% 19 3.1 

.. , 

Trichuris 20 3.3· 0% 

Sunostomun 

e 

100% 

24% 

------~----------~----------------------------------~--------------------

GRUPO ANTIHELMINTICO NUM. 2 

Intestino 
Abo maso Delgado Ciego Col en 

A B e A B e A B e /.', B e 

Tri chostrongy-
lus---------- 24 4 82% 18 3 82% 15 2.5 0% 

Hoemonchus 23 3.8 62% 

Oesophogostomum 7 1 .1 47 4 0.66 75% 13 2.1 48% 

Trichuris o o 

Bunostomun \' 
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A 

Trichostron 

·~ 

GRUPO ANTIHELMINTICO NUM. 3 

Abomaso 

B e A 

intestino 
Delgado 

B e 

Ciego 

A B 

Colon 

e A B e 

gylus----- 45 7.5 66% 102 17 0% o o 100% 3 0.5 0% 

Haemonchus 4 O .66 94% 

Oesophagos­
~omum----

Trichuris 

Bunostomun 

o o 100% 9 1.5 44% 8 1.3 68% 

21 3.5 0% 

--------------~------------------------~-----~---------

Abomaso 

A B 

Yr6choa~ongy-

l us -------- 132 22 

Haemonchus 59 9.6 

Oesophagos-
tomun------

Trichuris 

Bunostomun 

GRUPO TESTIGO NUM. 4 .\ 

e A 

Intestino 
Delgado 

B e 

100 16.6 

13 2.1 

Ciego 

A B 

7 1.6 

16 2.66 

1 7. 

Colon 

e A s e 

2 33 . 

25 4.16 

----~--------------------------------------------------
A .- Total de Parásitos por grupo 
B • - Promedio de parásitos por animal 
C.- Porcentaje de eficacia. 
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3E:<. LCTE =x?=?< ~ \:lE~lTt.L 

•• RES ESULT .l\DO DE LCS TRES COPROPARP.SITOSCOPICOS F<EP,LIZ/\DOS EN 
ESTE LOTE. ASI COMO EL NUMERO DE HUEVECILLOS Y GRUPO A QUE 1 

CORl~ESPONDEN. 

No.de No.de Hue- No.de hueveci- No.de hueve- Promedio de 
Ani- vecillos en 11 os encontrados ci llos oncon- huovÚillos 
mal. centrados en en el 2do. copro- trados en el de los tres 

el ler. co- porosi toscópi e o. 3or. eoproporo- coproparo-
prcparositos- sitoscópico. sitosc6pi-
copico. cos. 

A B e o A B e ¡, [3 e t. [3 e 

1.- 10 2 15 3 15 4 13 3 
2.- 7 9 3 7 5 8 5 8 
3.- 10 2 13 6 ~ 12 7 12 7 
4.- 6 10 9 7 8 9 8 9 
5.- 2 3 6 2 8 5 5 3 
6.- 8 6 o 1 5 4 4 4 
7.- 4 o 5 2 5 2 5 1 ... 
8.- 4 7 3 5 ~ 7 4 6 . ·~ . 

9.- 13 12 20 20 5 18 15 17 16 
10.-16 17 27 33 23 30 22 23 
11.-15 8 o l 28 20 19 12 21 13 
12.-12 12 2 o 22 23 15 10 2 16 22 
13.-17 12 19 12 20 15 19 13 
14.-24 18 21 16 20 10 21 14 
15.-31 31 2 . 15 15 35 19 1 27 21 l 
16.-18 6 22 7 25 8 22 7 
17.-19 8 2 40 12 25 11 24 

·,.,¡ 

... .,,:"· 

18.-19 5 2 20 6 22 8 2 21 6 :2 
19.-17 8 16 10 15 11 15 10 
20.-23 4 20 6 20 8 21 

\ 

6 1-
21.-12 5 11 3 10 4 11 3 

·, 

22.- 9 5 8 4 9 5 8 5 
23.- 3 10 2 12 4 10 4 11 i:~t:({·:.· ,, 
24.-10 3 6 6 4 5 8 4 
-----------------------------------------------------------------------

Clave: A eooperia, Ostertagia, Trichostrongylus. 
B Hcemonchus, Oesophagostomum 
e Ounostomun 
D Trichuris 

Los números de huevecillos 4stán expresados como el número encontrado en los dos 
lados de la cámara de Me Master;pora obtener total por gramo multipl íquesc por 50 • 

• - 42 -
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• 
3 er. LOTE EXPEf<IMENTP.L 

RESULT.l-DO DEL EXt,MEN COPROPARASITOSCOPICO DEL 3er. LOTE EXPE~.IMfN­
Tt\l REt,LIZADO t, LOS 8 y 10 Dl/5 DESPUES DEL TR¡,JIJ/dENTO Y Vr:CMEDIO DE 
HUEVECILLOS DE LOS DOS COPROPARASITOSCOPICOS. 

Grupo Antihelmíntico No. 1 

8 Días 10 Días Promedio 
Núm. A S .e A B e A B e 

1 4 1 5 4 1 
5 1 1 1 1 

11 6 3 3 2 4 3 
14 ' 6 4 7 3 6 3 
18 7 3 5 2 6 3 
21 2 2 3 2 3 2 

---------------- Grupo Antihelmíntico No. 2 

\ 

2 1 2 2 3 2 2 -' 6 1 l 
10 4 2 2 1 4 2 
13 4 3 5 2 5 3 
17 2 4 3 3 2 3 
24 1 1 1 1 

------------------~-------------------------~--~------------------------

Grupo Antihelmíntico No. 3 

3 3 2 4 3 4 3 
7 1 3 1 2 1 
9 3 4 2 5 3 4 

12 4 5 5 3 5 4 
19 6 3 7 4 6 3 
22 1 4 2 3 2 4 

--------------------------------------------------------------------------
Grupo .No. 4.- Testigo 

4 10 8 11 9 11 8 
8 4 6 5 4 5 5 

15 27 21 29 18 28- 20 
16 27 7 25 8 26 8 
20 12 4 11 5 11 5 
23 5 12 7 13 6 12 

los números de huevecillos están expresados como el número encontrado en los dos 
lados de lo Cámara de Mac Master;para_ o~3ner total por gramo, multiplíquese por 50. 

·-~~-------~------~--~-----~------- - ..... ,. : ~ ,-, , . 
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3cr LOTE EXPERIMENTAL 
Antifielmfntico N6m. 1 

REDUCCtON DEL NUMERO DE HUEVECILLOS DE ACUERDO J\l PROMEDIO RESUL-
TJ\00 ANTES DEL TRATAMIENTO Y DES PUES DEL TRAT Nv\IENTO DE CADA /',NJMAL 
ASI COMO EL GRUPO CORRESPONDIENTE POR TR~C\Tf..\MiEI'lTO. 

Pre-tratamiento Post-tratamiento 
A B A D 

1 13 3 4 1 
5 5 3 1 -·· 1 

11 21 13 4 3 
14 21 14 6 3 
Hl 21 6 6 3 
21 11 3 3 2 

Antihelmínti.co No .. 2 

2 5 8 2 2 
.6 4 4 1 
10 22 23 4 2 
13 19 13 5 3 
17 11 24 2 3 
24 8 4 1 1 

Antihelmíntico No. 3 

3 12 7 ··-: 4 ? .., 
7 5 1 2 1 
9 17 16 3 4 

12 16 22 5 4 
19 15 10 6 3 
22 8 5 2 4 

Testigos No. 4 

4 8 9 11 8 
8 4 6 5 ? 

15 27 21 28 20 . 
16 22 7 26 8 
20 21 6 11 5 
23 4 11 6 12 

Claves: A) Grupo Cooperia, Ostertagia, Trichostrongylus. 
B) Haemonchus, Oesophagostomum. 

Los números de huevecillos están expresados como el número encontrado en los dos 
lados de la Cámara de Me Master. Para obtener total por gramo, multiplíquese­
por 50 • 
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~ ~;r .. LOTE EXPERIMENTAL. 

SUMA TOTAL DE LOS PROMEDIOS DE HUEVECILLOS ENCONTRADOS POi< 
GRUPO. PRETRATAMIENTO Y POST-TRATAMIENTO. ASI COMO PORCEN­
TAJE DE EFICACiA CONFORME AL MISMO GRUPO DESPUES DEL TR.L'.TA­
MIENTO. 

A 
92 

A 
69 

A 
73 

A 
86 

Pretratamient.o 

B 
42 

Pretrotamiento 

13 
76 

Pretrotamiento 

B 
61 

Pretratomiento 

B 
60 

ANTJHELMINTICO NUm. 1 

Post..:tratam i en to 

A 
24 

o 
13 

%de eficacia conforme al 
mismo grupo. 

A 
74% 

B 
70% 

ANTIHELMINTJCO Núm. 2 

Post-tratamiento 

A 
15 

B 
11 

%de eficacia conforme al 
mismo grupo. 

A o 
80% 86% 

ANTIHELMINTICO Núm~' 3 

Post-tratamiento 

A 
22 

B 
17 

GRUPO TESTIGO 

Post-tratamiento. 

.A 
87 

o 
58 

%de eficaCia conforme al 
mismo grupo • 

A B 
70% 73% 

Claves: A- ·Grupo Cooperia, Ostertagia y Trichostrongylus 
O - Grupo Haemonchus, Oesophagostomur:n. 
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D 1 S C U S O N 

ANTU-!!ElM~NTaCO NUM. 1 .- TETRAMISOLE 

En ABOMASO tuvo uno acción del 94% contra Tri-

costrongylus en el primer lote experimental, que se considera satisfactorio y un ·.-

34% el<!> oeci6n en el segundo loto oxpGrlmentol, lo que> nos hoce pensor que en el 

segundo lote~ existe la posibilidad de resistencia de dichos parásitos al PJltihelmin_; 
~ . 

tico, ya que se tiene en conocimiento que anteriormente, había sido tratado con 
.,.:=..... ___ .._. ---~--- ---=· ""• - -

este Antihelmíntico dicho lote ( Núm. 2 ) y así confirmamos las referencias que 

hoce Gibson (1966) ( 10 ) 1 de qua algunos parásitos forman resistencia a los -
·,, ---- ____ : .... -

misales yo que en ambos lotes, fueron tratados a la misma dosis 1 8 mg. por Kg.' de 
~-··· 

- -~ -- . - - . 

peso, así como las refer~mcias de Wallex ( 1966) ( 34) en cuanto a la eficacia 

del Tetramisole contra Trichostrongylus. 

Los resultados de este trabajo, coinciden con los il!-

vestigaciones del Autor antes mencionado y ros datos da Basurto ( 4) 1 que cuando ' 

hay una alta infestación de Tricostrongylus, la acción de este Antihelmíntico por 
vía intramuscular es baja. 

Contra Haemonchus, tuvo una acción de 94% en e!. 

primer lote experimental, y un 23% en el segundo, con lo que así comprobamos.· 

las referencias hechas por Gibson ( 10) L. Basurto ( 4) y los datos de la Un~­

versidad de Kentucky ( 23 ) • 
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• 
EFICACIA TOTAL SOBRE PARASITOS DEL 
--------.J\Bl5M-AS6----------

· En este órgano, el porcentaje total de Elficacia en el . _.;< 

primer lote experimental, fué de 95.32% y de 61.42% en el segundo Jota experi-

mental, siendo que la población total de parásitos, después del tratamiento por~ 

grupo en el primer lote experimental, fuá de 2,361 parásitos y de 3,889 en el 

segundo lote experimental, sacándose este porcentaje de acuerdo a la población 

total del grupo corr~spondiente a cada lote testigo y o este mismo órgano. ( Abo-

maso). 
EN INTESTINO DELGADO, tuvo uno acción del 78% 

contra irichostrongylus en el primer lote experimental y 76% en el segundo lote 

experimental, lo qua nos indica el mismo Autor Gibson { 10 ), que hay una ac-

ción más baja en Intestino Delgado, debido a que hay una menor concentración de ---
dicho Antihelmíntico~ 

Contra BUNOSTOMUN, tuvo uno acción del 100% 

en el primer lote experimental no pudiendo reportar datos del segundo lote experi-

mentol por no haberse encontrado aste parásito en ninguno de los cuatro grupos.:.: 

El porcenta¡e de eficacia de este Antihelmíntico ~ 

Núm. 1, en cuanto al grupo en general y en intestino delgado, fué de 69.58% ~n 

este primer lote experimental y de 24.37% en el segundo lote experimental. Estos 

datos se obtienen de acuerdo a lo disminución de parásitos en cuanto a la pobla~ 

ción total del grupo testigo correspondiente a cada lote, siendo que dicho pobla-

ción total fué de 13,298 parásitos en el primer lote y de 2,882 parásitos en el se-
' 

\ gundo lote experimental. -47 
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EN CIEGO.- t¡z¡vo una acción de ¿ el 100% contra 

·-- ------- -Trichostrongylus ? ounquo considero que son dudosos estos resultados yo que on -

\ 

ambos lotes exoerimentales, la infestaci6n por este tipo de parásitos y a nivel de 

este 6rgano, fué muy baja aún en los testigos ya que Tríchostrongylus es menos son-

sible que Oesophagostomum a esta drogo. 

Contra 1R~CHURIS, tuvo uno acci6n nula en ambos 

lotes experimentales ya que fué mayor el número de Trichuris en los tratados que en 

los testigos. 

Contra · OfSOPHAGOSTOMUM tuvo uno acci6n del 

82% en el primer lote experimental y un 13% en el segundgJQ!e exeerime!!tal co'l 
----.... ~-------=- =~-----= 

... '·--~ 

\ Jo cual reafirmamos las teorías de Gibson ( 10) L. YONS ( 23 ). 

\ 
\ lo poblaci6n total do parásitos fuá do 394 en el -

yrimer lote experimental y 720 en el segundo lote experimental y en_ los testigos 

807 parásitos en el primer lote experimental que se componía de siete animales -

unicomente y 728 en el segundo lote experimental ; comparando así dichas can-

tidades, obtwimos el porcentaje de eficacia general por grupo. 

EN COLON, tuvo uno acción ¿del 100% contra 

Trichostrongylus ? , aunque considero que son dudosos estos resultados, ya que en 

ambos lotes experimentales, lo infestoci6n por este tipo de parásitos y o nivel de 
.. , 

este 6rgano, fué muy baja, aún en los testigos. 
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La acci6n contra Oesoph:c;¡gostomum fu6 del 76% 

en el primer lote experimental y 24% en el segundo lota experimental, confirman--
do así los datos aportados por Gibson ( 10) con respecto o la resistencia quo fo~-

man los parásitos contra este tipo de Antihelmíntico, ya 9~~ no exi~te dudo sob~a~· 
~""=~=.--::- .. ~-""" ~-:- -.-----_______ ............ --:..,.... .... ---~ 

la correcta dosificaci6n del Antihelmíntico en ninguno da los lotes experimenta-
, .... ~- ...... 

les. 
Lo cantidad total da parásitos por grupo en este pri-

mer lote experimental fué da 462 parásitos y 651 en el segundo Jote experimental, 

y en los testigos fué de 1096 parásitos en el primer lote compuesto de siete anin¡a-

les y 691 parásitos del segundo lote experimental. Haciendo la comparación de 

lo$ tratados y los testigos obtenemos un 70.52% de eficacia en el primer lote ex'-

perimental y un 6.09% en el segundo lote experimental. Estos resultados inclu-

yen fa acci6n total sobre Oesophagostomum y Trichuris. 

ANTIHELMINTICO NUM. 2 .- 4 TERT- BUTIL- 2 CLO·ROFENIL 
DIMETIL FOSFORO AMIDATO 
( RUELENE ). 

EN ASOMAS O. ··=el primer lote experimental trotcqo 

o uno dosis de 64 mg. por kilogramo de peso, two uno occi6n del 7% sobre Trichos-

trongylus y del82% en el segundo lote experimental, tratado a una dosis de 128'mg. 

por ki logromo da paso ( cutáneo ) • 

Esto nos indica qua a 64 mg. su acci6n es baia y d. 

128 mg. su acci6n es satisfactoria, tal como lo indica H. Martins de A. 

( 8 B) en la prueba critica de becerros realizada en el año 1970 en ---~~' 
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• la acción contra Haamonchus en el primor loto expo-

rimentol fuó do 80% o lo dosis de 62 mg/kg de peso y do 62 o/o, en el segundo lo-

te experimental; por lo que no se explica cual sea la razón de que no hubiera une 

mejor acción en esta segundo lote puesto que lo dosis se duplicó. No existiendo 

una respuesto o asto boja de acción. Aunque también para el primer Antihelminti-

coso registró uno baja de acción pero más severa, no existiendo a la literatura -

referencia de resistencia C:ruzada entre Teazoliles y Fosforados y además esto se -

descarta por la acción que tuvo el Antihelmíntico No. 3 que os fosforado y tubo;. 

un '94% de acción en el lote No. 2. ·-----

.. 

\ 

• 

La cantidad total de parásitos en este organo del pri-

mer lote experimental y por grupo fué de 21 1 142 parásitos y de 1,081 en el se-

gundo lote experimental, lo que comparado con los testigos, que tenían una pobla-

ción total de 35,254 parásitos en el primer lote experimental compuesto por siete 

cabras y 6,331 parásitos en el segundo lote experimental, tuvo una eficacia del.-

41.98 % para el primer loto experimental ·Y de 82.94% para el segundo lote oxpa,-

rimental. 

En Intestino Delgado en el primer lote experimental 

a 64 mg/kg de peso tuvo una eficacia nula contra Trichostrongylus, comprobando 

los resultados de Mortins ( 8 B ) en su trabajo exp.erimental en becerros con dosis 

de 50 mg/kg do peso resultó también nula la acción de este Antihelmíntico. Poro 

a·dosis de 128 mg. utilizada en el segundo lote experimental, tuvo una acción q~ 

82%, lo que nos indica que en esta dosis hay una acción aceptable. 
1 
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La acción contra Bunostomun en el primer lote experimen-:-

tal, fué de 73% a dosis de 64 mg/kg de peso, no comprobandose a dosis más altas 

ya qua el segundo lote experimental no se encontró con este tipo de parásitos. 

-.-------

• 

Lo población total do parásitos de este segundo grupo co-

rrespondiente al primer lote experirnentol, fu& dG 11,693 parásitos y 364 en el so-

gundo grupo del segundo. lote experimental, con lo cual se comprueba que &1 gru-

po testigo que tenia uno población total de 13,298 parásitos en el primor loto ex-

perimental formado por 7 animales y de 2,882 parásitos en el segundo lote experi-

mental, se obtuvo un 61.85% de eficacia en el primer loto y 87.5% en el segun-

do lote, incluyendo Bunostomun, Trichostrongylus y Oesophagostomur.n. · 

En Ciego, lo acción de este segundo Antihelmíntico contra 

Trichostrongylus fué nula a las dos dosificaciones diferentes, lo que nos indica 

\. 11 que es múy probable que la concentración de este Antihelmíntico 2, sea bajo en 
' ' \ 

\ esta porción del aparato digestivo, siendo además Trichostrongylus un parásito de 

\ 
.. menor sensibilidad a esta droga en comparación con Oesop hagostomum. 

La acción contra Oesophagostomum fué de 54% en el pri-

mer lote experimental y 75% en el segundo, a dosis de 128 mg/kg de peso, sie!l-

do el porcentaje de efio::Jcia más alto que el obtenido por Martins ( 8 3 ), a do­

sis de 50 mg/Kg de peso que obtuvo una acción del 28% en becerros. 

La acción contra Trichuris en el primer lote experimental 

fué nula y en el segundo lote experimental fué de 100 %, lo qua nos confirma las 

referencias del Autor antes citado en su prueba experimental en becerros de que, 
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a dosis men.ores da 60 mg. as casi nulo la acción y o dosis mayores de 100 mg., es 

más eficaz. 
La población total de parásitos en oste organo y en el pri::-

mer lote experimental fué de 559 después del tratamiento y 28 parásitos en d se-:-

gundo lote experimental, lo que comparado con los testigos, que tenían uno po-

\ bloci6n total do 807 por6sitos en osto primor loto compuesto do sioto onimolos y 

1 . 
728 en al segundo lota experimental, nos dé un 47.82 de eficacia en el primer .. 

lote experimental y 96.70% en el segundo lote experimental. 

En Colon la acción contra Oesophogostomum fué del 50% 

en el primer lote experimental y 48% en el segundo, lo que nos demuestra que lo 

acción de este Antihelmíntico en este organo y contra este tipo de parásitos es la 

misma¡ no obstante haber duplicado la dosis. 

··: 

la cantidad total de parásitos por grupo en el primer lote 

experimental es de 874 parásitos y de 323 en el segundo grupo del segundo lote 

experimental; siendo que los testigos tenían un total de 1,096 parásitos en los 7 

cabras del primer lote experimental y 691 en el segundo lote experimental. Así 

pues, obtuvimos una eficacia de 55.76% en el primer lote y de 53.92% en._ el se­

gundo lote experimental. 

P.NTI HELMINTICO NUM. 3.- TRICLOROFOM.-

En Abomoso tuvo una acción del 52% contra Trichostrongy-

lus en el primer lote experimental, a uno dosis de 25 mg/kg de peso y un 66% en 

el segundo lote experimental a una dosis de 50 mg/kg de peso, con lo cual se opte-

• cic que no obstante haberse duplicado la dosis, l,a eficacia no fué muy notoria¡ tal 
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\ 
\como lo indico Birgel ( 5) Herlich y Portar 1958 ( 14 ), que nos dicen quo este 
\ 
Antihelmíntico probado a diferentes dosis en becerros y ovinos, tuvo muy baja -

acción contra Trichostrongylus. 

Contra Haemonchus, tuvo una eficacia del 85% en el pr~­

mer lote experimental, a dosis de 25 mg/kg de peso y 94% en el segundo lote ex-

perimental a dosis de 50 mg/kg de peso, lo cual confirma los datos que nos men-

cionon los dos Autores antes dichos en sus trabajos de becerros y ovinos. 

lo población total de parásitos en este organo incluyendo .. 

Trichostrongylus y en este tercer Antihelmíntico después del tratamiento, fué de 

19,707 parásitos por grupo en el primer lote experimental y de 1,287 en el segun-

do lote experimental¡ lo cual comprueba que comparando con los testigos que ~ 

tenían 35,254 parásitos en 7 cabras del primer lote experimental y 6,331 parósi-

tos en el segundo lote experimental; se obtuvo una eficacia del 60.88% en el - · 

prí mer 1 o te y 79.72% en e 1 segundo 1 o te. 

En INTESTINO DELGADO la acción de este Antihelmin;.. 

tico Núm. 3 fué nula para Trichostrongylus, lo que viene a reafirmar lo dicho ~ · 
\, 

por 3irgel 1968 ( 5 ), de que es muy boja la acción de este Antihelmíntico, con~ 

tra dicho parásito. 

Contra Oesophagostomum, mostt~ uno acción satisfactoria 

en el segundo lote experimental, aunque este parásito es (nuy raro localizarlo eñ 

esto porción del aparato digestivo. 

Contra Bunostomum tuvo una eficacia del 5% en el primer 
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• lote experimental y en el segundo lote experimental no se menciona nodo por no 

haberse encontrado este parásito en ningún animal, confirmando así lo dicho por 

Birgel 1968 ( 5) y Riek 1958 ( 26 ), quien solo encontr6 eficacia sobre Bunosto-
·-· 

mum adosis de 110 mg/kg de peso vio oral, dosis que es.2.5 veces más alta que 

lo necesario poro controlar o Haemonchus y Oesophogostomum. 

En Ciego, tuvo una acci6n del 52% contra Oesophagosto-

mum en el primer lote experimental a una dosis de 25 mg/kg de peso y 44% en ei 

segundo lote experimental, lo que nos indica que no obstante haber duplicado lo 

dosis, la acción no fué más alta, siendo muy diferentes estos resultados en rela~. 

ci6n o los obtenidos por 13irtel 1968 ( 5) ¡. en las pruebas realizadas en bece-

rros y ovinos, pues este Autor nos reporto un 75% de eficacia a 66mg/kg de peso 

vio oral. 

Contra Trichuris, la acción de este Antihelmíntico Núm. 

3, también fué muy baja y variable, no obstante haber duplicado la dosis. 

La suma total de parásitos encontrados en el grupo tratado 

con este Antihelmíntico es de 473 parásitos en el primer lote experimental y de .. 

305 en el segundo, Jo que comparado con los testigos del primer lote experimen-

tal que tiene 807 parásitos en siete cabras y el segundo que tiene 728 parásitos 

nos dá un 40.86% de eficacia en el primer lote y 41.32% en el segundo lote. 

En Colon la acción contra Oesophagostomum fué del 68% 

en ambos lotes experimentales, no obstante haber duplicado las dosis, demostran-

• dose así, diferentesresultados con los obtenidos por Birgel 1968 (S ) y H erlicb 

-54-

-------------........... ,._.!-,.- ... -,. l~·, ''"1t' lr¡¡,·•"j-'' ~~··¡ 
! : 1. . ' '1 : '• 1 '. •• ' 

1! 



• 

---~-- --

\ 

\ 
\ 

• 

1958 ( 14) en las pruebas realizadas en bovinos y ovinos quienes reportan un 88% 

a 66mg/kg de peso. 

La población da parásitos total, en este grupo, y organo, 
1 

fué de 580 parásitos en el primer lote experimental y 134 en el segundo lote ex~ 

perimental, lo que comparando con los testigos que ·tuvieron un total de 1,096 

parásitos en 7 cabras en el primar lote y 691 en el segundo lote experimental; se 

,• 

obtuvo una eficacia de 37.17% en el primer lote experimental y 19.13 en el se-

gundo lota experimental, lo que nos demuestra que la eficacia de este Antiehl-

mintico fué muy baja. 

OESTRUS OVIS 

PRIMER LOTE EXPERIMENTAL.-

ANTIHELMINTICO NUM. 1.- TETRAMISOLE.- Este 

Antihelmíntico Núm. 1, que fué utilizado o dosis de 8 mg/kg de peso, no tuvo 

eficacia contra Oestrus Ovis, yo que como nos lo reporto Chavarrio y Drummun 

1970 ( 8 A), los Antihelmínticos que mejor acción tienen contra la miosis cavi-

torio por Oestrus Ovis, son los compuestos o base de fosforado. 

No se puede comprobar nada por ser nulo lo infestación. 

1\NTIHELMINTICO NUM. 2~- 4 TERT- BUTIL 2 COLO­
FENIL DIMETIL FOSFORO 
AMI DATO. 

Este Antihelmíntico tuvo una eficacia del 39 o/o a 62 mg/kg 

de peso, en comparación con el grupo testigo, pero pensamos que es debido a que 

esto dosis no es la adecuada paro obtener buenos resultados, ya que Chavorrio y 
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13rummun obtuvieron un 90% uti !izando este mismo Antihelmíntico a 200 mg/kg 

• de peso por la misma vía de aplicación. 

En el segundo lote experimental, no se comprobó nada ----- por haber estado libre de infestación en todos los grupos. 

ANTIHELMINTICO 11 3.- TRICLOROFOM.- En "d pri-

mer lote experimental a dosis de 25 mg/kg de,peso V. A. subcutánea, tuvo 

una acci6n del 29<'/o , considerándola mejor en comparación con la reportada por 

Hugh Mcl (lB), quien nos dice que a dosis de 60 mg/kg de peso, vio oral, ti~-

ne una eficacia del 14.2 %y mostraron efectos muy toxicas las ovejas trotados,· 

lo que nos indica c¡ue a 25 mg/kg de peso, vio subcutánea, tuvo uno eficacia -

Terapeútica, más alta. 
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DISCUSJON 

TERCER LOTE EXPERIMENTAL 

ANTIHELMINTICO NUM. 1.- TETRAMIZOLE.- Esto 

Antihelmíntico a dosis de 8ma/kg de peso intramuscular, mostró una eficacia 

sobre la reducción del número de huevecillos por gramo de excremento con res-

pecto al promedio de. los exámenes coproparasitoscópicos antes y después dol tra.-

temiente, de 74% para Trichostrongylus, Cooperia y Ostertagia y del 70% lo 

que nos hace pensar que la eficacia de este Antihelmíntico no fué como lomen-

'ciona Basurto { 4) pero si coordina con los resultados obtenidos en el Lote ex-

perimental Núm. 1, y tiene algo de relación con las observacionos que nos ha-· 

ce este mismo Autor 1 que cuando la infestación es más severa por Trichostrongy-

lus y Ostertagia, su eficacia disminuye. .., 

ANTIHELMINTICO NUM. 2.- 4 TERT- BUTIL 2 CLORO­
FENIL DIMETIL FOSFORO 
/,t/dDATO. 

Este Antihelmíntico a dosis de 128mg/kg de peso, vía 

dérmica, mostró una eficacia sobre reducción del número de huevecillos por gro-
. /, 

mo de excremento en relación a los coproparasitoscópicos antes y después del tra-

tamiento, del 80% para Trichostrongylus, Cooperia y Ostertagia y del 86% para 

Haemonchus y Oesophagostomum; lo cjue nos indica que la eficacia de este Anti-

helmíntico conforme a los dato~ recabados por Hotson 1963 ( 8 B ) , quien nos 

dice que revisando literaturas sobre este Antihelmíntico, vio dorsal, concluye 

que este fosforodo en bovinos a dosis de lOO mg/kg de peso, ero altamente efi-

caz contra Trichostongylus y Oesophagostomum y de resultados variables contra 
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Cooperia y Ostertagia • 

Así mismo, confirmamos estos resultados que se re.lacioncn 

bastante con los obtenidos en el segundo lota experimental. 

ANTIHELMINTICO Num. 3 .- TRICLOROFOM.- Este Anti 

helmíntico a dosis de 50mg/kg. de peso vio subcutáneo, mostr6 una eficacia e:n -

cuanto a lo reducción del número de huevecillos, con respecto al promedio de los 

exámenes coproporositosc6picos, antes y después del tratamiento de 70% para Coo-

peria, Ostertagia y Trichostrongylus, y 73% contra Haemonchus y Oesophagostomum, 
,, 

eficacia que se aproxima mucho a la obtenido por Ho~r y Birgel ( 5 ), quien en bo-

vinos, a 44mg/kg. de peso vio oral 1 reveló una efica:ib del 80 al 60% y no com-

bate los infestaciones debidos o Cooperia sp.; no siendo muy eficaz en el tratomien- · 

to de lricostrongylus. Así mismo, reporta que a 66ms/kg. de peso vio oral, la re-

ducci6n fué mayor del 80% de huevos por gramo de heces y que BO combate los in 

festaciones debidas o Cooperio sp. 

El cuarto grupo 6· testigo en este lote experimental, No. 3 

se utilizó para ver si no se realizaba el fenómeno de autocura que pudiera haber.': 

afectado la prueba de estas tres Antihelmínticos; no habiéndose realizado ningún 

cambio sobre la reducción de huevecillos. 
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TOXICIDAD 

t<NTIH¡;LMINTICO NUM. 1.-TETRAMIZOLc.-

Este Antihelmíntico o do::;is do ~ mg/kg do peso, r;u'=: fuG 

lo quo so emplo6 en c::ta ¡.aucbo, no mo::i't6 síntomas do toxicidad en ning~,;no de 

los tres lotes trotados. 

: Experimentalmente tratamos un grupo do 6 cabra:; co:1 16 

mg/kg. do peso, vía intramuscular y sT se obse¡yaron algunos sig;1os de to}:icidcd, 

tales como tos, sialorrea, aumento de lo frecuencia de la defecación con reblan-

decimiento de heces ( 2 animales) y ligera intranquilidad aproximadamonl·o a-

los quince minutos de la aplicación. 

Así pues, los resultados obtenidos, son diferentes a los 

que reporta 3asurto ( 4 ), quien nos dice que a 50 mg/kg. de peso, es decir, ca-

si seis tantos de la dosis que empleamos, se ob~ervan signcs severos do toxidclad 

en ovinos y bovinos. Por esto creo, que probablemente las cabras sean más s':":n~i-

bies a la toxicidad de este Antihelmíntico. 

ANTIHELMINTICO NUM. 2.- 4 TERT OUTJL- 2CLO~O·· 
FENIL DIMETIL FOSFC::O 
AMI DATO. 

Este Antihelmíntico a dosis de 64 y 128 mg/kg. de re~o 

que fué en la dosis utilizada en este trabajo, no mostraton signo alguno do to~ici-

dad; además de haber probado experimentalmente -;,~ ~oir. cabras d--;; lo~ r.ua~c;~ ~·r:r-; 
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• se trataron e 250 mg/kg. de peso y tres a 350 mg/kg. de peso, observamos que a 

350 mg. el único síntoma de toxicidad fué qua se lamían los labios y ligorcs sacu-

di das de cabeza. 

Así mismo, observamos que, comparando nuestros resulta-

dos, coordinan con los reportes da James R. Oouglas ( 9 ), quien reporto ausen-

cia de toxicidad en ovejas tratados a 200 mg/kg. de peso, vio oral. 

ANTIHELMINTICO NUM. 3.- TRICLOROFOM.- ::- ·~ :. 

Este Antihelmíntico utilizado a dosis de 25m~Kg. do -

peso, mostró síntomas de toxicidad en uno do los diez animales tratados. 

A 50mg. vio subcutánea, tuvo una toxicidad más alta -

afectando el 100% de los animales tratados, a unos en una forma más severo que 

otros; pero a las ocho horas, empezaron a ceder dichos síntomas, por lo que pen-

somos que, debido al estado físico, fu6 la causa de que en algunos animales haya 
' 

durado más tiempo en desaparecer los síntomas de toxicidad. 

Estos reportes coordinan con los hechos por R. P •• Lee-

( 20 ), quien nos dice que, a dosis de 20mg/Kg. de peso, no mostraron síntomas 

de Toxicidad, paro a 30mg./Kg. de peso, reportan qua si hubo síntomas do Toxi-

cidad muy leves, sin mencionar cuales ni cuantos animales. -----
También probó a 60mg./Kg. de peso-, y reporta que los 

animales así tratados, sufrieron síntomas severos de intoxicación, diarrea, postra-

•• ción, cólicos, temblores musculares, Los síntomas persistieron por 4 Hs. y desa-

parecieron a las 24 Hs. Esta prueba fué realizada en ovejas y becerros. 
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• CONCLUSIONES 

1.- TETRAM!ZOLE.-la eficacia del Antihelmíntico Núm. 1 

------ a dosis de 8mg/Kg. de peso, intramuscular, fuá en Abomaso 95% -61%; lntesti-
. --------

no Delgado 69.5% -24.3%; Ciego 66%-0%; Colon 70.5%-6%. Mostró efica-. 

cia variable contra Trichostrongylus sp.en 94%- 34%; Haemonchus 94%- 23% 

llunostomun Trigonocephalus 100%; Oesophagostomum sp. 82%-24%; Trichuris 

sp. 0%. 
2.- ANTIHELMINTICO NUM. 2 .- 4 TERT BUTIL 2 CLOROFE-

Nll DIMETIL FOSFORO AMIDATO.- Este Antihelmíntico a dosis de 48mg/.Kg. -

de peso dérmico, tuvo una acción total en abomaso de 41. 9%¡ Intestino Del godo 

61.8%; Ciego 47 .8%¡ Colon 55.7%. Su eficacia por géneros en este primer lo-

te, fué de 7% a Trichostrongylus sp.; 80% Haemonchus contortus, 73% Bunosto-

mun Trigonocephalus; 54% -50% Oesophagostomum sp. 0% Trichuris. 

3.- El ANTIHELMINTICO NUM. 2, a 12Bmg./Kg. de peso 

._dérmico, no produjo ningún síntoma de toxicidad y su acción antip_crasitaric total 

\ 
fué de: 82.9% Abomaso, 87.5% Intestino Delgado; 96.7% Ciego; 53.9% Colon • 

\ 

\ . 

Su 
1
acción por géneros fué de 82% Trichostrongylus sp. 62% Haemonchus; 75% ~~>~~A 

// '/'0\. _,.:{ '/ 

Oesophagostomum y lOO Trichuris. ¿~. ·/ . ·. 
¡jf~.'¿}. 

S. . . ·:-~·': • ( ~. 
bv'• '§,¡; 

4.- El ANTIHELMINTICO NUM. 3, a 25mg/Kg. de peso, -· ~'{~"~ 
. ~,,-1- \)<v ~ 

~~ ~'iS . 
resultó con síntomas de toxicidad en uno de diez animales. \:,~~":O~ 

~~IV 
~« 

5.- EL ANTIHELMINTICO NUM. 3 a 25 mg/Kg. de peso 1 

• subcutáneo, tuvo una acción antiparasitaria total del; 60.8% Abomaso. 0% intes·-_ 
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tino Delgado; 40.8% en Ciego, 37.1% en Colon • 

Su efectividad sobre los diferentes géneros fué de: 52% Trichos-

trongylus sp., 85% Haemonchus Contortus; 5% Gunostomun Trigonccophalus, 68%-

52% Oesophagostomum, 33% Trichuris. 

6.- EL ANTIHELMINTJCO NUM. 3, o 50mg/Kg. do peso, -

subcutáneo, presentó signos de toxicidad en dos de los sois animales tratados. 

7.- EL t\NTIHELMINTICO NUM. 3, a 50mg/Kg. do peso, sub-

\cutáneo de peso, tuvo una eficacia antiparasitaria total de: 79.7% Abomaso;-

13.90-k> Intestino Delgado; 41.3 en Ciego; 19.1% en Colon. Su efectividad por 

géneros de parásitos fué de: 66% Trichostrongylus sp.; 94% Haemonchus Cantor-

tvs 68% - 44% a Oesophagostomum Sp. y 0% Trichuris. 

8.- La eficacia mediada por el efecto sobre número de huevos 

por gramo de e xcromento fué de : 

ANTIHELMINTICO NUM. 1.- Smg/Kg 74% Trichostrongyloidea 
70% Haemonchus-Oesopha 

gostomum 

ANTIHELMINTICO NUM. 2.- i28mg/Kg. 80% Trichostrongyloi-
dea. · 

86% Haemonchus-Oe­
sophagostomum. 

ANTIHELMINTICO NUM. 3..SOmg/Kg 70% Trichostrongyloid~a 
73% Haemonchus Ocsopha­

. gostomum. 

9.- En el tercer loto experimental, el .Antihelmíntico Núm. 3 

produjo síntomas de toxicidad en todos los animales tratados con él • 
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10 .. - EFICACIA DE LOS TRES ANTIHELMINTICOS SOGRE 

OESTRUS O VIS:.~ 

FUE DE : 

Antihelmintil!:oNúm. 1.- 8rrig/Kg. tuvo 0% de acción. 

Antihelmíntico Núm. 2. -64mQI'Kg. tuvo 390k de acción. 

Antihelmíntico Núm. 3. -25mg/Kg. tuvo 290.16 de acci6n. 

11.- LA TOXICIDAD DE LOS TRES ANTIHELMINTICOS -

\' 

Antihelmíntico Núm. 1.- 16mg/Kg. -Experimentalmente hubo síntomas 
de toxicidad. 

Antihelmíntico Núm. 2. -350mg/Kg. -Dosis Experimental en Cabras. Hu­
bo ligeros síntomas de toxicidad .. 

Antihelmíntico Núm. 3.-50mg/Kg.- La toxicidad se presentó • 
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