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I N T R O D U e e I O N 



La cria y ceba del ganado de carne se lleva a cabo --

practicamente en todos los pa!ses del mundo; los m~todos• 

usados son tan variados como la gente que los emplea, y el 

medio ambiente en que se crea esta industriao Y esto está

sujeto a objeciones t~cnicas que son fundamentalmente de -

dos tipos: 

Hay quienes mantienen la creencia que, debido al po-

tencial biol~gicd de los rumiantes para digerir los forra

jes tales alimentos deben constituir la base de la dieta,

complement4ndose con concentrados. 

La otra opinicSn es que los forrajes particulalli\ente -

los pastos son mAs faciles de producir y m4s baratos por ~ 

unidad de energta que los cultivos ricos en carbohidratos• 

disponibles. 

En el trcSpico que hasta ahora la producci6n de pastos 

ha predominado, hay la necesidad de aumentar la producci~n 

animal por Hect4rea y llama la atenci6n el hecho de que -

las praderas que est4n bien rehabilitadas y fertilizadas nos 

d4 mucho mayor rendimiento de lo que se estimao 

M~xico cuenta dentro del 4rea tropical con um super-

ficie de mas de 11 millones de Hso destinadas al pastoreo. 

Sin embargo estas praderas o pas~izales, en la mayor!a de• 

los casos no tienen un manejo adecuado que les permita ...... 

obtener una mayor eficiencia de produccicSn animal por uni• 

dad de superficie (1). 

El suelo que es el sustrato que sostiene el crecimie~ 

to de las plantas, y proporciona en gran parte los nutrie~ 



tes necesarios para la vida de los vegetales, ha sufrido -

un deterioro o p~rdida de los nutrientes debido a la ex--

plotaci6n y mal manejo que hace el hombre· al recurso., En -

el caso de los pastos, es muy palpable estar observaci6n -

ya que el hombre, solo explota el recurso sin retrtbuirle• 

en parte o en fo~a total los nutrientes del suelo, que -

son tomados por la. planta, y que a su vez es consumido por 

el animal. 

Dentro de los nutrientes del suelo que son esenciales 

.Para el crecimiento de los pastos, as! como para el animal 

se encuentra el Nitr6geno que, por otro lado, es el elemell 

to m~s frecuentemente deficiente en los suelos tropicales

del mundo. 

El Nitr~geno juega un papel muy importante en la re•• 

laci6n SUELO-PLANTA-ANLMAL, y es por eso que en este estu• 

dio nos hemos trazado como obJetivo conocer la respuesta • 

de la fertilizaci6n nitrogenada en el pasto Estrella Afri• 

cana (Cynodon Plectostachyus) con el f!n de obtener una 

mayor producci6n de carne/Ha de novillos en pastoreo. 

REVISION DE LITERATURA 

Características generales de la gramínea en estudio. 

El pasto Cynodon Plectostachyus tambi~n clasificado -

como Cynodon Dactylon. 

Harlan (1970) señala que comunmente ha habido confu•• 

si6n, ya que se refiere c. Plectostachyus como CoDactylon,· 

que es el caso de los investigadores de Puerto Rico (2). 



Esta gram!nia se conoce mundialmente con el nombre 

comdn de pasto estrellao Es originario del Este de A~rica

y se encuentra ampliamente distribuido a trav~s de las re

giones tropicales de todo el mundoo 

Este es un pasto perene no risomatozo que emite esto

lones de rápido crecimiento que cubre el suelo formando -

un c~sped denso, lo cual le permite ser bastante resisten

te al pastoreo. Con hojas pilosas en forma de lanzas. Aun

que esta especie florea da de 3 a 30 espiguillas que ocu-

rren en cada espiga, no produce semilla, su propagaci6n -

es por medio de material vegetativo. Sus glumas son peque

ñas no mas de 1/4 de longitud de la espiga, especie diplo! 

de con 18 cromosomas (2). 



MATERIAL y METO DO 



M A T E R I A L 

25 Has. de pradera (pasto estrella Africana Plectostachyus) 

Urea al 46% de Nitrogeno (fertilizante) 

66 Becerros de año y medio de edad 

Sales minerales 

1 Báscula 

1 Corral de manejo 



M E T O D O 



El experimento se lle~ a cabo en la zona Ganadera E~ 

perimental que la Comisi6n del R!o Grijalva tiene en el ~

Plan Batanean Tenosique Tabasco. Comprende suelos de tipo

Arcilloso poco profundos y que descansan sobre material de 

sascabo Consta de 300 Hs. divididas en lotes de 25 Has. e~ 

da uno; la mayoría de ellos cultivados con pastos estrella 

Africana y pasto Guineao 

Uno de estos lotes se tom~ para realizar el siguiente 

experimento: se dividi~ en 8 fracciones de 3 Has. cada una. 

El diseño Experimental se agrup6 en bloques al azar con 2• 

repeticiones por tratamiento. 

La aplicaci6n del fertilizante fu~ al voleo (a mano). 

Se utiliz6 como fuente de Nitr6geno la Urea al 46% de Ni-~ 

tr~genoo En 3 fracciones al año: 1' aplicaci~n el 30%, 2'

aplicaci6n el 30' y la 3' aplicaci~n y dltima el 40% del -

total del tratamiento. 

El experimento se condujo siguiendo el método de la -

unidad efectiva de alimento descrito por Peterson y Lucas

(3). (*). Como animales probadores se usaron 6 fijos para

cada tratamiento y varios volantes. Cada tratamiento se ~ 

piti6 por 2 veceso Durante el periodo experimental todos

los animales recibie.ron agua y sales minerales ad libitum, 

tambi~n fueron sujetos a d~sparasitaci~n y vacunaci6n. 

Para observar los cambios de peso de los animales en• 

experirnentaci6n se sometían a dieta de agua y pas.to por 16 

hrs. y posteriormente se pesaron individualmente cada 28 -

d!as. Durante estos periodos de pesadas fué cuando se 



aprovech6 para meter o quitar los animales volantes, to--

mando como base el estado de la praderao Obteniendo un ré

cord de pesadas individual y posteriormente sacar la medida 

de los pesos tanto de entrada de los animales como los --

Kgs. ganados durante ese periodo. 

El experimento se- efectu6 en 5 periodos de 28 d!as c_! 

da uno. El periodo del 6 de Mayo al 3 de Junio y del 3 de• 

Junio al loo de Julio no se tomaron en cuenta ya que se --· 

incendi6 el pasto y se sac6 el ganado para posteriormente• 

continuar el 3 de Julioo 

(*) M~todo de la unidad efectiva de alimentoo- También co• 

nocido como PUTAN-TEI en el cual hay animales fijos y vo-

lantes y estos se ponen o se quitan segdn las condiciones• 

de la pradera( 3). 

Los Novillos se diferenciaban con aretes de colores 

por consiguiente: 

Rojos a O Kgs. de Nitrógeno/Has. 

Anaranjados a 100 Kgs. de Nitrógeno/Ha. 

Blancos a 200 Kgs. de Nitrógeno/Ha. 

Amarillos a 300 Kgs. de Nitrógeno/Ha. 

OFICINA 01: 
GlfUSIOt4 ClfltTIFD 



1' PE~: 12 Marzo de 1975 

I A ROJOS IIA I B ANARANJADOS IIB 

51-287 57-320 13-294 19-320 52-274 58-303 14-279 20-250 53-335 59-302 15-310 21-360 54-300 60-312 16-307 22-364 55-321 61-314 17-256 23-302 56-316 62-316 18-309 24-286 

I e BlANCOS IIe I D AMARILLOS IID 
133-280 119-252 13-313 19-343 134-307 120-353 14-286 20-300 115-267 121-365 15-282 21-308 136-208 122-308 16-314 22-266 137-342 123-304 10-332 23-328 118-208 124-283 18-280 24-325 

ENI'RA.RON LOS VOlANTES: 
EN: 

II A- El volante rolo sin Ndmero con un peso de 290 I B- " " 11 11 11 11 11 224 II B· 11 " #10 11 " " " 183 , 
II e- 11 " /1106 " " " " 106 I D-" " #6 11 11 11 " 201 II D- " " #8 11 " ... "204 



2 1 - PESI\1)\ 9/Abrll/75 

I A I I A 

PESO Aumento/28 d!as 
315 .. 28 
300 .. 26 
363 - 22 
322 - 22 
347 .. 26 
350 .. 34 

. FIJOS: 
51-
52-
53-
54-
55-
56-
Total !9"9110'4 

I B 

FIJOS: PESO Aurnento/28 d!as 
13- 320 .. 26 
14- 304 - 25 
15- 328 - 18 
16- 324 - 17 
17- 280 - 24 
18- 329 - 20 
Volante: 
10- 205 - 22 
Total !l5m 'Ur 

r e 

1 e 

FIJOS: PESO Aurnento/28 d!as 
133- 306 - 26 
134- 343 .. 36 
135- 292 - 26 
136- 240 .. 32 
137- 378 .. 36 
138- 235 - 27 
Volante: 
106- 200 - 14 
Total 'i'99'4 I9b 

FIJOS: PESO Aumento/28 d!as 
57- 352 - 32 
58- 333 - 30 
59- 326 - 24 
60- 343 - 31 
61- 348 - 34 
62- 344 - 28 
Volante: 
S/N 300 - 10 
Total 2~ 1~ 

I I B 

FIJOS: PESO Aumento/28 d!as 
19- 342- 22 
20- 272 - 22 
21- 383 - 23 
22- 384 - 20 
23- 334 - 32 
23- 318 - 32 
Volante: 
4 - 244 - 20 

FIJOS: 
119-
120-
121-
122-
123-
131-
Total 

ZT/í 111 

I I C 

PESO Aumento/28 d!as 
276 .. 24 
372 .. 19 
384 - 19 
330 - 22 
340 - 36 
316 - 33 
~-!"S'T' 



I D AMARILLO I I C 
FIJOS: PESO Aumento/28 d!as 
13- 345 .. 32 
14- 320 - 34 
15- 317 - 35 
16- 344 .. 30 
17- 364 - 32 
18- 313 - 33 
Volante: 
6 - 226 - 25 
TOtal ~ ~ 

FIJOS: PESO Aumento/28 d!as 
19- 366 - 23 
20- 323 .. 23 
21- 332 .. 24 
22~ 292 .. 26 
23- 350 .. 22 
24- 350 - 25 
Volante: 
8 - 232 - 28 
Total 2~ 1~ 



3v .. PE~: 6/Mayo/75 

I A 
PESO Aumento/28 d!as 
328 .. 13 
312 .. 12 
364 .. 1 
335 .. 13 
356 .. 9 
359 .. 9 

FIJOS: 
51-
52-
53-
54-
55-
56-
Total W54 -r;r 

I B 
FIJOS: PESO Aumento/28 d!as 
13- 333 .. 13 
14- 314 .. 10 
15- 339 - 11 
1(.. 339 .. 15 
17- 294 .. 14 
18- 343 .. 14 
Volante: 
10- 220 .. 15 
Total '2'!'S'1 ~ 

I e 
FIJOS: PESO Aumento/28 d!as 
133- 316 .. 10 
134.. 351 - 8 
115- 312 .. 20 
136.. 254 - 14 
137- 390 .. 12 
na.. 2so - 15 
Volante; 
106.. 186 -(-14) 
Total~~ 

I D 
FIJOS: PESO Aumento/28 d!as 
13- 360 - 15 
14- 315 ·(-5) 
15- 332 .. 15 
16- 356 .. 12 
10- 370 - 6 
18- 330 .. 17 
Volante; 
6 .. 240 .. 14 
Total nro' -¡¡¡- · 

II A 
FIJOS: PESOS Aumento/28 d!as 
57- 363 .. 11 
58- 349 - 16 
59- 330 - 4 
60- 362 .. 19 
61- .356- 8 
62- 350 .. 6 
Volante: 
S/N 312 • 12 
Total "2'4Zt lb 

FIJOS: 
19-
20-
21-
22-
23-
24-
Total 

FIJOS: 
119-
120-
121-
122-
123 .. 
131-
Total 

IIB 
PESO Aumento/28 d!as 
350 - 8 
281 .. 9 
389 - 6 
400 - 16 
339 - 5 
330 - 12 zoB9 -sr 

IIC 
PESO Aumento/28 d!as 
293 .. 17 
404 - 32 
408 .. 24 
354 .. 24 
353 .. 13 
333 - 17 zt4s rrr 

II D 
FIJOS: PESO Aumento/28 d!as 
19- 372 - 6 
20- 332 - 9 
21- - 356 - 24 

' 22- 304 - 12 
. 2'3-. 359 - 9 
.:24- 350 - o 

.,.. :Volante: 
. 8 .. 239 .. 7 

Total z'!fr t;'í 



4' • PESADt\: 3/Julio/75 

IA IIA 

FIJOS PESO FIJOS PESO 
51- 336 57 .. 367 
52- 306 58- 340 
53- 370 59- 336 
54- 329 60- 368 
55- 356 61- 350 
56- 352 62- 355 
Total 2-;oz;r Volante: 

S/N 322 
Total 2,438 

I B II B 

FIJOS PESO FIJOS PESO 
13- 348 19- 357 
14- 319 20- 280 
15- 342 21- 397 
16- 340 22- 396 
17- 287 23- 339 
18- 330 24- 320 
Volante: Total t,o89 · 
10- 240 
Total z,2o6 

I e IIC 

FIJOS PESO FIJOS PESO 
133- 316 119- 290 
134- 354 120- 394 
135- 306 121- 400 
136- 255 122- 348 
137- ' 392 123- 354 
118- 258 124- 340 
Volante: Total 2,126· 
106- 220 
Total 2-;TI5r 

I D liD 

FIJOS PESO FIJOS PESO 
13- 342 19- 369 
14- 313 20 .. 307 
15 .. 322 21 .. 330 
16- 338 22- 300 
17- 365 23- 342 
18- 322 24- 350 
Volante: Volante: 
6- 246 8- 244 
Total 2~ Total i-;rr;r 



5 1 .. PESA.Ik\: 31/Julio/75 

I A IIA 
FIJOS: PESO Aumento/28 días FIJOS: PESO Aumento/28 días 
51- 364 28 57- 396 29 
52oo 335 29 58- 364 24 
53oo 408 38 59- 359 23 
54- 356 27 60- 388 20 
55- 382 26 61- 383 33 
56- 396 44 62- 383 28 
Total TI4I' -m:- Volante: 

S/N 344 22 
Total mtnv-

I B II B 

FIJOS: PESO Aumento/28 días FIJOS: PESO Aumento/28 d!as 
13- 376 28 19- 380 23 
14- 350 31 20- 300 20 
15- 382 40 21- 422 25 
16- 359 19 22- 412 16 
17 .. 323 36 23- 367 28 
18- 358 28 24- 343 23 
Volante: Total 2224 nr 
10- 278 38 
Total !4T6" '12í) 

r e IIC 
FIJOS: PESO Aumento/28 d!as FIJOS: PESO Aumento/28 d!as 
133- 350 34 119- 309 19 
134- 390 36 120- 418 24 
115- 350 44 121 .. 437 37 
136- 295 40 122 .. 371 23 
137- 430 38 123- 386 32 
118- 297 39 131- 367 27 
Volante: Total !!S1r n-r 
106- 254 34 
Total ffib~ 

I D IID 
FIJOS: PESO Aumento/28 d!as FIJOS: PESO Aumento/28 d!as 
13- 374 32 19- 406 37 
14- 346 33 20- 336 29 
15- 354 32 21- 358 28 
16- 366 28 22- 334 34 
17- 400 35 23- 374 32 
18- 350 28 24- 377 27 
Volante: Volante: 
6 .. 278 32 8 - 265 21 
Total 2468 -rnr Total 2450 -rnr 



6 1 - PE~: 28/Agosto/75 

IA IIA 

FIJOS PESO 
51- 398 
52- 357 
53- 429 
54- 373 
55- 403 
56- 423 
Total m! 

I B 
FIJOS PESO 
13- 383 
14- 339 
15- 376 
16- 383 
17- 331 
18- 362 
Volante: 
10- 295 
5 - 280 
11- 325 
Tota130i4" 

I e 

FIJOS PESO 
133- 372 
134- 411 
135- 373 
136- 323 
137- 453 
118- 297 
Volante: 
106- 286 
102- 329 
107- 335 
Total:':!l79 

Aumento/28 días 
34 
22 
21 
17 
21 
27 -rz;r 

FIJOS PESO 
57- 413 
58- 390 
59- 380 
6o- 410 
61- 398 
62- 405 
Volante: 

Aumento/28 días 
17 
26 
21 
22 
15 

. 22 

S/N 338 (•6) 
30- 310 24 
28- 317 26 
Total mi~ 

IIB 
Aumento/28 días FIJOS PESO 

7 - 19- 397 
(-11) 20- 317 
( ... 6) 21- 442 

24 22- 430 
8 23- 388 
4 24- 362 

Volante: 

Aumento/28 d!as 
17 
17 
20 
18 
21 
19 

17 4 - 331 26 
24 1 - 330 25 
25 Total "FfrrJ 1"6'r 
92 

A.umento/28 d!as 
22 
21 
23 
28 
23 
o 

32 
20 
27 

l9b 

IIC 

FIJOS PESO 
119- 334 
120- 438 
121- 460 
122- 398 
123- 408 
131- 380 
Volante: 
101- 316 
Total ~ 

Aumento/28 d!as 
25 
20 
23 
27 
22 
13 

31 
I'b"r 



I D 

FIJOS PESO 
13- 400 
14- 350 
15- 367 
16- 377 
17- 408 
18- 366 
Volante: 
6 - 296 
17- 358 
9 - 293 
12- 283 
Total:~ 

Aumento/28 d!as 
26 . 

4 
13 
11 

8 
16 
18 

(-12) 
27 
25 

-rz;o-

liD 

FIJOS PESO 
19- 437 
20- 359 
21- 379 
22- 358 
23- 386 
24- 397 
Volante: 

Aumento/28 d!as 
31. 
23 
21 
24 
12 
20 

8 - 290 25 
7 ... 361 34 
2 .. 350 28 
Total m/ -zi'S' 



7' • PE~: 24/Sept/75 

IA 
FIJOS PESO 
51- 417 
52- 369 
53- 438 
54- 384 
55- 421 
56- 437 
Total~466 

I B 

FIJOS PESO 
13- 392 
14- 352 
15- 389 
16- 395 
17- 340 
18- 364 
Volante: 
10- 304 
5 - 286 
11- 328 
Total 3150 .. 

I e 

FIJOS PESO 
133- 384 
134- 426 
135- 396 
136- 336 
137- 474 
118- 274 
Volante: 

Aumento/28 días 
19 
12 

9 
11 
18 
14 

--gr 

Aumento/28 d!as 
9 

13 
13 
12 

9 
2 

9 
8 
6 

-gr 

Aumento/28 d!as 
12 
15 
23 
13 
21 

( .. 23) 

106- 309 23 
102- 364 37 
107- 353 21 
Total ni'b -m-

II A 
FIJOS PESO 
57- 428 
58- 409 
59- 395 
60- 427 
61- 419 
62 411 
Volante: 

Aumento/28 d!as 
15 
19 
15 
17 

9 
6 

S/N 330 (•8) 
30- 323 15 
28- 333 19 
Total 3475"" 11'9""" 

II B 

FIJOS PESO Aumento/28 d!as 
19.. 400 3 
20- 322 5 
21- 441 (•1) 
22- 430 o 
23- 391 3 
24- 360 (-2) 
Volante: 
4 - 336 7 
1 - 333 5 
Total 3013 · -rr-

IIC 

FIJOS PESO 
119- 347 
120- 450 
121- 471 
122- 409 
123- 419 
131- 388 
Volante: 
101- 308 
Total 2792 

Aumento/28 d!as 
13 
12 
11 
11 
11 

8 



I D II D 

FIJOS PESO Aumento/28 d!as FIJOS PESO Aumento/28 d!as 13- . 418 18 19- 426 (-11) 14- 360 10 zo- 370 11 15- 380 13 21- 392 13 16- 396 19 22- 368 10 17- 419 11 23- 393 7 18- 383 17 24- 411 14 Volante: Volante: 
6 - 323 27 8 - 305 15 17- 379 21 7 - 383 25 
9 - 306 16 2 - 355 8 12- 396 16 Total 3403 9"T"" Total 3766 --mr 



C U A D R O 1 

ESTUDIO SOBRE PRODUCCION DE CARNE CON O KGSo DE FERTILIZACION NITROGE 
NA.ll\. EN EL PASTO ETRELLA AFRICANA.. -

FACTORES DE PRIMER SEGUNOO TERCER CUARTO QUINrO 
EVALUACION PERIOOO PERIODO PERIOOO PERIO:OO PERIODO 

Fecha de la 12/Mar/75 9/Abr/75 · 3/Jul/75 31/Jul/75 28/Ago/75 
pesada 1 1 y 2a 9/Abr/75 6/Hay/75 31/Jul/75 28/Ago/75 24/Sep/75 

Período de pa.! 
28 d!as 28 d!as 28 días 28 días 2a d!as toreo. 

Kg. de l:! por Ha. o o o o o 
Peso inic .. Prom/ 
animal (kg.) 307 334 345ol5 361.66 384o36 

Peso final )roro/ 
animal (Kgs • 334 345.15 373.70 J84o36. 396.00 

Aumento total/a-
nimal (Kg). 27 10 .. 30 28.55 22.70 11.64 

Ganancia diaria-
(kg) .964 .367 1.02 .810 .415 

Unidades animales 13 13 13 . 15 15 



C U A D R O 2 

ESTUDIO SOBRE PRODUCCION DE CARNE CON 100 KG/HA. DE FERTILIZACION 
NITROGENA.OO. EN EL PASTO i!:STRELIA AFRICANA.. 

FACTORES DE PRTI1ER SEGUNDO TERCER 
EVALUACION PERIO:OO PERIOOO PERIOOO 

CUARTO QUINTO 
PERIOOO PERIODO 

Fecha de la 12/mar/75 9/Abr/75 3/Jul/75 
pesada ti y 2' 9/Abr/75 6/May/75 31/Jul/75 

31/Jul/75 28/ago/75 
28/Ago/75 24/Sep/75 

Periodo de pa.! 
28 28 28 toreo. 

Kgo de B por Ha. 100 100 100 
28 28 
lOO lOO 

Peso inic.Prom/ 
animal (kgo) 288.57 311.92 330.28 342oll 356.53 

Peso Final ---
prom/animal (kg) 311.92 328.53 357.69 356.32 362.53 

Aumento total/• 
animal (kg.) 23.35 16.61 27.41 14.42 6.00 

Ganancia diaria 
(kg)o .834 o593 .979 .615 .214 

Unidades animales 14 13 13 17 17 

te 
""' ~o 
o~ 
Z'Q 

~j; 
$~ 

~ 



e u A D R o 3 

ESWDIO SOBRE PRODUCCION DE CARNE CON 200 KG/HAo DE FERTILIZACION 
NITROGE~ EN EL PASTO ESTRELLA AFRICANAo 

FACTORES DE PRIMER SEGUNDO TERCER CUARTO ®INrO 
EVALUACION PERIOOO PERIOOO PERIODO PERIO:OO PERIO:OO 

Fecha de la 12/Nar/75 9/Abr/75 3/Jul/75 31/Jul/75 28/Ago/75 
pesada 12 y 2' 9/Abr/75 6/Hay/75 31/Jul/75 28/Ago/75 24/Sep/75 

Periodo de pa~ 
28 28 28 28 28 toreo. 

Kg. ,E por Hao 200 200 200 200 200 

Peso inic.Prom/a 
nimal (Kg.) - 283.77 308.61 325.15 358 369.06 

Peso final ----
Prom/animal (kg) J08o61 323o38 358 369.06 381 .. 75 

Aumento Total/• 
animal 27.84 14.77 32.45 llo06 12.,69 

Ganancia dia---
ria (kg) • 887 .527 1.16 .395 .451 • 

Unidades animales 13 13 13 16 16 
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ESTUDIO SOBRE PRODUCCION DE CARNE CON 300 KGo DE FERTILIZACION 
NITROGE~ EN EL PASTO ESTRELLA AFRICANA. 

FACTORES DE PRIMER SEGUNDO TERCER CUARTO QUINrO 
EVALUACION PERIOOO PERIOOO PERIOOO PERIODO PERIOOO 

Fecha de la 12/Har/75 9/Abr,./75 3/Jul/75 31/Jul/75 28/Ago/75 
pesada 1' y 21 9/Abr/75 6/t:íay./75 31/Jul/75 28/Ago/75 24/Sep/75 

Periodo de pa.J! 
28 28 28 28 28 toreo 

Kg. de 12 por Ha. 300 300 300 300 300 

Peso inico)rom/ 
animal (kg 291.71 319.57 320o71 340.62 352.79 

Peso final prom/ 
animal. J19o57 329.69 351.28 352.79 377 

Aumento totaljani 
mal. -27.86 10.07 30.57 12.27 24.21 

Aumento diario/ 
animal. .995 .359 1.09 .438 .507 

Unidades animales 14 14 14 19 19 
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CONCENTRACION DE 1A GANANCIA EN KCSo Y CARGA ANIMAL EN LOS TRATA• 
MIENTOS Y TESTIGO CON SUS 2 REPETICIONES DURANTE 140 DIAS EN 6 HA. 

PERIOOO KGSo CARGA KGSo CAR~ KGS. CAR~ KGSo CARGA. 
A ANU!AL B ANINAL e ANINAL D ANW.AL 

¡t .. 353 13 323 14 349 13 392 14 

2'- 133 13 148 13 192 13 141 14 

3'- 371 13 375 13 427 13 428 14 

4'- 310 15 245 17 349 16 342 19 

5'- ....w..... J.L ...l.Q& ..!Z ...3.Ql.. --12. 260 ....!2.... 
TOTAL: 1,369 13.8 1,193 14o8 1.620 14.2 1,563 16 
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Como se puede observar en el cuadro testigo y el cu~ 

dro del tratamiento B (lOO Kg. N/Ha) la diferencia en el• 

aumento total/Ha no es muy significativa entre ellos¡ pero 

con relaci~n al cuadro del tratamiento C (200 Kg/Ha) exi! 

te una tendencia a obtener una mayor ganancia respecto a

la pradera que no recib6 N y esto se explica de la si

guiente manera: Habiendo suficiente cantidad de nutrientes 

disponibles en el suelo pasan· estos en una forma más ac-

cesible a la planta y por consiguiente la materia seca y

la proteína cruda de los pastos aumentao (1) 

Tambi~n se puede observar que en el periodo de abril 

y mayo de todos los tratamientos hay una baja producci6n

de Kg. de P:V /Ha y esto se explica por que en el mes de

abril se registro 0.0 MoMo de precipitaci6n pluvial y 

esto afecta directamente al crecimiento del pasto que es~ 

te estando en su 6ptimo alcanza una altura de 60 cmso y -

baja hasta 12 a 8 cms. en este periodo de abril y mayo -

y aunque el animal puede adaptarse a cambios en la altura 

de la pastura, modificando el tiempo que emplea en pasto

rear y la velocidad con que lo hace. En la sig. figo A 

se ilustra segdn G.lv.Arnold (4) como aumenta el tiempo de 

pastoreo y mordiscos por minuto a medida que la pastura -

se hace más corta. Sin embargo, hay limites máximo para • 

el tiempo empleado en pastorear y para los mordiscos por

minutoo A medida que la pastura se hace más corta aumenta 

la cantidad de mordiscos, pero, como disminuye la inges•• 





INGESTlON QUE NO SE HA 
MANTENIDO A PESAR DE LA 

ADAPTACION DEL COMPOR
TAMIENTO Elil EL PASTOREO 

A. Tiempo de 
pastoreo 

B. Mordistos 
por minuto 

C. lnt;~estio'h 
por hora 

O. lnt;~estian 

por dio 

INCESTION QUE SE HA 
MANTENIDO MEDIANTE

LA ADAPTACION DEL COM

PORTAMIENTO EN EL PAS• 
TOREO. 

Largo 

Figure '/1\ : Variacione¡ en el comportamiento de alimentaciÓn en condiciones 
tombiontu de posturas. 



ti6n por bocado, se llega a un punto en el cual no se ·-- . 

alcanza a compensar y disminuye la ingesti6n por horao •• 

Cuando se examinan simultáneamente los cambios en la dur_! 

ci6n del tiempo del pastoreo y la ingesti6n por hora, pu~ 

de apreciarse el punto hasta el cual los cambios del com

portamiento absorven las modificaciones en la pastura --

permitiéndole al animal mantener la ingesti6n diaria a un 

nivel 6ptimoo El ajuste del comportamiento ante una menor 

altura del pasto no es ~ficiente en una pastura muy poco 

crecida, por lo cual a la larga disminuye la ingesti6n. 

Es significativo también el descenso de la producci6n 

de carne/Hao que se observa en el periodo de agosto y 

septiembre de todos los tratamientos G.L.Clymont dice que 

a medida que una planta de pastura madura (desde sus pri

meras hojas, pasando por la espiga y producci6n de semi-

lla hasta su muerte) los cambios físicos y químicos que • 

experimenta provoca uraaguda disminuci6n de la digestibi• 

lidad de la energía que contieneo la digestibilidad puede 

variar un máximo de 85% hasta un m!nimo de 3~/o es decir • 
.. 

que la energ!a que.ha pasado al estiércol·puede aumentar-

desde solo un 15% de lo ingerido hasta un máximo de 70% • 

(5)o 

El contenido de Proteínas de los pastos puede decaer 

de 15·25 % a un 1·5 %. 

Lqs aumentos totales/Ha en el cuadro de testigos son 

demasiados alto o casi iguales a los obtenidos en el tra

tambiento ; J.W.Mc Garity (6) dice que cuando se abre un• 



~rea nueva o sea suelos virgenes al cultivo, contienen ·

un 0.7% de Nitr6geno y de acuerdo al tipo de cultivo o

pradera disminuye con el transcurso de 5•10 años, hasta -

un 0.3 % de N y es aqu! donde desempeña su funci6n los • 

fertilizantes y las leguminosaso Ya que los terrenos don

de se efectuo el trabajo fueron desmontados escasos 2 --

años y estos suelos pueden, si no contener ese 0.7 %de • 

N.una cantidad muy aproximada a ~sta y por eso se explica 

el aumento en los pesos de ganancia por animalo ( ver ---· 

gr4fica :fl ::S ) • 

Se observa que el testigo y en el tratamiento e ---

(200 N/Ha) tenían un~carga de 2.3 animales/Ha; pero el -

testigo report6 menor aumento de Kg. de carne/Hao El tra

tamiento B (100 Kg. N/Ha de 2.4 animales por Hao y el t~ 

tamiento D (300 Kg. N/Ha ten!a una carga de 2o6 animales• 

por Ha.; ambos tratamientos reportaron menor aumento de • 

Kgo de carne por H. que el tratamiento e (200 Kg N/Ha) •• 

que tenían 2o3 animales por Hao 

El Estudio Preliminar de la Ganadería de Tabasco in

dica que la producci6n obtenida anualmente por Ha. es de-

300 Kgo de carne. Los datos obtenidos en este estudio in

dican que el tratamiento A (testigo) nos report6 una pro

ducci~n por Ha. en 140 días de 228ol6 Kgo de carne. El -

tratamiento B (100 Kg N/Ha) produjo 198o82 Kgs. de carne/ 

Ha. El tratamiento C (200 Kg N/Ha) produjo 270o00 Ko de -

Carne/hao El tratamiento D (300 Kg N/Ha) aport6 260.50 -

Kg. de carne/Ha. Por todos estos datos obtenidos observa-





mos aceleran la producci6n de pasto y esta a su vez la -

producci6n de carne. 

En el testigo se observa una utilidad aproximada a -

la del tratamiento e; pero, solo por 3 años ya que va a82 

tando poco a poco el nitr6geno del suelo. 

El tratamiento B observa una utilidad menor debido a 

que lOO Kg de N/Ha no es una cantidad 6ptima para el des~ 

rrollo del pasto y solo se desperdicia utilizando este 

tratamiento. Igualmente sucede en el tratamiento D que 

cuando se aplican en grandes cantidades de fertilizantes• 

los sobrantes se volatilizan y no son aprovechados por las 

plantas y siendo este desperdiciado. 
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En la regiÓl de Balancan tenosique Tabasco se llev6 -

a cabo un trabajo tendiente a RENDIMIENTO Y CAPACI~ DE

CARGA DEL PASTO ESTRELlA AFRICANA. BAJO 3 NIVELES DE FERTl 
-

LIZACION en condiciones generales de la regi6n. Y las co,!l 

clusiones a que se lleg6 es: 

1.- Con 200 Kgs. de Nitrógeno se aument6 significa-

tivamente la producci6n de pastos en condiciones de pastg 

reo, y este a su vez di6 mayor rendimiento en peso vivo/Hao 

En 140 d!as con este tratamiento obtuvo una ganancia si•• 

milar a la que se tiene en el Estado de Tabasco en 365 

d!as en condiciones generales de pastoreo extensivo. · 

2 2.- La carga que mejor producci6n rindi6 fu~ de 2o3• 

animales Ha. 

Se sugiere continuaR el presente estudio para obtener 

informaci6n concerniente a un periodo de 1 año y tenerlo

en observaci6n 3 añoso 
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