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I N T R O O U e e I O N 

La reacci6n de Sueroneutralizaci6n, es una pru! 

ba clásica, ya que se ha venido usando por mucho tiem­

po y consiste en emplear un virus conocido, al que se­

afiade suero problema. Si existen en el suero antfcuer~ 

pos ~ue se correspondan con el virus, ~ste resulta ne~ 

tralizado o pierde su poder infectante. {6) 

Los inconvenientes que podemos encontrar en ei­

ta prueba son:· costo (reactivos, material de vidrierfa 

animales de laboratori~. etc.) y tiempo: (los resultA­

dos se obtienen de 72 a 120 horas). 

la prueba 1nt.radermoreacc16n es una prueba nu!­

va, la cual consiste en aplicar un antfgeno contente~~ 

do virus del grupo Herpes, ya sea intradérmicamente 1~ 

yectada. Esto se d~mostr6 en humanos, aves y ganado. -

(8). 

las ventajas que encontramos son: Es más econ~­

mica, fácil de aplicar y rápida. 

la Pseudorabta es ~na enfermedad infeccfos~ ag~ 

da, causada por un virus del grupo Herpes. Ataca a ca-
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si todas las especies de animales domésticos. Se man1 

fiesta por un proceso general febril, con signos de -

.una encefalomielitis, caracterizándose en el ganado -

vacuno~ perros, gatos y animales de laboratorio, por­

un intenso prurito. En el cerdo produce un cuadro mor· 

boso muy variable, en animales adultos la enfermedad­

se presenta en forma "silenciosa"; en ocajfones se 

observa un estado general febril, acompañado de gran­

decaimiento y a veces v6mito. Los lechones presentan­

una enfermedad mortal, que se caracteriza por pirexia 

v6mito~ diarrea, ataxia, espasmos, opistotonos, par!­

lists, coma y muerte, (cursó de 6 a 36 h'oras). La mor 

bfltdad de un 100% y la mortalidad ~e un 80 a 100 %­

{4}. 

En 1902, ~1 cientffico Aujeszky, trabaj6 la 

Pseudorabia, como enfermedad por primera vez en Hun­

grfa, diagnosticándola a través de la infecci6n de e~ 

nejos con el virus. 

Perolei<isten pruebás que esta enfermedad ha~­

xistido desde muchos años atrás en EE.UU. (Conocida 

como "comez6n loca"). En Ohio, por lo menos desde 

1813. (3). 
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El Laboratorio de Patologfa Animal de Tlaquep! 

que, Jalisco, diagnosticó por primera vez, un brote­

de Pseudorabia en cerdos, en 1973; se reportaron ad!­

m&s, brotes en la poblact6n porcina en los anos de 

1974, 1975, 1976. {7). 

En 1977 él Departamento de Sanidad Porcina, ha 

reportado varios brotes de Pseudorabi~ en: Michoacán, 

Estado de México, Jalisco, Puebla, Guanajuato; todos­

los reportes se han presentado en población porcina,­

con una mortalidad de 80 a 90% en lechones. (1}. 

El diagnóstico de los brotes se.hizo en base de 

la inyección subcutánea a conejos, con cerebro obteni­

do de lechón muerto de Pseudorabia y también por medio 

de ex&men serológico del suero porcino, el cual revela 

anticuerpos neutraltzantes del virus de Pseudorabia. 

Desde que se reportó el' primer brote en México, 

de Pseudorabia, en 1973, se ha'incrementado ano con 

ano esta enfermedad, causando graves pérdidas económi­

cas entre los porcicultores del pafs. La necesidad de­

la utilización o implementación de pruebas rápidas y -

simples, en su proceso para la detección de cerdos e~­

puestos y portadores del virus de la Pseudorabia; es -
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una necesidad importante. desde el punto de vista zo~ 

sanitario y econ6mico, ya que permitirá evitar el 1~­

cremento de apfzootias de la enfermedad de Aujeszky,­

entre las piaras. 

El presente trabajo tendrá como objetivo la 

comparaci6n de dos pruebas para el d1agn6stico de la-

·enfermedad de Aujeszky {Pseudorabia), la intraderm~­

reacción y sueroneutralizaci6n. mismas que tienen c~­

mo fundamento la reacc16n antfgeno-anticuerpo. Asi e~ 

mo también la evaluaci6n entre ambas pruebas a partir 

de conejos inmunizados con el agerite et1ol6gico de la 

enfermedad. 



CAPITULO I 

MATERIAL Y METODO. 
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BILOGICOS: 

1 Enc~falo de cerdo. {con virus de Pseudorab~a) 

'1Ó conejos (3 semanas de edad). 

80 ratones lactantes. 

1 Cuye. 

CRISTALERIA: 

80 tubos de ensaye. 

1 embudo, 

3 matraces. 

3- morteros. 

8 pipetas (1 ce.) 

REACTIVOS: 

Formol al 37.7% 

Cal do nutrit 1vo. 

Solución salina fisiológica estéril. 

VARIOS: 

10 jeringas (5 ce.- 1 ce.) 

20 agujas hipodérmicas { No. 23 ~ 27). 



1 tijeras mayo rectas. 

1 navaja de afeitar. 

1 bisturf No. 4. 

15 jaulas de 25 x 40. 

4 gradillas. 

1 mechero bwnsen. 

1 bern ier. 

Pape 1 f i 1t ro N o • 5 • 

RECOLECCION DEL VIRUS DE PSEUDORABIA: 

14 

El virus de Pseudorabia se obtuvo de un encéf!­

lo de cerdo, procedente de un brote de Aujeszky, oc~­

rrido en San Francisco del Rinc6n, Guanajuato, en j~­

nio de 1977. 

PREPARACION DEL INOCULO: 

Se prepar6 una suspensiOn del encéfalo con vf­

rus de Aujeszky, al 10 %. En un mortero hacemos la m~ 

lienda con 10 gr. del encéfalo. la molienda se coloca 

en un matraz, con lOO ce. de caldo nutritivo. Inocul! 

mos 2 ce. via subcut§nea a un conejo, con la suspe~­

si6n para producir el cuadro de la enfermedad. Se e!,­

tuvo observando; presentando sfntomas de prurito a 
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las 49 horas y muerte a las 72 horas. Preparado y co~ 

probado el in6culo, se pone a congelaciOn para su co~ 

.servaci6n. 

PREPARACION DE LA VACUNA. 

La vacuna se preparO según la técnica de Aut.2_­

vacunas. 

PREPARACION DEL ANTIGENO: 

El antfg•no se prepa~6 con una su~pens16n al -

10 % de encéfalo, con virus de Aujeszky. Se hace una­

molienda con 10 gr. de encéfalo en un mortero, la m.2_­

lienda se coloca en un matraz, se agregan 100 ce. de­

caldo nutritivo y 5 ce. de formol, al 37.7 %. Se fil­

tra el antfgeno con papel filtro No. 5, a que no qu!~ 

de ningún sedimento. Procedemos a efectuar la prueba­

de esterilidad y de irritabilidad. La primera prueba­

(estertlidad) se hace pa~a estar.seguros que no haya­

g€rmenes; esto ~e hace sembrando con una asa bacteri~ 

16g1ca, el antfgeno en un medio de cultivo s611do. C.2_ 

locamos el medio en una estufa bacteriológica y a las 

24 hora~ de incubac16n se observa que no hubo crec1-

miento bacteriano. 
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La segunda prueba (irritabilidad) consiste en­

inyectar intramuscularmente 2 ce. del antfgeno y se -

observ6 que no h.ubo ningQn tipo de 1rr1taci6n. Hechas 

las pru~bas procedemos a congelar el antfgeno para 

conserval o·. 

· DISEfiiO DEL EXPERIMENTO: 

METOOO. 

Se seleccionaron dos lotes de conejos de 3 S!~ 

manas de edad, cada lote formado de cuatro conejos. 

LOTE "A". A este lote de conejos se les ap11c6 

5 ce. via subcutánea.de vacuna de pseudorabia. 

LOTE "B". Se les hace doble 1nmunizac16n a e!_­

tos conejos. La primera inmunizaci6n se hace al mismo 

tiempo que se aplic6 al Lote "A" (5 ce. via subcut! • 

nea), la segunda 1nmunizaci6n se efectu6 a los cinco­

dfas, aplicando 5 ce. via subcutánea. 

Estas inmunizaciones que se hicieron a los dos 

lotes de conejos, son con el fin de producir anticue!. 

pos contra el v1 rus -de··Aulesz.ky, a las 96 horas de ha 
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ber aplicado la última vacuna, se procede a efectuar­

la Prueba Intradermoreacci6n a los lotes de conejos. 

'La Prueba Intradermoreacci6n se efectu6 de la­

siguiente manera: Se rasura una zona del cuerpo (co!­

tado), a cada uno de los conejos del lote A, By a­

un conejo "Testigo". Se mide el grosor de la piel (z.Q. 

na rasurada), con un bernier a cada uno de los con~­

jos y se les aplica una décima de antfgeno, via intr! 

dérmica. Se hacen lecturas a los 45 minutos, a las 4-

horas, ·a las 24 horas, a las 48 y 72 horas, miendo el 

grosor de la piel con el bernier. 

A las 72 horas se obtiene el suero de los 9 e~ 

nejos ('Lote A, B y Testigo), para la prueba Suerone_!!­

tralizaci6n. Se mezclan los sueros por las siguientes 

razones: Escasez de ratones, el alto precio de los r! 

tones. Además las mezclas de los sueros se hicieron -

por separado, es decir, los sueros del lote A se me~­

claron juntos y los sueros del lote B se mezclaron !­

parte. 

Para efectuar la prueba sueroneutra11zaci6n se 

utilizaron los sueros mezclados del lote A y los su~-. 

ros mezclados del lote B y el suero det testigo. Los-
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cuales titulamos de la siguiente manera: 

En 10 tubos de ensaye, con una pipeta, ponemos 

~;9,cc. de solución fisiológica est~ril; en el primer­

tubo· se pone .1 ce. de suero a titular; se homogeniza 

y se hacen las dilusiones en los 9 tubos restantes, -

de 10~ 1 a 10~ 10 • Hechas las dilusiones, agregamos .l­

ec. del inóculo, dejamos las. dilusiones en reposo por 

60 minutos al medio ambiente (para que haya unf6n a~­

tfgeno-anticuerpo). 

Pasado este tiempo, se hacen las inoculaciones 

a ratones lactantes, con aguja No. 27 x 6¡ aplicamos­

una cenUsima,,'via intr.acraneal ¡ utilizamos dos rat~­

nes por dilusi6n. 

.~ ........ ..-···· 



CAPITULO I I 

RESULTADOS. 
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CUADRO No. 1 

RESULTADOS DE LA PRUEBA INTRADERMOREACCION. 

LOTE: CONEJO: 45' 4 Hrs. 24 Hrs. 48 Hrs. 72 H. 

A + 1r * 
II + * * 
III + 1r * 

IV + * * 

8 I + * * 

.¡ I + *· * 

III *+ * 
IV + * * 

TESTIGO. 

+Positivo: Presentando reacción intradérmica, con a~ 

mento del grosor normal de la piel, en el 

sitio en que se apfic6 el antfgeno. 

*:Positivo: A las 24 y 48 horas. se observO mayor a~­

mento del grosor de la piel. 

Disminuyendo el grosor de la piel a las 72 horas. 
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- Negativo: A 1a prueba intradermoreacción. 

RESULTADOS DE LA PRUEBA INTRADERMOREACCION. 

En el lote B, conejos de doble inmunización, -

se observó que el aumento del grosor de la piel fue -

más marcado, que en el lote A, conejos de una sola in 

munización. Ambos lotes reaccionaron al aplicar el a.!!. 

tfgeno entre ~os 45' y 4 horas, cuya mayor lectura 

fue entre las 24 y 48 horas, disminuyendo a las 72. 



CUADRO No. 2. 

RESULTADOS OE LA PRUEBA SUERONEUTRALIZACION. 

DILUSION. 

. ¡o·1 

10-2 

10· 3 

¡o·4 

10· 5 

¡o·6 

¡o·7 

10-8 

¡o·9 

10-10 

24 

H 

48 

"·T" 

nr 

o 

72 

"T" 

"T" 

T·A 

T-A 

T-A 

T-A 

T·A 

T·A 

R A S 

96 120 144 

"A" 

"A" 

"B" . 

"B" 

"B" 

"B" 

"B" 

21 

"T": Suero "Testigo"; pr·esencia de muerte de • 

los ratones en las distintas d1lusiones. 

"A": Sueros lote ~A". {Una 1nmun1zac16n) pr!­

senc1a de muerte de los ratones. 

"B": Sueros lote "8". {Doble inmunizac16n). 



22 

presencia de muerte de los ratones. 

Los ratones que no sé murieron a las 144 horas 

se tuvieron en observaci6n durante un mes. después se 

sacrificaron. 

RESULTADOS DE LA PRUEBA SUERONEUTRALIZACION. 

Sueros Lote A. (Conejos de una s6la inmuniz! -

ci6n). El tftulo de anticuerpos neutralizantes fue 

m~s bajo que en los sueros del lote B, protegiendo en 

las dilusiones 10·1 y 10· 2, quedando vivos los rat~­

nes; en las dilusiones 10·3 y 10·4• presentaron sfnt~ 

mas a las 72 horas y muerte a las 96 horas; en las di 

lusiones 10· 5 a lo·lO, presentaron sfntomas a las 48-

horas y m~erte a las 72 horas. 

Sueros lote B. (Conejos de doble inmunizaci6n), 

se observ6 que hubo mayor protecci6n en las dilusiones 

10·1 a 10· 5• los ratones quedaron vivos en las dflusi~ 

nes 10·6 a lo- 10 • preseentaron sfntomas a las 96 horas 

y muerte a 1 as 120 horas. debido a que el nivel de a..!l..­

ticuerpos neutralizantes fue muy elevado. 

Suero "Testigo", todos los ratones se murieron-
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entre las 48 y 96 horas, porque no hubo anticuerpos -

en el suero que pudieran neutralizar al virus. 

--



o I 

OfiCINA Ot. 
~~S\e~ f.IHn!lr~Wl 

CAPITULO I I I 

S C U S I O N 
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La evaluación entre las pruebas 1ntradermoreaf 

ción y sueroneutralización, fue en forma cualitativa; 

debido a que la prueba 1ntradermoreacc16~ es una pru! 

ba cualitativa, porque al efectuar la lectura, nos va 

a dar un aumento del grosor de la piel, lo que nos in 

dica que es positiva; y la sueroneutralización e* una 

prueba cuantitativa, porque se puede hacer tftulaci_!!· 

nes de anticuerpos presentes en suero. 

Se demostró que existfa anticuerpos en los ani­

males expuestos a la vacuna; al realizar ambas pru!­

bas, se encontraron presencia de anticuerpos en forma 

cualitativa y cuantitativa. 

Los sueros del. lote A, al efectuar la prueba de 

sueroneutralización, se observó que sf hubo protef -

ción, principalmente en las dilusiones 10· 1 y 10· 2, 

debido a que el nivel de anticuerpos fue alto; por lo 

tanto, los ratones no murieron. En las dilusiones ¡_ 

10- 3 y ¡o-4 1 , presentaron s ntomas nerviosos y prurito 

en cabeza a las 72 horas y muerte a las 96 horas; en­

las dilusiones 10·5 a la lo- 10 • la protección fue mf­
n1ma, presentando sfntomas a las 48 horas y,muerte a­

las 72 horas. 
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Los sueros del lote B, conejos de doble inmuni­

zación~ la protección fue mayor, ya que el tftulo de­

anticuerpos neutralizadores fue muy elevado. En las -

dilusiones 10- 1 a 10· 5, los ratones quedaron vivos, -

sin presentar ningún signo de enfermedad; en las dil~ 

siones 10· 6 a 10- 10 , los sfntomas se presentaron a 

las 96 horas y muerte a las 120 horas. 

El Dr. W.C. Stewart y Colaboradores, dicen que­

la prueba sueroneutralizaci6n. está autorizada y es -

la mejor, pero tiene limitaciones en un programa de 

certificación de una piara. (9} 

El Dr. Paul Smith dice que la prueba intraderm~ 

reacción es más fácil de efectuar, barata y convenie~ 

te en el campo. (9}. 

P.C. Smith y Colaborador. efectuaron una prueba 

1ntradérmica para la detección del virus de la pseud~ 

r~bia en cerdos, obteniendo resultados similares. a ··i 

los obtenidos al efectuar la prueba intradermorea~ 

ci6n en los conejos. (5}; 

El Dr. Donald E. Guten Kunst y colaboradores, -

están trabajando con una nueva y mejor prueba, para -
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la detecci6n de la enfermedad de pseudorabia. Esta 

prueba se llama microinmunodifusi6n (MIOT). detecta­

el virus de la pseudorabia en suero sangufneo, dando­

resultados entre 24 y 48 horas. Esta prueba se efe~­

taa en agar gel, produciendo microdifusi6n. (2). 



CAPITULO IV 

C O N C L U S 1 O N E S 
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PRIMERA. Se encontró una correlacf6n positiva entre -

las pruebas de sueroneutralizacfón e 1ntr!­

dermoreacci6n. 

SEGUNDA. En animales con doble inmunización se obser.­

vó que el tftulo de anticuerpos fue muy el~­

vado, dando mayor protección en las dilusi~­

nes 10· 1 a 10·5. 

TERCERA. Los animales con una inmunización, el tftulo 

de anticuerpos fue más bajo, dando mayor pr.2_ 

tección en las dilusiones 10·1 y 10·2. 

CUARTA: En los resultados obtenidos no se observó ni~ 

guna reacct6n cruzada o shock anafiláctfco.­

por prote1nas diferentes, ya que en la pru~­

ba intradérmica, la cual se hizo en conejos, 

se observó que los que se inmunizaron hubo -

reacción 1ntradérmica.muy clara al aplicar­

el antfgeno, en cambio en el "testigo", que­

no se inmunizó, su respuesta fue,negativa al 

aplicar el _antfgeno. 



CAPITULO V 

SUMARIO 
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Se utiliz6 un encéfalo de cerdo enfermo de­

pseudorabia, dos lotes de conejos {de 4 c/u), un con~ 

jo testigo y 80 ratones lactantes. 

Los dos lotes de conejos se inmunizaron: L~­

te A, una inmunización; lote B doble inmunización. 

Después se procedf(l a efectuar la prueba i.!l­

tradermoreacci6n, aplicando el anHgeno a los conejos 

lote A, 8 y Testigo. 

Se obtuvo el suero de los dos lotes y testi­

go para efectuar la prueba sueroneutralización en los 

ratones. 

Los resultados obtenidos en ambas pruebas ~ 

fueron positivos: en el lote B se observó que la rea~ 

ci6n intradérmica fue más marcada que en el lote A y­

negativa en el ''Testigo". Y mayor fue el nivel de a.!l­

ticuerpos neutralizantes en los sueros lote 8, en r~­

lac16n con el lote "A~. 



~------,..----------------~- --
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