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mayor tnctdencta en las eMplotaeiones avieolat de eati todo el 

mundo. En nuestro medio se •ncuentra ampliamente distribuida, atf 

lo reporte Góm•z l.lenot (6) ocupando un cuarto lugar en 

D••d• el punto de vitte eeonómieo, etta infección causa una 

de las enf«rmedadet de mayor importancia, ya que ataca .a todo 

tipo con un• elevad• mort•lidad Y morbilidad, 

produciendo baJa d« la fertilidad, y baJas en la produc:ciOn de 

h•Jevo. Esta infección tiene un efecto definitivo en 

superviv•ncia de let ave ti, debi 1 iténdolat e incrementando s•J 

En el .upecto de-Salud P(lblica, Albes de Olbeira, y F. 

OOmez, han reportado una epidemia de Salmonelosis por S. 

Gallinarum, en personas aloJadas en un hospital, afectando a 200 

individuos y causando la muerte de tres de ellos. Se determinó 

que la infección fue originada a parl ir de huevo,s contaminados 

que eran consumidos dentro de la dieta. La contaminación por 

Salmonella puede ser por ag•.t& como lo t·eportó Quiroz (16) en la 

que se encontró en 61 muestras un porcentaJe de 1.63%. 

Puede ser trasmitida por vectores como moscas domésticas 

como fye demostrado p~r Medina Ambriz (13), 

Cuando aurgieron los antibióticos, desapareció gran parte 

d~l ímpetu para la investigación En el campo de la inmunidad 

antibacteriane, • consecuencia de le amplia disponibilidad de 
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<tnt ibiótieos, •• fren6 el de•arrollo clt nuevas vaeun•• contr• 

~nfermed.ades bacteri.anat, qut en l.a aetu.alld.ad h.an avanz.ado poco 

f!n rti!l&ción • lo qt.ae er.an hace 30 aftot, Tlzard (20). 

" 
La tituación mencionad• cambia r6pid.amente • eontecuencia de 

la· aparición de rctittencia .a lot antibióticos Y de las 

modi1icacionet de la eeonomta en el campo de la Veterinaria, todo 

lo cual detembocó en una mayor demande de vaeunat antibactcrianas 

eficaccl, y baratas. Sin embareo, aituen ain retolver muchot 

Problemas, entre ~llos se encuentra el sitnificado y la función 

de la inmunidad debido • c~lulas •n las •nf•rmedades bacterianas 

y ld relación entre ette tipo de inmunidad y la necesidad 

aparentemente ineludible de emple•r mierooreanitmot vivos. Además 

se requiere urgentemente cxpander con rapidez el espectro 

antigenico de_muchas de estas vacunas a manera de proteger los 

animales contra una gama mucho m4s amplia de tipos antigénicos 

diferentes de numerosos microorganismos. 

La resistencia de Salmonella a los antibióticos y 

Ni tt·ofw·anos, cada día va en aumento ya que Edwards enconctró un 

mayor ndmero de cepas de Salmonella resistentes a 

antibióticos en 1968, 10 años atrés fue significativamente menor 

~ la resistencia, fsto se atribuye al uso de antibióticos en el 

al irnento. El mismo::• a•..1tor encontró que 29 de 100 cepas eran 

Y~~i•tentes a las Tetraciclinas, de ahi que frecuentemente s~ 

ut i 1 i•:e en la el !nic.a de avoes las autobac:terinas. Por est<t r.;~.zón 

•~ muy importante contar con la protección que nos puede brindar 

•1 u•o programado de bacterinas especificas de S~lmonella en 
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~ de dos grupot principale¡; 

1) Las dos ent•rm•dad4t qu• pu•d•n reconocerte con freeu«neta por 

~u~ manttettactonel clinieas caracleritttcas Y lesionet pott 

mortem son l.a Pullorosir. (.Disenteria de lot.Pollot>, c&uaada por 

la S~lmon•lla Pullorum, y el Tifut d• l&t Avet producida. por la 

Salmonel1a Oallinarum. 

2) Las enfermedades llamadas infe-;cione'i 

paratifoideas que son causadas por casi todot lot demés tipos de 

bacterias Salmonella (aproximadamente 800) <.15), 

T I F U S L A S -A V E S 
-------------------------------------

UEFINICION 

Enfermedad infecciosa contagiosa de etiología ba~teriana tS. 

üallinarum) Cji.Je afecta principalmente las gallinas, 

V ocasionalmente otras aves, Y exepcionalmente a los mamiferos 

l.se¡··es hurnanr.:•s incluidos), 

El proceso se presenta y evoluciona en forma diferente en 

los pollitos y en las aves adultas l21). 



~;:; I NON J MI A 

Diarrea Blanca Ba~il~r. 

r;)'l!ll memo!! 1 ojl i •• 

~nt~rmedad de Klein. 

Infección por Salmonella Pullorum - Oallinarum <21). 

ETIOLOOlA 

El agente etiológico •• una bacteria denominada actualmente 

S~lmon~lla Oallin~rum tSpirocha~tale~ - EnterobacteriaceaeJ. 

Es •Jn peq•Jeño bacilo Oram negativo inmóvil. aerobio, tin 

esporos ni cápsulas. Se cultiva perfectamente en mediot de 

cultivo artificiales pero su crecimiento en comparación con otras 

Salmonellas es más lento. 

En los cultivos artificiales esta bacteria presenta coh gran 

facilidad la disociaci•~on Lisa tS> y RIJgosa (R) C2tJ (14>. 

E~'l ZOOTOLOGIA 

La enfermedad afecta principalmente a las gallinas <Jóvenes 

y ad•Jlt.as J 1.15>. 

Ocasionalrn-..nte otras aves domésticas (pavos, codc•rnices, 

patos, palomos, etc.) pueden presentar el proceso clfnico 1.21). 

Los organismos paratifoideos se localizan en el intestino 

o -..n la vesicula biliar de aves portadoras. Las 

Salmon-..llas son eliminadas por las heces en grandes cantidad€s 

intermitentemente, Y contaminan e1 agua o alimento de aves 

~uceptibles. Gallinas, otros péjaros, reptiles, insecto• y varios 
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mamff_ero• incluyendo al hombr-e pueden -<ltlelftln..- la Salmonell• <3) 

1.5). 

La tra'lmhiOn 1e efec::tu• por vta diqeltiv• y retpir-•tor-ia, 

pero otr-a1 much•• ton tamblfn POI1blet <21> <1~). Otr• forma de 

tn~tmitiOn e• por vta tranwovtrlca con lo que el pollito n•ce 

\ infect.ado. 

RE-SISTENCIA 

La re<~iltenc:ia de 1•• b•ctert•• parattfic::•• •• exlqua y 

difiere ~eqón la'l diver••• e•pec:i••· Mueren en poco• minuto• por 

las soluciones antitéptic::as corrientes como la cr1ol1n• y el 

ácido ffnico del 1 •1 3 %, de tublimado al 1 1. y lechada de c•l 

al 5 %. Permanecen vivos en excrementos seco1 2 •fto• y 7 mesesJ 

en tierra seca 16 meses, en la hómed• 12 meses, en agua 3 semanas 

y en los caracoles 4 meses. En aguas residuales puede q•.jízá 

multiplicarse. En medios ácidos muere rápidamente. En cultivos en 

caldo las bacterias mueren con seguridad en 10 minutos a la 

temperat•.Jra de-oo grados Farhengait <11> <2>. 

Los ·organismos paratifoideos s-on modeT.adamente resistentes 

en su evoltura natural pero son muy suceptibles a los 

desinfectantes y·fumígacíones eon gas formaldehido <21> (3) <7>. 

INFECCION NATURAL 

El agente patógeno invade las granjas sanas 

procYeadoras infectadas y pollos de 1 dia de edad. 

mediante 

Las aves infectadas albergan el agente patOgeno en el ovario 

po·,· lo que los huevos puestos por •~la5 están ínfect.ado'i. Los 

gallos infectado• no son peli9rosos mientras no lleven el agent• 
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pat69eno en lo• testl~ulos. tlS>. 

Loe pollitos que nacen de huevo• infec:tadoe, contaminan • 

!lU!I c:omparterol que 

generalmente, •• infectan POI' via dieestiva. 

Si los pollos resisten la enfermedad pueden deearroll&ree 

hien poro en lo sucesivo •on portadores del agente infecctoeo. 

En la difusión dé la~. enh.-med&d influyen tambtfn 

esceneialment.e causas p.-edhponent••· las 'i=u&l«s mult lpl ican las 

posibilidAdes de infee~ión y aumentan la receptividad de los 

polluelos, como «Jemplo podemos citar la falta de limpieza, cr1a 

<~n esp.acios reducidos, pollos enfermos dentro de la parvada, 

enft'iarnientos, alim<~tntaci6n inad•cuad.a, etc. 

La infección de lo~ animales vieJos procede en su mayor 

parte de cuando eran polluelos, pero tales animales pueden 

infectarse al tener contacto con aves enfermas (2) ( 11). 

La Salmonella Gallinarum es potencialmente poco patógena, 

~or lo q~e necesita factores de stress. Este hecho explica que 

.. 1 proceso en los pollitos sea més frecuente y grave, mient~as 

c:jue en las aves adultas, generalmente la infección sea biológica 

asintomática t21>. 

Cuando el germen se administra en los alimentos o se inyecta 

pat·enter~lmente es patógeno para toda clase de aves dom~st ícas y 

~ para los conejos, pájaros silvestres y canarios (14) (2). 

PATOGENIA 

A cualquier edad que se produzca la infección, la enfermedad 

P.ntpieza con un .a septicemia, acompañada de f iebnt, 

8 



htlrnorra;i.at y zonat 

bazo>. Si el animal aobrevive a la tepticemia la• avea parecen 

clinicamente curadas, a pesar de que si;uen siendo portadoras dt1 

las aves est6n expueatat a influencias debilitante• <11), 

Lat to)(inat baeterianas se dividen en 2 ;rupou 

l> Las que provienen del int•rior de los microorgariismos como es 

el caso de los Clostridios, y que reciben en c~nJunto el nombre 

d<.~ E>:oto;: i nas. 

2> Las Endoto)(inat procedente• de las paredes celular•• de los 

microorganismos Oram negativos, por eJemplo, las Salmonellas. 

Hay grandes diferenci.as entre estos dos tipos de toxinas, 

por consiguiente la naturaleza y el significado de las respuettas 

inmunes,contra los microorganismos:productores de toxinas varian 

en funéi6n del origen de dichas toxinas (20) (14). 

safinonellá- Oallinárurn posee el antigeno 1, 9 y 12 de modo 

similar ~ Salmonella Pullorum y a otras muchas especies del grupo 

"O" de la clasíf icaci6n de las Salrnonellae U4>. 

Las bacterias Gram negativas pertenecen a dos variedades, la 

llamada "Lisa" por el aspecto de las colonias q•Je f•:wma. Es muy 
l 

f virulenta y posee la totalidad de la estructura superficial. 

La otra variedad recibe el nomb~e de "Rugosa". Esta variante 

·de trisacaridos externos Y de una parte de leos 

aligosacaridos. Estas suelen ser avirulentas, razón por la cual 
1 
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va.,.laa d• •llaa •• utllhan en vacunu l20> U4>. 

ALTERACIONES ANATOMICAS 

Focos inflamato.,.ionecrOticos en Ht;ado y Bazo, o 

lu;a.,. cicatrtc•• deJada• por ell••· 

Hi\ilado friable. 

Hemor.,.a;ia interna. 

EHudad~ fibrino•o en pericardio (11>. 

en su 

N6dulo~ blanco• miliar•• en pulmone• y mO•culos de la 

molleJa I.J.3J. 

Pretencia de toliculot ov6ricot degenerado• o hemorr6\iliCOI 

-junto a otros normales. 

La mucosa del oviducto puede hallarse revestida de membrana• 

crupales. 

Enteritis necr6tica en la mucosa del intestino (3) (7J. 

La mucosa del ciego congestionada y con dep6sitos de 

fib1·ina. 

Peritonitis. 

CUADRO CLI NI CO 

Diarrea, a .veces se presenta un taponamiento de la cloaca 

ocacionando gt·ave retención de heces por lo que se prod•.Jce 

abultarnio!!nto del vientre. 

Deshidratación. 

Adelgazamiento. 

Palid~z de las crestas y barbillas. 

Fieb1·e. 

Debilidad general. 
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N•frasis s•cundari« se observa con frecuencia l15J (2) lSJ. 

I"EkiODO Ll~ INC:UBAClON 

Ei variabl• de 2 4 12 df91 l11J. 

01 ACiNI.)~;T 1 CO 

La identificación cltnica es generalmente posible en el 

laboratorio por m•dio da: 

Al Cultivo, aislamiento e identificación del germen. 

DI übs~rvación microscópica de Salmonella. 

CJ Diversas pruebas irllll•.molf.•gicas lagl•Jtinación, fijación .. del 

complemento) t21J. 

CONTROL 

En Dinamarca, en el afio de 1963'e inició el programa SPF 

que consist~ en la erradicación de las enfermedades que se 

tr·asmi ten por el h•Jevo, para obtener pollitos libres de 

patógenos. Este programa ha resultado· en : 

i 11 Reducción de la mortalidad. 

21 Aumento del crecimiento. 

31 Mejor aprovechamiento del pienso 

4) Mejor consumo de medicamentos t17). 
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P•Jlloro<r.i'il perrnite tambi~n d.as•c•JI:w,;ir rn•J•:h•:>'il portedóre11 del Tifur. 

de 1~1 ave'il (17). 

EkRADICACION 

2> Deberán checarse los pollos, y elimin•r los portadore1. 

3> Lavar y de1infectar periódicamente el lugar donde hubo pollor. 

enfermos o portadores d9 Salmonella. 

4J Separar los huevos sucios, de los huevos limpios. 

5) Fumigar las incubadoras rutinariamente después de 5acar un 

lote do?. hi.Jevos. 

6) Evitar contacto con c•tras aves, roedores, mamiferos y 

reptiles, así como el control de insectos. 

7J Dar proteinas animales libres d~ Salmonella en la ración. 

81 Hace~ pruebas de aglutinación con antigeno de Salmonella 

Gallinarum y no con otros organismos paratifoideos (17) (13) (5). 

THATAMIENTO 

Hasta la fecha no se promete resultado alguno. Este 

'

) q 
tratamiento logra en el mejor de los casos solo 1mpedir la 

explosión de la enfermedad, evitando asi las pérdidas directas, 

pero no consigue curar a los animales, ni siquiera desde el punto 

de vista bacteriológico. 

l...;:.s poltit.;:.s que sobreviven n•:• deben ser usados para l¿¡ 

12 
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nl!crl<l. 

Sultaquinoxalina. 

Sulf.;¡dimetoldn.a. 

Tetraciclinas (15> (11), 

l.. a resistenci.a de Salmonella a los antibióticos y 

Nitr?furanos se v& incrementando cada dia, por esta razón se hace 

necesario el uso de bacterina contra Salmonella para evitar la 

Infección (3.l <lS.l. 

' •• 
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EVALUAR CUAL PRESENTACION DE 

BACTERINA CONTRA SALMONELLA CONFIERE 

MAYOR INMUNIOAD A LAS AVES 
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MA Tl.R 1 A~ l.ll t.tLUO 1 COt 

y ) ) • 

MllfERIAL DE LABORATORIO 

A) EOUIPO 

l. ·· ·lubos de ensayo. 

;.~. Caja'S de Petr"i. 

:3. ··· Pipetas 

4.- Jeringa y agujas. 

5. ··· f.kadi llas. 

c.- Mechero Bunzen. 

7.- Asa de platino. 

B> MEDIOS DE CULTfVO · 

l.- Medio liquido de Tetrationato. 

ji 2.- Agar de Verde Brillante. 

-. -·· Aga~ de Me. Konkey. 

17 
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Se tomO una parvada de 140 pollos de raza Leehorn de 30 dlas 

de ttded, d11 los c•Jalet se sangrO 111 10%, para obtener tuero 

l.fllngt.lfn4r.:•, y de~rm·lnar le pnesenc la de. ant lc•Jerpos contra 

Salmon•lla por media de a;lutinaclOn en placa. ~•t• operae16n se 

hizo en una placa de vidrio •n 'la qu11 •• puso una gota de su11ro 

~•n~uineo, y una gota d• Antlgeno Polival•nte de Salmonella, 

agiténdose con un aplieador estfril y deJ6ndose r11posa~ un minuto 

para potteriorm•nte hacer la lectura. 

Se utilizaron solo aves reactora1 negativa• para 11vitar 

interpretaciones erróneas en la evaluación de 1•• bacterinas. 

lot pollos &e dividieron en cuatro lotes de 35 cada uno. Se 

aplicó una pre&entación de baeterina a cada partida, quedando una 

como grupo testigo. 

LOTE 

Se aplicO 1 ce de bacterina No. 

nutritivo a cada ave por vía intramuscular. 

LOTE 2 

preparada en caldo 

Se aplicó 1 ce de bacterina No. '•2 emulsionada en aceite a 

cada ave por via intramuscular. 

LOTE 3 

Se administrO 500 ce de bacterina No. 3 preparada en caldo 

nutritivo y adicionada en 500 9 de Salvado de Trigo como Qnica 

·tuent.e de alimento:. en •Jn interv'-11•:• de 2 h•::.r·as. 

19 



LUfE 4 

.. 

"f A B L A N o • 

LOTE 1 ( 3:5 e ves) 

celdo nutritivo. 

LOTE 2 (35 aves) 

aceite. 

LOTE 3 (35 aves> 500 ce bacterina No. 3 preparada en 

caldo nutritivo y adicionada en 500g 

de Salvado de Trigo. 

LOTE 4 (35 aves) Grupo testigo. 

., 
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1 ,,t. es, par .a cer ti f ic:.ar l.a presencia de .anticuerpos de Salmonella 
e 

') po::•r m<!!dio de at¡¡luttnactOn en pleca, determinando 101 tttulOI de 

ant ic•Jerpos a lat reactor•• positivas para evaluar cual de lat 3 
•. 

pre~ent.acionet de bactertn.a confiere mayor inmunid.sd a las aves. 
' 

La titulación se hizo a las aves reactores positivas 

tom~ndose una mue~tra d~ sanqre a cada ave. La toma de suero de 

cada mue&tra fue hecha con una pipeta de Ban9, y se colocaron en 

una placa de vidrio en form.a separada, haciendo ' dllusionet de 

acuerdo a las diferentes graduacion~ de l.a pipeta, se adicionó a 

cada muestra una gota de antfgeno Poliv.slente de Salmonell.a 

agítánd.:::.se •::on un aplicador estllfril, se dejó en reposo durante 

un minuto numerándose las cinco muestras de suero de cada ave 

para proceder a hacer la lectura. 

La lectura se hizo observando las muestras sobre un foco de 

luz para determinar cuales aglutinaban el antigeno, tomándose 

como patrón las medidas internacionales que marca la F. A. o. / 

para la determinación de animales reactores positivos a Brucella 

por !a prueba de Hudllesson. 

Después de la titulación se hizo un reto con cepa viva de 

Salmonella Gallinarum <Tabla No. 1-AJ a cada lote, obteniéndose 

este material de un cultivo de Salmonella proc~dentes de aves 

' infectadas distinto al que se utilizO para la preparación de las 

h•ct~rinas. El aislamiento del microorganismo se obtuvo tomando 
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!embr•d•• en tubo& d• •n•ayo con ~ ce de c•ldo Tetrationeto eede 

tubo, pasando po&teriormente • incubar en la e&tufa 

bacteriolOgica durante 24 horat a 37 grado• centfgradot. Etta 

~ oreraciOn 1e hizo dentt·o del area de segurfdad de un mechero 

··~ 
8UilZ4n. 

Detpu~l te tomó una muettra con una ••a de platino 

previamente flameada, para resembrar en 101 medio• etpecffico• 

pare enterobacterias como Verde Brillante y Me Konkey, colocando 

nuevamente 

y tiempo 

e1t01 medio• en la e1t~fa bacteriológica • los grados 

ante• mencionado• para corroborar la presencia de 

Salmonella en cada ave. 

El reto con cepa viva de $almonella 1e hizo aplicando 1 ce a 

cada ave por vfa Intramuscular con una Jeringa • 

. Finalmente, se les practicO una necropsia a las aves que 

murieron en un lapso de 20 dfas, posteriores a la aplicación ~· 

la c~pa de desafio, observando las le~iones producidas por la 

cepa d~ Salmonella, asi~ismo se hizo un cultivo bacteriológico de 

cada ave. 

Después de 20 dfas de la aplicación d~ la cepa de reto se 

sacrificó el total de las aves restantes, para practicarles una 

necropsia y ~n cultivo bacteriológico a cada ave. 



R E S U L T A D O S 
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T A ~ L A N o • 1 - A 

RE·:.UUADO DE LA TIPIF ICACION DE LOS CULTIVOS BACTERIOLOOICOS 

ba~t~riol69icos se ll•vO a cebo una tipificación do lat colonial 

Produce 'cido, pero no 9a1 •n• 

r-ructUOU\ Maltosa 

Ramnot~a Xilo•• 

Arabinosa Galactosa 

Manitol Lotv•Jlo<Ja 

Oulc i tol Ooextrina 

ls•::.d•Jlcitol Dextrosa 

No fermenta la: 

Lactosa No reduce lndol 

Inocitol No reduce Nitratos 

Sacarosa 

Glicina 

Sot·bitol 

Estos resultados fueron comparados con las tablas de 

tipificación que aparecén en el libro "Diseases of Pultry", de 

Hotstad and Calnek l10). Demostrando asi la presencia de 

• S4lmonella Gallinarum. 
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T A B L A N o • 

n[SI.Il'fADO DE T !TULACION [JE LA BAt:TEHINA No. 1 tLOfE No. 1 > 
- ---··· ----··------· -------------·-------·----------------------

~ Mu<?st.rall de 11ang•·•• 35 

Muoa 11 t nu potl it 1 va u 90':'. 

Mue~· t.1· as roegat iva111 10% 

Promedio de t itu l.ac 16n 1 11200 

•• 



T A B L A N o • 3 

RE!;;ULTP.OO DE TITULAC:IfJN DE LA BACTERINA No. 2 <LOTE No •. 2> 
-- ······---· --~·--------------------·----------------------~---

Mue'ltl'.fll poli t iv&ll 94(. 

Muestra• negativa•• 16'Y. 

Promedio de titulación 11110 
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T A D L A N o , 4 

HF..SULTAllüS DE TITULACION LlE LA BACTERINA No. 3 <LOTE No, 3) 

l"h.uutras d<~J !lan·grea 35 

Muestra• pqwitiv••• 34% 

66% 

Pro~edio de titulación 1t85 

.. 

,. 
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PROMEDIOS DE TITULOS DE ANTICUERPOS 
ALCANZADOS POR LOTE. 
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PROMEDIO DE REACTORAS POSITIVAS 
CONFERIDAS POR LAS BACTERINAS. 
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PORCIENTO DE MORTALIDAD EN 

LOS 4 LOTES RETADOS. 

LOTE 1 

LOTE 2 

LOTE 3 

LOTE 4 

8.4 

11.2 

- 30.8 

89.2 
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CUADRO COMPARATIVO DE MORTALIDAD PORCENTUAL 
EN LOS 4 LOTES POR SEMANA. 

o 

E S L o T 

' :2 3 4 

1 

S 1 - - - 39.2 t 

·E 
M 
A 2 5.6 ,2.8 11.2 364 

f~,· N 
A 
S 3 2.8 8.4 19.6 14.2 

¡_. 

TOTAL 8.4 11. 2 30.8 89.2 
TABLA Ro S -
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PORCENTAJE DE AVES MUERTAS Y SACRIFICADAS 
AL . TERMI·NO DE 21 OlAS. 

MUER,-AS SACRIFICADAS 

L O T E 9 91 

L O T E 2 14• 86 

L O T E 3 30 70 

L O T E 4 92 8 

tabla 7 
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CUADRO COMPARATIVO DE LESIONES MACROSCOPICAS 
DE .AV_f.S MUERTAS POR LOTE. 

L o· T E S 

1 2 '3 4 
j 

; 

L 
1 

HEPATOMEGALIA + + -t 1 ++ 1 +++ . 1 

E ¡ 

SIMBOLOGIA 

S 
1 

1 .ESPLENOMEGAUA ++ ++ ! +++ l +++ o 
N ¡ ! 
E ENTERITIS -+ + + \+++ 
S 1 

1 

NULO O 

LEVE + 
ZONAS NECRO-

< • 

l +! o o -t--r 1 

TICAS EN HIGADO 1 .., 

¡ 

MODERADO ++ 

SEVERO r++ 
TABLA No8 
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La utillza~iOn de vac~nas da muy bueno¡ re¡ultados. La& 

Oado que alcanzan titulos elevado¡ en la formación de 
t¡ 

dnticuel'"pos C•)n las v.arJ.::~nt'l'"' q•J'il c•h'l<!!rvarn~:o'i en lal'. Tablar. 2, 3 y 

y Ur-átiC-11 No, 

actividad f.agocitaria que poseen microor9anismo1 de Salmonella 

roasulta microor9ani,mo1 

infeccioso¡ (19}, 

La vacunación e5 mejor cuando se lleva a cabo a la edad 

entre 9 y 10 semanas. Las tres diferente¡ presentaciones de las 

ba~terinas evaluadas tuvieron un comportamiento diverso en la 

cantidad de aves a las que se les confirió inmunidad denominadas 

"React.o::.nls F'o::ositiv•:•s": Gr-áfica No. 2. 

Esto no tiene efecto advers¿ en la subsecuente producción de 

huevo y a• . .mq•Je -Puede desaparecer cinco o sei5 me1e1 después de la 

vacunación, ésta permanecerá efectiva por periodos más largos y 

las aves estarán ~ás protegidas durante la edad más suceptible. 

Cuando la inmunidad empieza a desaparecer, si las aves 

vacunadas son ~xpuestas a la infección pueden convertirse en 

portadoras y es deseable hacer po:;,r éso prubas en sangre en este 

periodo a una parvada vacunada t5), 

Li objeté• de cualquier· vac•Jna es dar a la gallina un 

i'lnt :(geno al cual pueda r-espo::onder de rno:od~· q•Je cuando el ave se 

enfrenta con patógenos que ~ienen los mismos antigenos pueda 

·.-esisti·l'" el d;:>s•:ord•?n. Habiendo tenid•:• variantes en los gr-ados de 

' llimunt7.;1CtCon, el po:•r-·:iento de rno::or·talidad en l•:OS difer-entes l•::ot•~s • 
. ( 
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'lo!! compo:.r·tó de una manera invet·•amente proporcional al c;nado dtl 

inrn'lnid.ed cr.onf«r·ida P<:·r· l-!los ba·~·t"!.'r·in'l<>, obs>?rv6ndc•oo"' · clar.;arno~~nt~ 

los dif9r~nt~• Nivel~• prescntadot en cada uno de lo• lot••1 

1 abla No. ~ .• 

El lote testic;o confirmO de una manera acentuada la 

• ~eguridad que repreienta para una parvada el U'IO pro9ramado de 

b'lcterina• etpeclficat, dado-el lndic• d• mortalida~ tan dr4'1tico 

que sufrió despu4s del retoa Tabla No. 6. 

La P1·ot i laxi'l se deboii al• desc•~brimiento de los portadore\ de 

q~rmenes, utilizando para 4llo la prueba de aglutinación , con la 

eliminación por medio del sacrificio de las aves que den tftuloi 

de aglutinación superiores al 1/50 lt). 

La ruta de administración es a menudo tan importante como la 

va·~·~na misma. La ruta que se emplee debe ser segura y efectiva 

para esa vacuna en particular. Cada ruta tiene sus propias 

ventajas especiales, asi como sus desventajas y precauciones. 

En la mayoría de lai vacunas muertas se añade un auxiliar 

quimico pa~a ·estimular todavia más la reacción inmune. Los 

auxiliares comunes son el Hidróxido de Aluminio o las emulsiones 

en aceite .• 

Se creia tradicionalmente que las vacunas vivas producen una 

inmunidad más fuerte y má$ duradera. Sin. embargo con el 

advenimiento:o de una tecnologia más elevada, vacunas c,:.n 

auxiliares mejores; se harán disponibles productos inactivados de 

mayo:·t· efectividad. 

L.os métr.odos individual<:s tales come• la aplica·~fón Pot· 

inyección, pro:oducen una inmuniHad més uniforme en la parvada que 

la vacunación en masa, pe~o resulta menos conveniente (18), 
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L~s diter~nt~~ pr~s~ntacion~t y rutat de 4dmin1;tr4ción son 

rte~l~iv~ en la d~terminación de los nivele~ óptimos de protección 

d~ una Parvada: Or4fica 3 a la 6. 

Me. Nut, experiment~ con veriat vacunas y concluyó que 

pen;. es pt·obabl• qu• al repetir la vacunación te pt·oduJ•t·a mejor 

ínm!Jnidad qi.Je •.Jn tr.atamiento 1.2). 

Ocacionalemente la vacune fallaré, algunas de lat razones 

algunos desórdenes son: 

1.- Alta inmunidad pasiva: Los anticuerpor maternos podr1an 

neutralizar la vacuna en avet Jóvenes. 

¿. Mala distribución de la vacuna en el agua o alimento: Si las 

aves no son expuestas a la vacuna, algunas de ellas serán 

vacunadas, mientras que otras se maritendrán suceptibles 

(18). 

Coles, recomienda ~os vacunaciones en una semana y ~xplica 

que para la erradicación de la Salmonella depende de la 
o 

•::omb i nación de: 

A) Higiene de la caseta, utencilios, agua, alimento, etcétera. 

B) Vacunación t2l. 

[s imposible formular un programa de vacunación que sea 

Afectivo en cualqUier situación. 

El programa correcto para cualquier parvada será d~terminado 

&ntermed~d loc~les y se administran correctamente las vacunas 

41 



dqbidag, el programa de va~unaciOn euidado1amente ·Planificado 

<il•.:·n·.¡¡¡-.¡¡ avel!l y dinli!ro l.tr~n. 

42 
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1.- Se comp~obO la •fectiv1dad •n la protecc10n.conferlda a 1~ 

Se 

anticuerpos origin~dos por lat variantes pret•ntadas por las 

bacterinas en cuanto a vehtculo y vta de adminittraci~n. 

8.- La mortalidad te comportó de una mane~a menot severa en las 

aves que fueron inmunizadas con bacterint preparada en caldo 

nutritivo, 

bact~rinizaron con la presentación oleosa. 

4.- la presentación de bacterina absorbida en salvado de trigo 

no contirió una protección adecuada, dado el indice de 

mortalidad tan elevado en comparación a las otras 

presentaciones. 

5.- El reto con cepa viva de Salmonella Gallinarum al que fuero~ 

sometidas las aves, demostró la necesidad ineludible del uso 

de bacterinas, ya que el lote testigo presentó un tndice de 

mortalidad muy drástico. 
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de ~dad, d~ los cual~s tq sangrO el 10X para obt•n~r suero 

~~ngutn~o y d~terminar la presencia de 4nticuerpat d• Salmonella 

pr.:or medie• doit agl•Jtinaci~''' en placa. S41 •Jtilizaro:on !IC•lo avu; 

re~ctoras no~~~gativas para la evaluación de las bacterinas. 

L.o1 pollos se dividi~ron en cuatro lotes d~ 35 aves cada 

uno. 

Se apltoo una presentación d~ bacterina a cada lote, deJando 

~~ ultimo como grupo testigo. Las bacterinas y 2 se aplicaron 

ce • ceda ave por al lote 1 y 2 respectivamente, ·administrando 

vla i ntt·am•Jsc•.J 1 ar. La bacterina 3 se aplicó al lote 3, 

ofreciéndose como dnica fuente de alimento en un intervalo de dos 

horas con una ingestión aproximada de 500 gramos~ 

Posteriormente, a quince dias de la aplicación de las 

bao:: ter· i nas, se sangró el total de la población de aves, para 

certificar la presencia de anticuerpos de Salmonella, y ti tu lar 

cada uno de los cuatro lotes para determinar cual de las tres 

p·,·esentaci.•::ones de bacte'rina confiere mayor inmunidad .a las .aves. 

Después de la titUlación se hizo un reto con cepa viva de 

Salmonella Gallinarum a cada lote, aplicando 1 ce a cada ave por 

via intramuscular. 
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n 

Dc;pu••• •• hizo la necroptia y un cultivo baeteriol091co a 

Finalmente, ,. tacriticaron la1 ave1 re1tante1 pera 

En bate a 101 retultadol obtenidot en 1& titulación de la9 
~ 

bdcterina;, el lndice de mortalidad de cada lote y 101 retultados 

de los cultivo• bacteriol69ico1, ~~hizo le evaluación a cada 

b~cterina. 
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