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INTRODUCCION Y ANTECEDENTES.

La Leucbsis Enzootica Bovina (LEB) es un comple
jo constitdido por el lin;osarcoma enzootico bovino; es -
el estado tumoral de 1la enfermedad, que se caracteriza --
por neoplésmas del sistema reticuloendotelial y que ha si
do asociado con un retrovirus. También se presenta un es-
tado linfocitosis persistente, que es la respuesta linfo-
proliferativa benigna en animales clinicamente sanos o en

estado de portador sano asintomdtico, los cuales son reag

tores seropisitivos (1, 12, 13, 38, 41).

Esta enfermedad se caracteriza por presentar in
filtraci6én leucocitaria en diferentes 6rganos. Los més -
afectadbs son: Ganglios linfdticos, abomaso, Gtero y cora
z6n. Dependiendo de los 6rganos afectados son los signos
clinicos como: Diarreas, insuficiencia cardiaca, ataxia,
exoftalmia, debilidad, agrandamiento de ganglids linféti-

cos, etc. (1, 13, 14, 32, 35, 37).

La primera descripcfﬁn de leucosis en ganado -
bovino se public6d en 1878, desde entonces ‘han aparecido -
numerosos informes de esta enfermedad en muchos pafses -

(14).



Varios articulos de Alemania, Suecia, Estonia y
Dinamerca dan la impresién dé que la enfermedad es una --
vieja enzootfa, ya que era bien conocida en ciertas &dreas
del Este de Alemania y en el B&ltico, antes de la Primera

Guerra Mundial (14).

La LEB es observable en animales entre 3 a 6 --
aflos de edad en la fase preleucocitica y en la fase tumo-

ral en animales de 4 afios en adelante (1, 6, 31).

ETIOLOGIA:

El virus de la LEB, fué aislado por primera vez
en 1969 a partir de linfocitos infectados de un bovino.. -
Pertenece a la familia Retroviridae que contiene ARN, del’
grupo de los oncornavirus, morfolSgicamente es similar a
los virus tipo C caugantes de la leucemia en otras espe--
cies (13, 23). Es de forma compleja, mide de 100 a 120 nm.
El peso molecular del -4cido nucleico en el virién es de -
7-10X106, tiene de 20 a 30 genes y es sensible al éter -
(18). Contiene la enzima transcriptasa reversa, lo que'--
permite producir cadenas de ADN acopladas a su propio ARN,
Estas cadenas dobles de ADN se insetan en la cromatiné nu
clear de un linfocito, permaneciendo indefinidamente a lo

largo de divisiones celulares. El organismo asi infectado,



responde produciendo anticuerpos contra el virus, los --
que no lo pueden atacar por su ubicaciébn intracelular, --
sin embargo inhiben la liberaci6n de viriones a la circu-

lacién general, razén por la cual no hay viremia (22, 23,
24, 27, 39).

Es antigénicamente diferente a cualquier otro -
virus bovino, y en condiciones naturales s6lo afecta bovi
nos, aunque experimentalmente lo haga en otras especies -

(ovinos, caprinos) (13). Tiene poder infectante el virus
' de la LEB in vitro, en células de ovino, caprino, cani---

deo, murciélago, simio y humano, etc. (13).

TRANSMISION Y PATOGENIA:

La transmisién horizontal es.la m&s comGn y la
.m&s importante, ya que se da por el contacto de animales
enfermos con animales sanos (2, 5, 12, 13, 26, 28). La =--
transmisibn se Jleva a cabo a través de linfocitos infec-
tados con el virus, por lo que los insectos hematéfagos -
juegan un papel muy importante como vectores de la enfer-

medad (9, 12, 13, 41, 43).

Se ha informado que la diseminacién del virus -

de la leucbsis bovina (VLB) se da a través de la vacuna--



cién contra la piroplasmfésis, cuando éstas son elaboradas
con sangre de ganado infectado (12).

Otra forma de contagio puede ser a través de ma
terial contaminado con el VLB como, jeringas, descornado
res, instrumentos quir@rgicos y aretadores, etc. (2, 9, -

12, 13, 16, 41),

Se ha demostrado la presencia del VLB en leche
de vacas infectadas hasta en un 50%, pero no se considera
una forma importante de transmisi6n al becerro por el pa-
pel protector del calostro {30). Sin embargo, recientemen
te se ha demostrado que linfocitos infectados son capéces
de sobrevivir el paso de los estbmagos de los rumiantes,-

atravesar pared intestinal e infectar los brganos del nep

nato {29).

Los experimentos de transmisifn sugieren que el
virus no existe en saliva o secreciones nasales, pero si
aparece en forma intermitente en orina (15).

El virus ha sido detectado en semen de toros --

infectados en forma natural (42).



Transmisibn vertical: En forma experimental Van
Der Maaten et al, demostraron que'el virus es capaz de --
atravesar barrefa-placentaria, hasta en un 18% de anima--
les portadores del virus (40). En Japbn, se encontré un -
26% de becerros infectados in utero por el VLB, al naci--

miento y antes de ingerir calostro (21).

Todas las razas de bovinos son susceptibles al
VLB. Ocurre rara vez en animales menores de 2 afios de ---

edad y su. incidencia aumenta con la edad (7).

Existen 4 resultados posibles despufs de la ex-

posicibn de bovinos al VLB:

A.- El animal no sufre infeccibn, probablemente debido a

la resistencia genética.

B.- Se establece infeccidn permanente y aparecen niveles
detectables de anticuerpos, estos animales son porta-

dores latentes de la infeccif6n.

C.- Se establece infecci6bn permanente, el animal se hace
seropositivo y también sufre linfocit6sis persistente

0 un porceso proliferativo benigno.



D.- Hay animales infectados y seropositivos que han pasa-

do o no por una fase de linfocitbsis persistente, lue

go sufren tumores malignos neopl8sicos (linfosarcoma)

Algunos autores indican que el hecho de que el
animal sufra cualquier forma de la.enfermedad depende so-

bre todo de la constituci6n genética de &1 (19).

SIGNDS CLINICOS Y LESIONES:

La Leucbsis Enzootica Bovina se caracteriza par
tumordciones con desarrollo crénico en los 6rganos y/o --
ganglios linfdticos. E1 agrandamiento de uno o de varios
ganglios linfaticos sobre el cuello o flancos, puede con-
siderarse camo un hallazgo sugestivo de la LEB (22, 24).
Los ganglios linfdticos se encuentran afecfados en un 95%
de los casos, el abomaso en un 60 a 80% (35). Los anima;-
les muestrén diarrea y en ocasiones varias filceras san---
grantes, heces oscuras mal olientes {producto de la san--
gre digerida), en ocasiones se presenta melena, hay debi-
lidad generalizada y anémia, caracterizada.por una aniso-
citosis, poiquﬁlocitbsis y olicromasia de eritoblastos --
(13, 35). EL corazbn se afecta en més del 55% de los ca--
sos (35), presentando insuficiencia congestiva derecha y

arritmia en Jos Gltimos estadios de la enfermedad (35). -



Cuando se afectan meninges a nivel lumbar, provoca una --
pardlisis progresiva de miembros poste(iores (35, 37).
:Puede verse afectadO'el Gtero, dependiendo el -
grado de gestacibn, las infiltraciones leucocitarias pue-
den causar infertilidad, aborto, o distocia (14, 22). --
Cuando las tumoraciones afectan bazo, puede terminar con
una hemorragia intra-abdominal fatél {35). Otras partes -
afectadas son: 0jos, higado, riAdn, msculos, piel, vasos

sanquineos, vejiga y vesicula biliar (35, 39, 21}.
Hay baja produccifn léctea (22).

EP1ZODTIOLOGIA:

El vfru; no se considera infectante parea el humano
en condiciones naturales y hasta e! momento no se conoce
que le cause enfermedad alguna. Sin embargo, no se puede
despejar la inctgnita en forma definitiva de que si el vi
rus que in vitro afecta_células humanas, es capaz o no de
inducir la infecci6n en el hombre bajo condiciones natura

les (2, 13, 37, 41).

En Alemania Federal y en Dinamarca se considera

como una enfermedad de reporte-obligatorio (31).



El Centro Nacional de Enfermedades de los Animg
les en E.U.A. calcula que un 20% de los bovinos lecheros
del Medio Oeste presentaron.titulos de anticuerpos contra
el VLB (23). Existiendo una variaci6n del 50 al 48% en di

ferentes estados de ese pafs (3).

En México se encontraron 9 casos de la enferme-
dad en un estudio de 22,669 animales muestreados en el ---
rastro de Ferrerfa (37). En otro estudio realizado en --
1959 a 1974 se obtuvieron 110 casos positivos, y se hace
menci6n que hay ‘un incremento anual de animales positivos
(1). En Mexicali Baja Califorﬁia, se encontr6 una preva--
lencia de anticuerpos contra el VLB en el 32% de sueros -
colectados de bovinos en rastros municipales, usando la -

prueba de inmunodifusibn_en gel de agar (7)

Egta enfermedad tiene grandes répercusiones eco
némicas debido a que afecta el estado de carnes, produc--
cibn lactea, desecho prematuro y muerte de un alto porcen
taje de animales si no se toman en cuenta las medidas de

sanidad animal (33).
DIAGNOSTICO:

La palpacién de n6dulos linfdticos externos e -




internos, permiten el diagnfstico presuncional de los ca-
sos de LEB (35). Se debe tomar en cuenta que nc hay sig--
nos clinicos espéc!ficos o exclusivos para el diagnbstico
y que la presencia de células anormales, independientemen
te del conteo celular sanguineo, es Gtil como diagnbstico

de apoyo mas no definitivo. (32).

El examen histopatolbgico de los Srganos y de -
los ganglios afectados obtenidos por biopsia o necrépsia
es esencial para lograr un diagnbstico diferencial (1, 13

17, 32, 35, 39).

La prueba de radioinmunoensayo (RIE) es la més
sensible y especifica para detectar anticuerpos contira el
VLB, €ésta es superior a las pruebas de inmunodifusidn, so
.bre todo cuando las muestras séricas contienen bajos nive

les de anticuerpos (8, 12, 20).

La prueba\de Inmunodifusitn en Gel de Agar - -
(1DGA) es la m&s usada en E.U.A., sin embargo falla al de
tectar reactores positivos, sobre todo a niveles bajos de
infeccion (11, 13, 20, 37). Adémas, el cultivo original -
es en rifiobn de ternero a partir del cual se prepara el --
antigeno comercial y debido a que con frecuencia se en---
cuentra contaminado con el virus de la Diarrea Viral Bovi

na, ha hecho temer a los invesiigpdores due la prueba dé
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resuitados falsos positivos, por que el antigeno puede --
contener anticuerpos contra ésts Gltima enfermedad.(13).
3 método de diagnbstico hematolbgico para la -
LEB, conocido como Clave de Bendixen o Goetze, se basa en
detctar fé leucocitbsis y principalmente la linfocit6sis.
Sin embargo con este método,‘se dan muchos falsos negati-
vos, ademds se pueden coﬁfundir con otros padecimientos -
como abscesos hepdticos, peritonitis, leptospir6sis y re-
iticuloperitonitis traumdtica entre otras, ya que provo--

€an un incremento en los linfocitos (%, 12, 13, 20, 35, -

39).

El diagndstico definitivo se basa en un sistems
que usa cultivo tisular en células esplénicas de cordero,
que se inocula con leucocitos de animal sospechoso. Si se
demuestra que hay crecimiento, el virus se identifica por
microscopfa electrbnica, o por una técnica de énticuerpos
fluorescentes. Otras técnicas son las de an&lisis de inmy
noabsorbencia ligada a enzimas (ELISA) radioinmuncangli--

sis (RIA) o andlisis de infectividad sincitial. (33, 35, -
37).

PREVENCION Y CONTROL:

Para la prevenci6n, la vacuna es sumamente ten-



tadora como alternativa, pero existe el riesgo de propa--
gar la enfermedad. Sin embargo, ya se ha comenzado a pro-
bar con cantidadés reducidas de animales (36). Cuando la

LEB estd presente en un hato, es esencial se efectfle el -
control de moscas, mosquitos y principalmente garrapatas,
asf como es de vital importancia, evitar el uso de descor
nadores, agujas, jeringas, aretadores, etc., contaminados

con sangre en grupos de animales (12, 13).

Como una alternativa, se debe considerar la eli
minacién de todos los animales en estado de portador sa--
no, con linfocitasis persistente, o con linfosarcoma, de-
tectados mediante los métodos de diagnéstico hematolbgi--

co, RIE e IDGA. En algunos casos han llegado a eliminar -

hatos enteros {22).

Considerando que para estimular la produccibn -
de anticuerpos en el organismo, se requieren cuando menos
dos semanas a partir de la inoculacibn viral, por lo que
un muestreo es insuficiente para la deteccibn de la tota-
lidad de animales portadores del virus en un hato, aGn -
utilizando las pruebas m&s sensibles. Raz6n por la cual -
es necesaric hacer dos muestreos con resultados negativos

.colectando los sueros con un intervalo de 3 meses, mante-
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niendo los animales libres de exposici6én y contacto con -

otros infectados (f2, 13, 7).



PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

La Leucosis Enzootica Bovina es ocasionada por
un retrovirus tipoic. se caracteriza‘por presentar infil-
tracion leucositaria en diferentes 6rganos, los més afec-
tados soﬁ: Ganglios linf&ticos, abomaso, Gtero y corazbn,
dependiendo de los 6rganos aféctado; son los signos clini
cos, la transmisibn se d& principalmente por insectos he-
mat6fagos y el uso de inétrumental quirGrgico contaminado
con sangre de animales enfermﬂs, 1o cual motiva una eleid

o
da morbilidad. R A

En México, el problema se ha identificado desde
‘1968 al iqual que en otros pafses. Sin embargo, no se han
realizado estudios epizeotioldgicos, que indiquen el esta
do actual de su incidencia y prevé]encia asf como su im--
pacto econémico en 1a produccién pecuaria. La enfermedad
causa pérdidés econémicas por afectar la produccién 14c--
tea, la produccién cdrnica y el desecho pfematuro de ani-

males infectados.
Una de las alternativas para controlar el bré—-
blema es mediante el diagnbstico oportuno de animales en-
fermos y su eliminaci6n, adem&s del control de vectores,

principalmente los insectos hematé6fagos.



JUSTIFICACION

La Leucbsis Enzobtica Bovina ocasiona grandes -
pérdidas econbmicas debido a su alta morbilidad y por'que
afecta el estado de carne, produccibn l&ctea y el desecho
prehaturo de las hembras productoras, esta enfermedad se

ha venido diagnosticando con mayor frecuencia en todo el

mundo.

En México se han realizado estudios epizootiolg
gicos desde 1967. Durante 1969 a 1974 en el Estado de Ja-
lisco s6lo se presentaron 8 casos, sin embargo en otros -
Estados de la Repfiblica la incidencia fué mayor y se hace
notar que hay un incremento anual. Estudibs realizados en
Baja California Norte en 1986 demostraron alta prevalencia

de anticuerpos contra el VLB.

En Jalisco los ﬁltimoﬁ estudios realizados fue-
ron en 1980, de ah{ la necesidad de conocer el estado ac-
tual de nuestros hatos, ya que la diseminacibn se facili-
ta con la importacibn y movilizaci6n a diferentes regid--

nes principalmente de ganado lechero infectado.
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HIPOTESIS

Algunos estudxos eplzootlolbglcos de la Leucd--
sis Enzootica Bov1na, en ganado lechero,. indican que exis
te un incremento de su incidencia y prevalencia en otros
estados de la RepGblica Mexicana {7, 25, 37). Debido a - .
que en Jalisco no se han realizado estudios epizootiolégi
cos recientes, es de suponer que la presencia de la enfer
medad también se ha incremeqtado en el Estado. Dicho in--
cremento se podrd detectar en el suero de los animales en
fermos, reflejado en al seropositividad de anticuerpos -
contra el virus de la LEB demostrable mediante la técnica

de Inmuno Difusién en Gel de Agar (IDGA).



OBJETIVOS
OBJETIVD GENERAL:

- Determinar la seroprevalencia de la Leuc6sis Enzootica
Bovina en el ganado lechero en los municipios de Arandas,

Tepatitlén y Acatic, Jalisco.
OBJETIVOS PARTICULARES:

- ldentificar anticuerpos contra el virus de la LeucHsis
Enzootica Bovina en suero de ganado lechero en los mu--

nicipios de Arandas, Tepatitlé&n y Acatic, Jdalisco.

- Determinar el grado de prevalencia de la LEB en el gana
do lechero de los municipios de Arandas, Tepatitlén y -

Acatic, Jalisco.



MATERIAL Y METODOS

MATERIALES:

1.~ Materiales de vidrieria:

- Tubos vacutainer con tapbn rojo

Pipetas de 1, 5y 10 ml.

VYasos de precipitado

Cajas de petri

Agujas para tubo vacutainer.

Equipo de laboratorio:

- Centrifuga

- Refrigerador

-~ Balanza

- Estufa agitador eléctrico
- Fuente de luz indirecta

- Perforador estandar

17
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4.- Material biolbgico:

-~ Suero de 216 bovinos lecheros
"~ Suero hiperinmune de referencia

- Antligeno glicoprotéico comarcial*
'5.- Reactivos:

- Agar noble
- Cloruro de sodio

- Agua destilada.

METODOS:

Se muestrearon 216 bovinos lecheros de 18 ranchos
diferentes, en los municipios de Arandas, Tepatitlén y -;
Acatic, Jalisco, se elabord una ficha por cada animal, -
donde se anotaron los datbs clinicos m&s importantes como
son: Edad, raza, sexo, antecedentes nosol6gicos y vacuna-
les, también se identificaron los tubos vacutainer para -
la obtencién de 5 ml. de sangre por animal, mediante la -
puncidn de la vena cocigea. Las muestras obtenidas se lle
varon al laboratorio y se separb el suéro mediante centri

fugacibn a 3,000 rpm durante 15 minutos.

* Pilman Moore Inc. USA.
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Una vez obtenidos e identificados los sueros, -
se realizé la deteccibn de anticuerpos contra el VLB me--
diante la técnica de inmunzodifusion en gel de agar (IDGA)
empleando el antfigeno glicoprotéico comercial, seglin la -
técnica descrita por Miller and Van Der Maaten {(Apéndice

I}.
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RESULTADDS

En el presente trabajo se egtudiaron 216 sueros
de bovino raza Holstéin: Obtenidos de 18 explotaciones, -
procedentes de los municipios de Arandas, Tepatiflan y --
Acatic, Jalisco, del total de sueros muestreados 207 co--
rrespbndieroﬁ a hembras y 9 a machos. Esto representa el
95.83% y el 4.17% respectivamente. Por otro lado la edad
de los animales estudiados oscil6é entre los 4 y los 8 -

anos, con un promedio de 5.9.

El nGmero de explotaciones muestreadas por mu--

nicipio fué de 6, con un promedio de 12 animales por ex--

plotacién.

Aunque los resultados de la prueba, se pueden -
interpretar como positivos, medianamente positivos y nega
tivos, en este estudio aquellos sueros que resultaron me

dianamente positivos, se consideraron como positivos (Cug
dro 2).

Los porcentajes de seropositividad al virus de
la LEB por cada explotaci6n, tuvieron valores que oscilan
del 0% coms minimo y 60% comc méximo, con un promedio de

22.3% (Cuadro 2)
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G R A F I ¢ A 1

PORCENTAJES DEVSEROPOSITIVIDAD AL VIRUS DE LA LEB EN
216 SUEROS DE BOVINOS .LECHEROS.

N NC. SUEROS (+) 45

E] NO. SUEROS (-) 171

20.83%

79.16%



Nc
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€ R A F I C A 2

DISTRIBUCION DE LA SEROPOSITIVIDAD AL VIRUS DE LA
LEB EN SUEROS DE BOVINO EN TRES MUNICIPIOS DE LA
REGION DE LOS ALTOS DE JALISCO.

89

79 4

60 .

50 4

40 4

30 4

29 4

10 4

ACATIC ARANDAS TEPATITLAN

ﬂm]]] SUERQS POSITIVOS
EI SUEROS NEGATIVOS



t U A D R

o 1

. DISTRIBUCION POR MUNICIPIO. DE LOS PORCENTAJES Y PROMEDIOS DE SEROPOSITIVIDAD

CONTRA EL VIRUS DE LA L E B.

MUNLCIPIO NUMERO DE POSITIVDO NEGATIVO

SUEROS NUMERQ % NUMERO %
TEPATITLAN 61 21 34.42 4n 65.57
ARANDAS 90 14 15.55 76 B4.44
ACATIC 65 10 15.38 55 84.61
TOTAL 216 45 R 171 .- -
X 72 15 21.78 57 78.20

£¢
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RESULTADOS DE SEROPOSITIVIDAD AL VIRUS DE LA LEB EN
18 EXPLOTACIONES DE GANADO LECHERO.

NO.DE | NO. DE NO. DE | NO. DEMEDIANA
EXPL. {MUESTRA| MUNICIPTO |-POSIT. | NEGAT. |MENTE(® | % (+)
1 5 TEPATITLAN 2 1 60
2 8 | TEPATITLAN 6 0 25
3 24 TEPATITLAN 7 15 2 37.5
4 10 ) TEPATITLAN 0 10 0 0
5 10 | TEPATITLAN 5 8 1 60
6 4 | TEPATITLAN 3 0 25
7 “13 | ARANDAS 1 11 1 15.3
8 12 | ARANDAS 1 10 1 8.3
9 12 | ARANDAS 0 12 0 0
10 22 ARANDAS 1 20 1 )
11 15 | ARANDAS 4 10 1 33.2
12 16 | ARANDAS 1 13 2 - 18,7
12 11 ACATIC 6 4 1 54.4
14 3 ACATIC 0 3 0 0
15 8 | ACATIC 1 7 3 12.5
16 29 ACATIC 0 29 0 0
17 11 ACATIC 1 10 0 9
18 3 . | ACATIC 1 2 0 33.3
X 1z |- - - 1.8 9.5 0.61 22.3
EXPLORACIONES |  SUEROS % POSITIVO | % NEGATIVO
18 216 20.83 79.16
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La distribucibn de seropositividad por cada mu-
nicipio mostré las‘siguientes proporciones: Tepatitlén -
21/61 con un‘34;42%; Arapdas 14/90 con un 15.551, y Aca--
tic 10/65 con un 15.38%. Siendo un promedio de 21.78% de
positividad (Gr&fica 2, Cuadro 1).

De las 216 muestras de suero el porcentaje to--

tal de positividad fué de 20.83% (Gra&fica 1}.
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DISCUSION

En los 216-sueros de bovino, procedentes de los
municipios de: Tepatitlén, Arandas y Acatic, Jalisco, se
obtuvo un 20.83% de seropositividad al virus de la LEB, =~
con un promedio de 21.78% por municipio (Cuadro 1). Esto
coincide con algqunos trabajos que otros investiggdores --
presentan, tanto en Jalisco como en otros Estados de la -
Replblica Mexicana (6, 24, 32). Soto (1980) informa de un
20% de seroprevalencia en Tlaquepaque, Jalisco. Espada --
{1986) sefiala el 32% en Mexicali, B.C., Monroy (1985) -in-
forma del 17% en Puebla y 54% en Tamaulipas. Este Gltimo
dato es muy alto y llega a ser hasta més del doble que el
observado en los otros municipios, tal vez se deba a que
hay gran cantidad de ganado de importacifn, que preoviene
de zonas enzooticas. En el presente trabajo se da un caso
similar. E)} municipio de Tepatitlan, Ja}isco. tuvo una se
ropositividad doblemente mayor que la de los otros dos, -
sin embargo en este caso no se exp}ica la causa probable
de la diferencia, ya que las condiciones zootécmnicas y sa
" nitarias de los animales muestreados eran similares en lo
general. Lo Onico que tuvo variabilidad, fué el nGmero de
anjmales muestreados por municipio, pero esto aparentemen
te no guarda alguna relacibn con los porcentajes observa-

dos en cada uno de ellos {Cuadro 1).
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En cuanto a la interpretacidn de la pruéba, Mi-
ller and Van Der Maaten, sugieren que lcs sueros que re--
sulten medianahénte positivos, deben ser considerados co-
mo positivos, debido a que esos animales tienen pequefias
cantidades de anticuerpos, ya sea por que el virus Se en-
cuentra en su periode de incubacibn, o porque se trata de
becerros menores de seis meses que haya ingerido anticuer
pos maternos a través del calostro de vacas infectadas --
con el virus de la LEB. Sin embargo es conveniente aclarar
que cuando se trate de animales procedentes de hatos li--
bres de la LEB, mayores de 3 afos, con resultado mediana-
mente positivo, entonces es recomendable llevar a cabo un
segundo muestreo, 3 meses después, &sto con el objeto de

garantizar el diagn6stico (22).

El nGmero de animales muestreados en los munici

pfos de Tepatitlan, Arandas 'y Acatic, fué de 61%, 90-y 65,
respéctivamente, Se realiz6é un analisis estadistico para

calcular si el tamafio de la muestra era adecuado. Para es

to se'considerq un intervalo de confianza de 95%, un esti
mado de prevalencia del 10%, ademds se tomb en cuenta el
promedio de prevalencia detectado en estudios anteriores

en Jalisco, el cual fué del 20% (33), el resultado de es-

te andlisis determinb una muestra de 62 animales por munj

cipio-(4).
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CONCLUSIONES

En el ganado productor de leche, en los municipios de:
Tepatitlén, Arandas y Acatic, Jalisco, se lograron de--

tectar anticuerpos especificos contra el VLB.

Los porcentejes de seropositividad por explotacibn osci

lan entre el 0 y el 60 con un promedio del 22.3%.

El municipio de Tepatitlén es donde se observa la mayor

“seropositividad al VLB.

Debido a que existen anticuerpos especfficos contra el
VLB, se recomienda mantener una vigilancia epizootiolé-
~gica en la zona, utilizando técnicas de diagnbstico sen
sibles y especfficas, que permitan identificar los ani-
males enfermos, los cuales deben de ser eliminados dél

hato para evitar la diseminacién de la enfermedad.
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RESUMEN

ya LEE es una enfermedad ocasionada por un re--
trovirus tipo C, se cara;teriza por presentar infiltra---
cidn leucositaria en diferentes frganos.

Esta enfermedad ocasiona grandes pérdidas econd
micas, debido & su alta morbilidad, y por afectar el esta
do de carnes, produccidén lictea y desecho prematuro de los

animales en produccidn.

Con el fin de conocer el estado actual de inci-
dencia de la LEB en la zona lechera de los Altos de Jalis
co, Se reélizb una investigacidn en los municipios de Te-~
patitldn, Arandas, y Acatic, Jalisco, con un total de 216
sueros de bovinos lecheros cliniéamentevsanos. Las mues--
tras se obtuvieron de 6 explotaciones por cada municipio,

con un promedio de 12 animales por explotacibn.

La deteccibn de anticuerpos contra el VLB se --
realiz6 empleando la técnica de Inmuno-Difusién en Gel de A

gar (IDGA). Descrita por Miller and Van Der Maaten.

Los porcentajes de seropositividad al VLB por -

explotacibn tuvieron valores que oscilaban entre el 0 y -
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el 60%, con un promedio del 22.3%, las proporciones por -
municipio fueron: Tepatitldn 21/61 con un 34.42%; Arandas
14/90 con un 15.55% y Acatic 10/65 con ﬁn 15.38% y un pro
medio de 21.78%; el porcentaje totdf de las 216 muestras

fué de 20.83%.

En base a estos resultados, se pudo demostirar -
que la LEB estd presente en la zona de los Altos y por --
consiguiente es recomendable implementar un programa de -
vigilancia epidemiolbégica en la zona, para conocer mis en

detalle la conducta epidemiclbgica de la enfermedad.
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FICURA 1

Distribucibn de las perforaciones, localizaci6n de 1os --

controles y Sus sueros problema;

®,
@®©

Ag = Antigeno
C = Control
S = Suero. problema

FIGURA 2

Distribucibn de los controles del suero hiperinmune de re

ferencia (Testxgos) y las lineas de precipitacibn.

@

Ag Antigeno

C

Control
(+)= Suero hiperinmune de referencia positivo
-)= Suero hiperinmune de referencia negativo
{+-)= Suero hiperinmune de referenciz mediana-

mente positivo.
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rodeado de 6 equidistantes para 3 sueros problema
con sus respectivos controles (Figura 1}.

¢) Por cada caja de Petri se hacen 8 juegos de orifi-
cios, utilizando un juego como testigo y los 7 res
tantes para }os sueros problema, en el juego testi
go se deposita el antigenc al centro, rodeado de 3
controles equidistantes y 3 para el suero hiperin-
mune de referencia, positivo, negativo y mediaramen_

te positivo (Figura 2).
3.~ Incubacibén y lectura:

a) Las cajas de Petri se mantienen a una temperatura
de 20° ¢ durante 48 a 72 horas, al término de és--
tas se realiza la lectura en una fuente de luz in-

directa.
4.~ Interpretacibn:
a) La prueba se registra como positiva cuando las li-

neas de precipitacién son similares a las del sue-

ro control positivo.
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FICURA 1

Distribucibn de las perforaciones, localizacibn de los ~-

contreles v sus suercs problema.

®®@

Ag = Antigeno
¢ = Control
S = Suero problema

FIGURA 2

Distribucitn de los controles del suero hiperinmune de re

ferencia (Testigos) y las 1fneas de precipitacibn.
Ag = Antfgeno
C = Control
{+)= Suero hiperinmune de referencia positive
{-)= Suero hiperinmune de réferencia negativo

{+¢-)= Suero hiperinmune de referenciz mediana-

mente positivo.
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