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DISCiISITION

La gran impertancia gque reviste el reciclado de desschos

organicos en cuantc

cién ambi=ntal, gus

hs]
a]
e

r
[N
L

Sin embargo,

urnios productos agricclas como frutas o

finalmente s=2 verlan contaminados.

or ésin  gu=z

Es

™

para dar un tratamiento a los desechos pecuarios, ez ds
importancia para disminuir la contaminacidn del ya detsriora—
do medioc ambiente.

El presente estudio pretzsnde zmestrar de una fo

"practica y sencilla” un mejor y mas Sptimo aprovechamiento
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fica—

(=5

g2 los recurseos de las sxplotacicnes pecuarias semitecn
das v de traspatio, las cuales neo cuentan con una infrascs-—
tructura adecuada para manejar de una forma mas intensiva los

desechos gua s2 gsneran 2n la misaa granja.

en cuantoc a instalacicones; tal es el caszo de fozas o lagunas

=sg0 D2 provoocar al-

lacta de los corrales {astigrcol, orina, alimsnto qus se tira

de lops comederos, etc.) y asi leograr una busna fermentacidn
lactica y al mismo tiempos rzducir en gran parte =1 probklema

de microorganismos patdgsnos que se pudisran desarrocllar,
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contrarestade ssto Gltimo por la baja del pH qus es de un 4.

aproximadamente, inhibiendo asi la accidn de estos
For otra de opsracidn en reco-

ruzl diaria

3.
[11]
et

que =e
~-Sa& requiere de dos dias para bajar el pH alredsdor da=

4.5, -
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