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RESUMEN.

El presente trabajo se realizd en el &rea de‘Investigacibn
de Distribuidora de Productos FPecuarios SA de CV, (DIPPEC SA DE CV)
ubhicadas dentra de la zaona conurbada de Guadalajara, Jal. Se
utilizaron 80 gallinas Leghorn blancas DEKALB de 23 semanas de edad,
se formaron 4 grupos al azar de 20 gallinae cada uno, los cuales
fueron alimentados con dietas Isocaldricas e Isaopraotéicas, con la
Unica diferencia en la adicién de SOLUBFERMR, con niveles de O, 1,
1.5 y 2.5%.

El experimento tuve una duracién de 10 semanas, evaluandose
el % de postura, consuma de alimento, canversién alimenticia,
eficiencia alimenticia, peso de hueva e incrementa de pesa en las
aves.’

Loe mejores reeultadas fueron ohservados en 21 grupao donde
ge adiciond el 2.5% de SOLUBFERMR, encaontrando una mejora en la
conversidn alimenticia de 12.94 % (P < 0.01) y de 12.494 % (P <
0.01)en 1la Eficiencia alimenticia. El1 peso de huevo, se vié
incrementado en 4.4 gr (7.03%)., y el casto-beneficia se vié
beneficiado en un 10.09 %.

En el % de postura, y el consume de alimento nao se
. observaron diferencias significativas (P > 0.01) entre grupos; aungue
el inecremento de peso carporal de las aves. fué mayor para el grupa

testiga (P < 0.01).




INTRODUCCION

En los afios 1910 A 1920, médicos dedicados a la
nutricion humana, balanceaban raciones y estudiaban salamente el
metabolismo energético y protéico, ein tomar en cuenta la
presencia de minerales trazés y ptros elementos, aunque para esa
época, ya existfan reportes de la existencia de los compuestas
conocidos hoy en dfa como "vitaminas”, pero ésto solamente en la
nutricién humana en estudios efectuadas por VQIT, la cual
resultaba diffcil de comprender para las onutriflogos de .éeta
época. (14) |

Con los descubrimientos de E£ijkman y McCallum, que
demostraban la exiastencia de la vitamina B hidrascluble y de la
vitamina A liposoluble, proporcionando pruebhas de qgue las
animales no podian vivir en éusencia de estas, los nutridlogas se
vieron faorzadas a aceptar la importancia de las vitaminas. Con el
tiempo se fueron deacubriendo rapidamente otras, tales como la
vitamina C y la vitamina E, a la cual se le atribuyd una gran
impartancia en la reproduccien. (4,7)

Después de ésto, se descubrid la existencia de
otro factor diferente a la vitamina B, al cual se le 1llamé
vitamina B; requerida para prevenir la polineuritis en las aves,
y poca mas tarde la vitamina B2, escencial para ellcrecimientn,
la cual se demostrd que éste factor estaba comprendido por el
4cida pantoteniecao., la riboflavina, la piridoxina, la bintina, el

dcido nicotinico y el acida fdlico.(4,11,14)




Con el aislamiento y la sintesis del Acido folicb.
a8 principios de la decada de los 40, muchos creyeron que ya no
exiatf{an mas factores del crecjmiento sin descubfir o
identificar, pero al efectuar algunos trabajos de investigacidn,
administrando a ratas dietas completamente gintéticas,
canteniendo todas los nutrientee requeridos de dicha manera, se
observaron alteraciones en loa reguerimientos nutricionales
producidas por tres importantes fendmenos:

1)Transporte de nutrientes de la madre a su
vdeecendencia

2)8intesis microbiana intestinal de nutrientes

J) Interrelaciones de nutrientes par lo gque un nutriente
puede ahorrar la cantidad de otro necesario.

a4s{ pues, desde el descubrimienta del Acido

folico, se han venido descubriendo de vez en cuando otros

factores del crecimiento, que algunas veces s8e relacionan con
minerales trazas, otras con vitaminas, y algunas oatras en
interrelacién con otros alimentos o aminodcidos. (14)

Exiasten otros factores como el llamado “factor de Jjugo de

hierba”, que es un factor {ntimamente ligadao al sulfato de cobre,

pera que solamente se encontraba en raciones gue contenian hierba

fresca o en la alfalfa, y que aun no habia sidao

descubierto. (2,14)




Asi pues, se ha comprobado en numerosos trabajos,

que el adicianar ingredientes que contengan Factores
Desconocidas del Crecimiento (FOC?), tales como Levadura de
cerveza, Bagazo de —cerveceria, Micelios exhaustos de la

produccidn de antibiéticos, Harina de alfalfa. Suero de leche,
Solubles de Pescado, etc. =e obtiene un beneficio adicional en la
dieta, el cual no es posible obtener de manera sintética. Esto
noe lleva a pensar que. quedan adn algunos factores responsables

del "crecimiento" por descubrir.(1-5,7-15)



PLANTEAMIENTO DEL PROBLENA

La problematica alimentaria que enfrenta el mundo

entero, .es cada difa mayor, ¢sto aunado a la crisis econdmica

también de repercusién mundial, ha obligada a buscar nuevas

opciones para alimentar a los animales domésticos de una manera
mas eficiente.

En nuestro pafis, la avicultura productora de huevo
para plato, ha sido severamente golpeada en los ultimos dias,
debido a la constante elevacién de laos costos de los insumos. al
bajo precio que obtiene &l productor al comercializar el huevo, y

por si fuera poco, o tal vez él problema principal, o la causa de

éste daltima, la impartacién o contrabanda de huevo a nuestro

pais.(12)

Tomando en cuenta que en éste tipa de
explotaciones, el renglén de alimentacién, ocupa cerca del 70 al
75 % del costo total operativo, valdria la pena detenerse a
revisar minuciosamente el rendimiento peso por peso obtenide al

utilizar tal o cual racién.(4,10-12,14)

e




JUSTIFICACION.

La mayorfa de los nutriélogos., reconocen los
posibles beneficios obtenidos al adicionar algunas fuentea de FDC
a las dietas para asegurar una produccién 6ptima en pollo de
engorda, reproductora, e inclusive en gallina productora de huevo
para plato, ya gque se puede obtener wuna doble ventéja al
suministrar éste tipo de elementos en la racitn, scbre todo en
situaciones de enfermedad, estrés, o inclusive para aminorar las
cansecuencias de un error humana, al amitir inclufr en la dieta
alguna vitamina o mineral traza.(1-5,7-19%)

En la actualidad, se viene utilizando como fuente
de FDC principalmente la lLevadura de cerveza, el 8Suero de leche
deshidratado, y el Bagazo seco de cerveceria; todos ellas en
mayar o menor escala, ofrecen un cierto grado de dificultad para
su adgquisicion, amén del alto precio que han adquirido en el
mercado agropecuarieo. (1-5,7-15)

SOLUBFERM®, <(cuadro 1}. es una combinacidn de
productos abtenidos a partir de la fermentacién de granos vy
melazas inoculados con levaduras y>lactobacilos. absorbidoa en-el
micelio exhausto de la produccién de antibidticos; por lo tanto,
se cree pudiesra emplearse como fuente de Factores QOesconocidos
del Crecimiento (FDC), y asi, contar con otro opcién de FDC para

utilizarse en dietas de alto rendimiento.



HIPOTESIS.

El emplea de SOLUBFERMR®, en dietas para gallihae
productoras de hueva para plato, me jorara la Conversidén
alimenticia, la Eficiencia alimenticia, £l Peso del huevo, el %
de Postura y el estado general de la parvada., comparado con

dietas elaboradas para el mismo efecto.




OBJETIVOS.
GENERAL .

Comprobar que al incluir SOLUBFERM® en la dieta de
gallinas productoras de huevo para plato se pudiera obtener un

beneficio adicicnal.
PARTICULARES.

1) Comprobar que el inclufr SOLUBFERM® en la dieta

de gallinas productoras de huevo para plato. me joran:

a) Conversion Alimenticia

b) Eficiencia Alimenticia

c) Peso del huevo

d) El estado general de la parvada .

2) Determinar el nivel 6ptimo de inclusién
sugerido de SOLUBFERM® en la dieta de gallinas productoras de
huevo para plato. .

3) Determinar la rentabilidad de 1la inclusidn
sugerida de SOLUBFERM® en dietas para gallina productora de huevo

para plato.



MATERIAL Y METODOS.

Este experimento se realizd en las instalaciones de
prueba de Distribuidora de Productos Pecuarios, S§.4. de C.V. las
cuales se encuentran ubicadas en Huentitan el Alta, fuera de la
periferia de la ciudad de Guadalajara Jal.

Dichas instalaciones cuentan con B jaulas de alambre,
eatdndar con capacidad de 10 gallinas por Jjaula, provistas de
comedero de canaleta y bebederos de copa, el cobertizo que se
empled para éste propdsita, se encuentra provisto de iluminacion
proporcionada por focos de 40 Watte dispuestas a 1.90 mt del
pisn, y a 1.80 mt entre focos.

Ademas, se cuenta con jaulas "conejeras” y hascula de
plataforma con capacidad de 120 Kg, para efectuar las pesadas
necesarias, Yy suficientes cajas para huevo para efectuar la
racoleccion y separacion del mismo.

En este axperimento, se empled un total de 80 gallinas
Leghaorn DEKALB de 23 semanas de edad, y tuvo una duracién de 10
semanas.

Para alimentar a dichas aves, =e utilizaron cuatro

raciones conteniendo:

0, 1%, 1.5%, vy 2.5% de SOLUBFERMR (cuadro 2)
Los datos obtenidos dia con dia, se anotaron en Hojas

de contabilidad de 12 columnas.




Debido al tamafo de las Jjaulas y su comedero se
formaron 4 grupos al azar, de 20 gallinas cada uno.

Dichoe grupos se identificaron de la siguiente forma:

Grupo A 20 gallinas Grupo C 20 Gallinas

Grupo B 20 gallinas Grupo D 20 Gallinas

lLas raciones se administraron de la siguiente

manera:
Grupo Racién
A 1
B 2
c 3
B 4
El alimento se sirvid diariamente, a razén de 1.5
Kg. por comedero (180 gr./gallinal, =8se pesé el alimenta

rechazado, y por diferencia =ze obtuve el consumo; cabe aclarar
que en cada comedero, se alimentaban 10 gallinas. Ademis, se
egtimulé el consumo de alimenta un minimo de tres veces por dia,

maoviendo el alimento en el comedera con la mano.




El hueve producide, se recolectd por separado a
cada grupo, el cual se contd y éeaé cada dia.

Semanalmente (los sabados), se pesaron el total de
laa gallinas, y se promediaraon el peso por grupo.

Se administraron un total de 1S5 Hrs. luz por dia.

Todose los datos se tomaron a la misma hora, peso
del alimento 9:00 Hrs. Peso de laé gallihas 14:00 Hrs.

Todos los datos obtenidas se asentaron en los
registros disefados para éste experimento (cuadro 3).

Los resultados se analizaron mediante un andlisis de

varianza simple, y a las diferencias se aplicd la prueba de .

Tukey.

10




CUABRO 1

ANALISIS BROMATOLOGICO Y AMINOGRAMA DE SOLUBFERM™

NUTRIENTE 0 ELEMENTO %
Proteina cruda 25.00
Grasa cruda 0.60
Fibra cruda 3.50
Cenizas . 29.75
E.L.N. 34.00
Humedad ] 7.00
Lieina ‘ 1.013
Metiaonina | 0.2171
Ciastina 0.3235
Treonina 0.7127
Arginina 1.1832
Ac. Aspartico 2.2374
Serina 1.00246
Glicina ‘ 0.7510
Alanina 0.7388
Isoleucina 0.6422
Leucina _ 1.5175
Tirosina 0.5283
Fenilalanina 0.9071
Histidina 0.4754

11




CUADRO 2

RACIONES A EMPLEAR ¥

# 1 # 2 #3 # 4
SORGO, MILO SORGHUM 65.70 65.30 65.00 64.40
§0YA HARINA 46 % 22.20 21.70 21.50 21.00
ORTOFOSFATO 18-21 1.30 1.30 1.30 1.30
CALCIO CARBONATO 8.30 8.30 8.30 8.30
SOLUBFERMR 0.00 1.00 1.50 2.50
METIONINA 0.12 0.14 0.14 .12
ACEITE VEGETAL 1.50 1.40 1.40 1.55
VITAMINAS 0.50 0.50 0.50 .50
sat ‘ 0.30 0.30 0.30 .30
PIGMENTO 0.10 0.10 0.10 .10

APORTES NUTRICIONALES *

# 1 # 2 # 3 # 4
PROTEINA CRUDA 16.7786 16.7583 16.7583 16.7099
FIBRA CRUDA 2.6455 2.6419 2.6414 2.6333
ENERGIA METABOLIZABLE 2,768 2,763 2,764 2,778
caLclio 3.5236 3.5361 3.5429 3.5532
FOSFORO TOTAL 0.5732 0.5782 0.5809 0.5852
FOSFORO DISPONIBLE 0.5038 0.5080 0.5102 0.5137
LISINA 0.8210 0.8153 0.8137 0.8070
METIONINA 0.3099 0.3282 0.3277 0.3066
CISTINA 0.2670 0.2659 0.2656 0.2642
METIONINA +CISTINA 0.5769 0.5941 0.5933 - 0.5708
TRIPTOFANO ' 0.3106 0.3065 0.3045 0.3000
ARGININA 0.9469 0.9410 0.9393 0.9328
TREONINA 0.5548 0.5522 . 0.5515 0.5485
ACIDO LINOLEICO 1.3662 1.3226 1.3185 1.3648
PRECIO POR Kg. $ 622.59 $ 628.84 $ 631.53 % 638.71

% CANTIDADES EXPRESADAS EN %

12



CUADRO 3

FORMATO DE REGISTRO DIARIO/SEMANAL POR GRUPO

FECHA

dOMINGO
LUNES
MARTES
MIERC
JUEVES
VIERNES
SABADO
TOTALES
PESD

Kg.

(2)
(3)
(4)

(5)

SEMANA No GPO CANT. AVES
PESO PESO CONV.,
CONSUMO CONS/AVE POSTURA %POSTURA HUEVO PROMEDIO ALIM
Kg. (1) gr. Cant. (2) % Kg. (3) gr. (U)X:X
PESO PROM.
(5) Kg.

CONSUMO/AVE= Kg. conaumidoa/cant. de aves

% DE POSTURA= Cant. de huevo producidd/ﬂant. de aves.

PESO PROM HUEVO= Pesa total del huevo/Cant. de huevo.
CONVERSION ALIMENTICIA= Alimento consumida/Kg.huevo producida.

PESO PROM. PARVADA= Peso total parvada/Cantidad aves.

13




RESULTADOS.

El experimento se llevé a cabo en 4 grupos de 20
gallinas, identificados como A, B, C, y D.

Se siguieron todas las normas establecidas
anterinrmente para dicho experimento, obteniendose los siguientes
regultados globales (grafica 1).

Mediante la informacién recopilada en el registro
diario-semana por grupo, se llevd el cantrol de los diferentes
parametros evaluados.

Respecto al % de Postura y alconsumo de alimento
'diario por ave, se pudo observar cierta diferencia entre todos
los grupos respecta al testigo, aungue ésta no fué significativa
(P > 0.01) camo se pueden observar en el cuadro & y § (grafica 2
y 3) respectivamente.

En cuanto a la conversion alimenticia se encontrd
el mejor compcrtamieﬁto con el grupo D, mostrando una conversién
de 1.78:1, siguieqdc el grupo C y B respectivamente mostranda un
me jor comportamiento todos los grupos con relacidn al testigo,
que fué de 2.01:1. (cuadro &6, grafica 4)

En cuanto a la eficiencia alimenticia el
compartamiento  fué también similar al de la conversidn,
incrementandose al aumentar el porcentaje de inclusién de

SOLUBFERM® en la dieta (cdadro 7, grafica 95).

14




Con relacién al peso de hueve, el grupo Testigo A,
mastré un peso de 62.6 gr. y a medida que se aumentd el nivel de
inclusidon de SOLUBFERM® él peso del huevo se viés beneficiado
hasta en 4.4 gr con un nivel de inclusién de 2.5% de 1la
dieta. (cuadro 8, grafica &)

En cuaﬁto al estado general de la parvada, se
observaron diferencias en el incrementn de peso. (cuadro 9,
grafica 7)

En base a los presentes resultados, se comprueba
que incluyendo el 2.5% de SOLUBFERMR en la dieta de gallinas de
pastura, se encbntrb la mejor repuesta en los diferentes
parametraos evaluadas, ya gue eficientiza el potengial genético y
el consumao de alimento.

ANALISIS ECONOMICO.

Llos costos de las raciones empleadas fueron
diferentes entre sf, incrementandose respecto a la empleada en
el grupo testigo conforme se incrementd el nivel de inclusién de
SOLUBFERM®, siendo la de mayor diferencia la empleada en el grupo
D. con una diferencia de + 2.59 % respecto a la del grupa testigo
(cuadra 10, grafica 8).

Al evaluar éstos datos contra los referentes a la
produccién, podemoe cohservar una diferencia pasitiva en cuanto al
costo~-beneficio, directamente praporcional al nivel de inclusién
de SOLUBFERM® en raciones para gallinas de postura.

As{ pues. se observaron diferencias entre todas los
grupos, siendo la mayor para el grupoc 0 probando ser é&ste el més
rentable con una diferencia respecto al grupo testigo de 10.09 %

(cuadro 11, grafica 9).
15
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RESULTADOS

GLOBALES
120 -
100 |
80 - % e
60 -~ %
a0l -
20 % .
0
POSTURARESO HUEVipONs. ALIMCONV. ALIMNCR. PESCEFICIENCIA
GRUPO A| 90,66 62,6 114,2 20,16 105 49,6
GRUPO B| 92,76 64,7 114,4 19,01 61,7 52,6
GRUPO C| 89,62 64,6 10,4 18,87 80 52,99
GRUPO D| 89,33 67 109,7 17,85 102,56 56,02
Bl GRUPO A GRUPO B GRUPO C RUPO D

GRAFICA 1




% POSTURA

120 1

50,68 8276 ——as 8T 89,33

1004~

80+~

60+

40 4

204"
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Ml oruro A NSaruroB GRUFPO ¢ HPZZ GRUPO D

GRAFICA 2
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CUADRO # 4

% DE POSTURA
GRUPO ___ % DE POST. DIFERENCIA DIF EN %,
A 90.86 0.00 0.00 %
92,76 190gr. 209%
c 89.62 “124gr. -138%
D . 89.33 -153 gr. -168 %

COMPORTAMIENTO COMPARATIVO

N.S. P> 001

18




CONSUMO DE ALIMENTO
DIARIO

GRAMOS POR AVE

140 - —«—*-—JMMMWW
120"
1004 |-
80+ .
80 |

40"
204"
0‘ -

GRUPOS

Bl GRUPO A GRUPO B GRUPO C

GRAFICA 8
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CUADROC # 6

CONSUMO DIARIO DE ALIMENTO

GBUPO __ CONSUMO  OIFERENCIA DIEERENCIA EN %
114.2 gr. 0.00 or. 0.00 %
114.4 or. +0.20 gr. 0.18 %

110.4 gr. ~3.80 gr. ~333%

9 0 W »

109.7 gr. ~4.50 gr. ~3.94 %

COMPORTAMIENTO COMPARATIVO

NS. P> 0.01

20




CONVERSION ALIMENTICIA
Kg DE ALIMENTO/Kg HUEVO

Kg ALIMENTO

2517 2,018 1801 1887

1,788

16" |

GRUPOS

I GRUPO A aruro B EHoAuro ¢ B aRuro D

QRAFICA 4

21 .




CUADRO # 6

| CONVERSION ALIMENTICIA |

QRUPO _ CONV. ALIM. DIFERENCIA DIFERENCIA EN %

A 2.018° 0.000 0.000 %
B 1901 o5 6.040 %
c 1887° 0.129 6.836 %
p  178s° 0.231 12.940 %

COMPORTAMIENTO GOMPARATIVO

P<0.01

22




EFICIENCIA ALIMENTICIA
Kg DE HUEVO POR Kg ALIMENTO

Kg DE HUEVO

0,7 1 ‘ 0’496 ) U. 526—*—-»0—53-»———-—-—0,56*—————‘ —

081

0,6

04

0,34 |

02y

014"
o_

GRUPOS

M GRUPO A aruro B8 [ZioruPo ¢ HEZQRUPO D

GRAFICA &
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CUADRO # 7

EFICIENCIA ALIMENTICIA

A 04960 @ 00000
B 06260 b 003800
c 06299 b 00339
D - 06602 ° 00642

COMPORTAMIENTO COMPARATIVO

P <001

24




PESO DE HUEVO
PROMEDIO DIARIO

GRAMOS POR HUEVO

GRAFICA 8

A2 84T 646 b7

GRUPOS

IR orvro o N acrRuPo B QRUPO ¢ 2 GRUPO D
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GICINA gk,
CIU0D QIENTIR

CUADRO # 8

PESC DE HUEVO

GRUPO PESO DE HUEVO DIFEBENCIA DIF EN %
A 8260 gr. 8 0.00 gr, 000 %
] 64.700r. 8 1210 g, 336 %
C 64.60 gr.a +180 gr. 304 %
D | 67.009r.b  +440gr, 703 %

COMPORTAMIENTO COMPARATIVO

P¢<001

26




INCREMENTO DE PESO

GRAMOS POR AVE
1056
1200 | 102,6
< 80

100 4

80 ﬂ 617 /

60+ |

404"

20 = .A."

0 o
GRUPOS
Ml GRUPO A QRUPO B GRUPO ¢ 223 GRUFO D
GQRAFICA 7
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CUADRO # 9

INCREMENTO DE PESO

GRUPO INCRH. DE PESO DIFERENCIA DIF EN %
105.00 gr. & 0.00 gr. 0.00 %
6170 gr. & ~-43.30 gr. -4&!%

8000¢gr. b ~2500¢9r. ~2381%

o9 O W »

10280 gr. © -2.50 gr. -238 %

COMPORTAMIEN TO COMPARATIVO

P <0071
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COSTO DE LAS RACIONES

AL MOMENTO DEL EXPERIMENTO

GRUPOS

,59

84

53

&\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\

,71

L
0 100 200 300 400 500 600 Y00 800
$ POR Kg.

B croro o XS gruPo B GRUPO C

GRAFICA 8
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CUADRO # 10

COSTO DE LAS RACIONES UTILIZADAS

GRUPO _ COSTO/Ka.  DIFERENCIAS DIFERENCIAS EN %

A 862260 $ 000
B § 628.84 $ 626

c # 63153 $ 854
D

$ 836.71 § 1812

COMPORTAMIENTO COMPARATIVO

0.00 %
100 %
144 %

258 %
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COSTO BENEFICIO
COSTO RACION/COSTO Kg HUEVO

GRUPQS

$ POR Kg ALIMENTO N ozemas |

|
1265,14
196,42

$ POR Kg HUEVO

Bl GRUPO A GRUPO B
QRUPO ©

Vi2 GRUPO D

QRAFICA 8
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CUADRO # 1

COMPORTAMIENTO DEL. COSTO-BENEFICIO

QBUPO CONVERSION 8 RACION §/Kg HUEVO DIFERENCIA DIF EN %

A zo $62250 $126514 § 000 000%
B 1901 862084 $119642 $-5072 499 %
c 1887 863159 S1WL70 §-6344 532%
D 1786 863871 $14010 81504 1000 %

COMPORTAMIENTO COMPARATIVO
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DISCUSION

tas levaduras, y las protefnas unicelulares de
origen microbiano, han sida utilizadas ampliamente en 1la
alimentacidn de animales monogdstricos, as{ como en la industria
afimenticia humana, gquizas el producto gque mds ha sido empleada
es la Levadura de cerveza, (Saccharaomyces Cereviciae) aungue tal
vez ésto se deba mas que nada a su mas o menos buena
diepanibilidad, y a su gran contenido y relacién estrecha con las
vitaminas del compleijo B. (10)

Aungque su emplea fué mas generalizado enfre los
afios 30's a 70's de éste siglo (Lesson and Summers 1992), hoy en
dfa han vueltao a retomar el interés por égtos elementos algunos
de los nutridlogos dedicados a la explotacidén comercial de las
egpecies productivas tal vez tratando de encontrar una mejor
opcian ante la apremiante necesidad de eficientar adn maes 1la
productividad en cuanto a alimentos se refiere, amén del
congtante reto del abatimiento de los cosfoa.

Lesson ‘and éummers (1992}, mencianan que al
parecer, aun con todos los adelantos de la ciencia, y a pesar de
lag numerosas investigaciones y descubrimientos realizados en
édete campa, todavia existen algunas factores nutricionales
desconocidaos que influyen "inexplicablemente” en el crecimieﬁto y
productividad de las especies gue se explotan para beneficio del
hombre, y log cuales estdn pkeaentea en éste tipao de elementos
como son los solubles o productas de fermentacidan, coincidiendo

con loes resultados obtenidas en éste trabajao.
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En el presente trabajo, se comprobd que al ser
incluidoa en la dieta de gallinas productoras de huevo para
plato, se obtiene un beneficio extra, coincidiendo con los datos
reportados por Scott et. al.(1973); Egorav (1989);: como es el
mayor peso en el huevo, mejor conversidn alimenticia, y melior

estado general de 1la parvada, lo que redunda en un real

_abatimiento de los costaos de produccidn.
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CONCLUSIONES

£1 SOLUBFERMR, giendo un producto de fermentacidn, es
totalmente metabolizado por 2] animal, no gquedando
residups que pﬁdieran afectar al humano al consumir el
huevo.

En cuanto al consumo de alimento, no hubo diferencia
gignificativa (P >.01); encontrando la mejor
conversidn alimenticia en el grupo D, al igual que la
aeficiencia alimenticia.

Al aumentar el % de SOLUBFERM®, el peso del huevo se
vid incrementado haeta en 7.03% respecto al Testigo.

En 2] an&lisis costo-heneficio, =se observﬁ que el costo
de la dieta D s& incrementa en 2.59%, y el beneficio en
cuanto al costo par Kg. de Huevo producido fué de un
10.09 % respecto al Testigo.

Se recomienda realizar otros trabajos incrementando el
% de inclusidn de SOLUBFERM® en las dietas para aves de
postura, para determinar si existe alguna mejoria en

los datos obtenidos en el presente trabajo.
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