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DEBE DECIR:EN LO QUE SE REFIERE A SU DISTRIBUCCION POR .

LOCALIDAD SE ENCONTRO QUE EN LA CABECERA -

. MUNICIPAL TUVO EL 33.3 % , SANTA CRUZ DE - =~

V .. LAS-FLORES 26 %, EL TEPEHUAJE DE MORELQS,-

PALO VERDE, CRUCERQ DE SANTA MARIA 7.4 %.
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RESUMEN

La anaplasmosis es una enfermedad infecciosa de los rumiantes,
representa un riesgo para la Salud Piblica ya que se puede
transmitir al hombre. Con el objetivo de identificar animales
positivos y determinar la frecuencia de anaplasmosis en el ganado
bovino lechero Holstein del municipio de San Martin de Hidalgo,
Jalisco. Se muestrearon 300 bovinos pertenecientes a 42
explotaciones de tipo mixto, distribuidas en 12 localidades del
municipio.

El muestreo consistié en realizar una puncién en el pabelldn de
‘la oreja, para asi, con una gota de sangre realizar un frotis,
el cual se tiné con el colorante de Wright y se observd con el
microscopio 6ptico. Pe los 300 bovinos muestreados 27 (9%)
resultaron positivos y 273 (91%) fueron negativos. Se recomienda

realizar nuevos estudios gue incluyan pruebas mds sensibles.



INTRODUCCION

—La Anaplasmosis es una enfermedad 1nfe001osa peraguda a
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cronlca de 1os rumlantes, cargcterlzadg__prlnqlpalmente por
anemia, ictericia y fiebre. En el ganado bovino se presentan
signos clinicos importanteshmenJcampigqggﬂpvinbs,ymrumiantes
silvestres-es.-casi siempre.subclinica. Esta_enfermedad es causada
por diversos géneros.-de anaplasma. El_Anaplasma es_un _pequefo
cuerpo_redondeado-en forma. de..bacilo, localizadg. .en..el._estroma..
dq\lgfwggiggpgitos.cerca de..sus.margenes. Los. Anaplasmas pueden
observarse en frotis sanguineos tefidos_con colorantes de Wright
O\Efemsa. .80

Estudios de-células sanguineas infectadas experimentalmente,
indican mediante nuevas técnicas, _Que . ademas del Anaplasma
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cla51co existen formas compuestas de una cola, dando apar1enc1a
P .

ey

TN e e A -

[

de cerillo o cometa, Y formas de 2 cabezas conectadas _por una
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fina masa protoplasmlca, dando una flgura en’ dlSCO oval
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bipolar. Tomando en_cuenta las dlferenCLas _morfoldgicas y de
e o e 23 < e

capacidqg,;qfegt;ya‘enﬁpvejgs‘y‘c;grvos, se suglere que pueden
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existir 3 microorganismos . distintos  asociados con la
ir 3. 1T S v . la

ylasmosig:
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1.- Anaglagma«marggnale s—mogtrando unicamente,. estructura-.de.
Anaplasma cléasico.

2.- La forma con cola llamada Para-apnaplasma caudata.

3.- En forma de disco bipolar llamada Para-anaplasma

discoides. (5,4




Se conSJdera gue estos mlcroorganlsmos pertenecen al orden

b P e

de las Rickettsias, y no al _de los ProtozoarlOs COmo Se penso
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se_ considera como el

phepwietn B

anteri_prmqn;t}g. El
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‘La enfermedad esta 11m1tada al-ﬂganado vacuno doméstico,
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pero también se presenta en algunos rumiantes salvajes como
éiervos y antilopes. Estos padecen 1la infeccién latente por
Anaplasma marginale y deben de considerarse factores importantes
en elvmantenimiento de la infeccidén por Anaplasma, en varias
partes del mundo donde la enfermedad es enzootica. En algunas
partes del mundo principalmente en el Africa, el Anaplasma
centrale no virulento se puede presentar junto con el Anaplasma
marginale y pueden diferenciarse entre si por la localizacién
mas central del pardsito. (s,

El Anaplasma ovis normalmente no es virulento, pero es capaz
de producir anaplasmosis leve en ovejas y éabras bajo ciertas

condiciones. |,

La transmisidén se da de un animal infectado a un an1ma1
e e+ e e on e e T e s e ot e
susceptlble pr1nc1pa1mente de manera horlzontal medlante la
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part1c1pac16n de vectores artrépodos entre los que destacan

moscas plcadoras, mosqu1tos Y. garrapatas o medlante el .uso de

2R v g e 8 AT AT b i et e L

material y agujas contamipadas. (.,

El dlagnéstlco de_ 1la anaplasmos:Ls depende de pruebas Somo

observac16n de frotis sanguineo Y fljac16n del complemento,

- — - F -



ademas de antecedentes de brote, conocimientos previos de 1la
e e, ke P TR 3 A 5 T -

apar1c1on de la enfermedad en la reglon, la presencia de
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artropodos vectores y otros medios de propagac10n de 1la
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enfermedid. Debe diferenciarse prlnc1palmente de la babesiosis
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la cual tiene una presentacidn mas_ aquda desde el punto de Vlsta
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clinico, se acompana de hemogloblnurla Y puede dlferenc1arse por
g - L
medioc de examenes como frotls sangg§§§9§d fl]aClon del
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complemento y ELISA entre otros. (2
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En areas enzodticas la anaplasm051s debera sospecharse en
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el ganado vacuno maduro que muestre anemla 51n hemogloblnurla.
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La 1cter1c1a es a menudo un_ Sano 1mportante, _pero la unica
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prueba confirmatoria de la enfermedad es la demostrac1on de los

e~ ms Aeiiel et e, e s P e e e

— e et e STeen -

anaplasmas o cuerpos marglnales en 1os erltr001tos en frotls de
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sangre. (,
gre.

Anaplasma inale.fué observado por primera vez en estados
::£%==:,_mg£g;n___ =2

Unidos, en los_ bovinos como una_ infeccidn mixta con Babesia
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bigemina. ,,, En México fué observado por primera vez a inicios

del siglo. Esta enfermedad puede ser de dlstrlbuc16n mundial. Las

e e - e P R oo cear T AT Ve A el it imies,

pérdidas mas severas ocurren en el ganado vacuno gque sé encuentra
iihaiebel-t AR LU A encuent

en regiones troplcales y subtroplcales. &)
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En la dltima década se han obtenido considerables

B )

cas_y

——

conoc1m1entos con respecto a las bases flSlCO - qulml
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propiedades serologlcas de Anaglasma marglnale _Entre las gue se
ORI T ST T e ) e
determlnaron varlas cepas v1rulentas Y. se obtuv1eron algunas

P gy N e 2 g e

atenuadas como la de la Florlda.
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Su incidencia mas alta se encuentra en &reas por debajo de

A et R TETE-

los mil metros sobre el,,PiY?l del mar. Estqgggwgg*giigcta

U e K nat T e T e AP
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relac1én con la presencia de. moscas chupadoras y artrépodOS en
R e 7 A S e,
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esas reglones. s

Ex1sten diferentes informes disponibles en la S.A.R.H.

s KRR R o e L SN g it g i
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{antiguamente S.A.G.) de algunas observac1ones efectuadas por

R L F LT i A e LA SEDOLLTT L, ~
o T A i A I R L e

Médlcos Veterlnarlos y qaqueros,” donde sefalan que la

T R S Dt pa T ? et Saa

anaplasm051s esta muy dlfundlda en gran parte de Mex1co y que es

,,,,,, T I T e

una de las enfermedades econémlcamente mas 1mporta
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Para el control de la enfermedad a nivel nac1ona1 se han

6)
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utlllzado agentes, quimlco - terapeutlcos Yy se ha demostrado que

son dem351ado costosos y poco préctlcos, toda la informacioén

e n ey ML el G nte w

dlsponlble y la experlen01a de campo, sugleren gue la inmuno

vane v = S . - - IR L i

profllax1s es el unlco medlo préctlco para controlar a la
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anapl@sm051s en vzonas endémlc?s. Rlstlc, SlbanVlC y Welter
(1968) desarrollaron una vaéﬁha atenuada por medio de 1la
adaptacién de una cepa virulenta de Anaplasma marginale inoculada
en huespedes no bovinos, esta es la Cepa denominada-"Florida".

)
Experimentos hechos con esta vacuna en los Estados Unidos,

han demostrado gue la respuesta inmunolégica inducida por 1la
vacuna, es suficiente para proteger a bovinos adultos
susceptibles, aun con el desafio de cepas virulentas de Anaplasma
encontradas en otros paises. Carson, Adams y Jodonovic (1960),
compararon algunas propiedades antigénicas entre la cepa atenuada

y varias otras cepas virulentas, no encontrando diferencias entre



estas. Recientemente Kuttler (1972), informé que la cepa atenuada
de Anaplasma marginale fué notoriamente mejor en cuanto a su
inocuidad y la induccién de resistencia inmunolégica que una cepa
de Anaplasma centrale, esto viene a concordar con los resultados
de laboratorio y campo, en donde Anaplasma centrale y la cepa
atenuada de Anaplasma marginale fueron comparadas
inmunolégicameﬁte contra una cepa de campo de Anaplasma marginale
de Peru. '

Otras formas de prevenlr la enfermedad puede ser med;gggg

el control y/o erradicacién de garrapatas medlante la utilizacidn

i

de barnos garrapatlcldas y evitando la transmisién _por medlo de
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objetos contaminados.
—.'»'oa)—'M,

En resumen algunas medidas sanitarias para controlar la

- ——

enfermedad son :
!
1.- Baro del ganado,(Inmer51on o aspersidn).

-

2.- Fumigacion de corrales, establos y. 1oca1es.

T e TR

3.- Desinfeccién de material guirurgico, jeringas y agujas

i T T TS Tt v e e -

S mee.

entre otros.

r —————




PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.

e,

La anaplasmosis es una enfermedad infecciosa, aguda o

crénica de los rumlantes, caracterlzada prlnc1pa1mente por

R . .
e
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anemla, 1cter1c1a y flebre Esta enfermedad ha oca51onado fuertes

s B e o LR R T

g X 33

perdldas a la ganaderla mexicana ya gue baja la product1v1dad y

e B oy

llega a provocar la muerte. Algunos estudios epldemlologlcos han

e

-demostrado que la_presentacién de la enfermedad oscila entre el
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7y 72.5% de la pob1a016n bovina del pais. gy, Lo _Que demuestra

la 1mportanc1a que tlene tanto para la industria ganadera como

P B N Tt s et R v LT o i

para la Salud Publlca ya gue se trata de una zoon051s.
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JUSTIFICACION.

La anaplasmosis es una enfermedad que se presenta en
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regiones donde existen vectores como garrapatas, tidbanos y
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moscas. En ultlmas fechas en México se han suspendldo las

et
campanas para el control de garrapatas. Ademds en el mun1c1p10
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de San Martin de Hidalgo, Jallsco no hay control del traslado del
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ganado los manejos gque se hacen son muy rudlmentarlos Y poco

. i ST U S
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e aa . S A
orlentados a la preven01on de la enfermedad.
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Datos recientes del reglstro de la unioén ganadera de esta
regién indican que existen 2086 socios, de estos el 60% esta
dedicado a la cria de ganado (agostaderos), el 20% se dedica a
ganado estabulado y semiestabulado, el otro 20% se dedica al
ganado de engorda ,,. No obstante de esta diversidad de sistemas
de explotacidén los ganaderos no aplican medidas preventivas,
ademds que desconocen la frecuencia de la. enfermedad en el

municipio.




HIPOTESIS.

Debido a que las campafias de lucha contra la garrapata han
sido suspendidas y a que el movimiento del ganado en el municipio
de San Martin de Hidalgo se ha incrementado con la consecuente
entrada y salida de animales de otras regiones, es posible que

la Anaplasmosis en este municipioc este presente en un alto grado.



OBJETIVOS
Objetivo General.

Identificar animales positivos a Anaplasmesis en el municipio de
San Martin de Hidalgo, mediante la observacién de frotis

sanguineo.

Objetivos Particulares.
1.~ Conocer la frecuencia de anaplasmosis en bovinos lecheros
del municipio de San Martin de Hidalgo durante los meses

de Mayo, Junio y Julio de 1992.

2.- Determinar la frecuencia de anaplasmosis por grupocs de
edad, sexo, y localidad en bovinos del municipio de-San

Martin de Hidalgo, Jalisco.
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MATERIAL Y METODO.

El presente trabajo se realizé en el Municipio de San Martin
de Hidalgo, Jalisco, el cual esta situado a 20° 26 36" latitud
norte y 103° 537 48" de latitud oriente. Se encuentra a 1290
metros sobre el nivel del mar, su temperatura es de 20 a 28;9°C.
Tiene una precipitacién media anual de 829 mm y cuenta con una
superficie de 325.57 Km? aproximadamente. El municipio cuenta con
5 delegaciones municipales y 18 agencias submunicipales.

Se muestfearon 300 cabezas de ganado bovino lechero de
diferentes edades, sexos y apariencia fisica, se hizo énfasis en
aguellos gue procedian o tenian contacto con bovinos traidos de
otros municipios cercanos, o porgue segun el propietario contaban
con antecedentes clinicos de la enfermedad. Se obtuvo sangre
periférica mediante una pequefia incisidén en la oreja, con esta
se realizaron frotis, los cuales fueron secados al aire y fijados
con metanol durante 10 minutos; posteriormente se tifo con
colorante de Wright y se observo en el microscopio 6ptico.

Cada animal muestreado se identificé mediante un numero
progresivo y se recabaron sus datos clinicos entre los que se
destacé principalmente su conducta, condicién de carnes,
produccién y apariencia externa de piel, peio, mucosas, heces y

orina.
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RESULTADOS

En el municipio de San Martin de Hidalgo, Jalisco, se
. muestrearon un total de 42 explotaciones de ganado bovino
lechero, distribuidas enA 12 1localidades. Del total de
explotaciones 26 hatos (61.90%) tenian de 1 - 20 animales, 13
hatos (30.95%) tenian de 21 - 50 animales y 3 hatos (7.15%)
tenian mas de. S0 animales, en todas ellas se explotaban los
animales con un sistema semiestabulado. (Cuadro 1)

De los 300 animales muestreados se obtqvieron 27 muestras
positivas y 273 negativas que representaron el 9% de muestras
positivas y 91% de negativas. De las muestras positivas 7 (26%)
correspondieron a machos y 20 (74%) a hembras. De estos, con
relacién al total de machos y hembras sus positividades fueron
del 10 y 9% respectivamente. En cuanto a los grupos de edad, el
total de positivos se distribuyé en tres grupos clasificados de
.1 -5 anos, de 6 - 10 afios y de 11 - 14 afios, con los siguientes
porcentajes 45%, 55% y 0% respectivamente. En lo que se refiere
a su distribucién por localidad, se encontré que la cabecera
municipal tuvo el 33.3% ; el Tepehuaje, Palo Verde y Crucero de
Santa Maria, el 7.4%; y finalmente.Lézaro cdrdenas, Salitre,

Labor de Medina, los Vergara y Buena Vista 3.7%. (Cuadro 2).




Cuadro # 1
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Numero de animales y hatos muestreados divididos
por localidad y tamaiio de la explotacion

Tamafio de 1-20 21 -50 50 o mss Totales
1a explotacion Numero dj Numero d¢ Numero ddNumcro ddNumero de  |Numero ddNumcro d¢Numero dd
Localidad Clave animales hatos  |animales hatos lanimales batos  |animales hatos
San Martin SM 14 3 13 2 25 2 52 7
Hidalgo
Tepehuaje de TEP 14 3 0 14 3
Morclos
Santa Cruz de| STA CRUZ 4 1 6 1 20 1 30 3
las Flores
El Salitre SALITRE 16 3 0 0 16 3
Buenavista BUENAVISTA 17 3 0 0 0 17 3
Crucero de CRUCERO 19 3 10 1 0 29 4
Sants Maria
Palo Verde P.V. 19 3 0 0 19 3
Los Vergara L.V. 5 1 20 2 25 3
Labor de L.M. 19 3 0 0 9 3
Medina
Lazaro L.C. 6 1 18 2 24 3
Cardenas
Ipazoltic IPAZOLTIC 8 1 33 4 41 5
San S.JERON. 6 1 8 1 14 2
Jeronimo
Totales 147 26 108 13 45 3 300 42
Porcentaje 49 62 36 31 15 7 100 100




Cuadro #2

Cuadro general de resultados

No. de animal}Sexo |Edad |Localidad Resultadd
i H 11 S.M. -
2 H 1] S.M. -

| 3 H 1] SM. -
4 H 2! SM. +
s H 7] SM. -
6 H 10| S.M. -
7 H 14| S.M. -~
3 -H 9! SM. +

- 9 H 7] SM. -
10 M 3| S.M. -
11 M 2| S M. +
12 H I{ S.M. -
13 H 51 SM. -
14 M 7] SM. +
15 H 3| SM. -
16 H 2] SM. -
7 M 131 S.M. +
8 M 4| S.M. -
19 M 6| S.M. -
20 H 71 SM. -
21 M 3] S.M. -
22 H 2] S M. +
23 M 21 S.M. -
24 M 1{ S.M. -
25 M 2! SM. -
26 H 3] S M. -
27 H 4! SM. +
28 H 6] SM. -
29 M S| SM. -
30 M 2{ SM. -
31 M 3 S M. +
32 M 4; S.M. -
33 H 7! SM. -
M M 6] S M. -
35 H 41 S M. -
36 M 3! SM. -
37 H 6| S.M. -
38 H 9| S.M. +
39 H 4! SM. -
40 M 1] SM. -

41 M 3| SM. -
42 H 8| S.M. -
43 H 9] S.M. -
44 H 71 S.M. -
45 M 1| SM. -
46 H 2| SM. -
47 H 4] SM.~ -
48 H. 6| SM. -
49 H 8 SM. -
50 H 3] SM. -

No de animal {Sexo |Edad |Localidad Resultadg
51 H 2] SM. -
52 M 61 SM. -
53 H 4 Tep. -
54 H 7] Tep. +
55 H §| Tep. -
56 H 3| Tep. -
57 H 5| Top. -
58 H 6| Tep. -
59 H 7| Tep. +
60 H 8| Tep. N
6l H 1] Tep. -
62 H 3| Tep. -
63 H 6| Tep. -
64 H S| Tep. -
65 M| 3] Tep. -

H 81 Tep. -
67 H 7 |Sta Cruz +
68 H 10 (Sta Cruz -
69 M 9 {Sta Cruz +
70 H 3 |Sta Cruz -
71 M 2 1Sta Cruz -
72 H 2 {Sta Cruz -
73 H 3 [Sta Cruz -
74 H 2 |Sta Cruz -
75 H 1 {Sta Cruz -
76 H 2 |Sta Cruz -
77 M 2 |Sta Cruz +
78 M 2 |Sta Cruz -
9 H 3 iSta Cruz -
80 H t |Sta Cruz +
81 H 6 [Sta Cruz -
82 H 3 |Sta Cruz -
83 H 2 |Sta Cruz +
34 H 4 |Sta Cruz -
35 H 5 |Sta Cruz -
86 H 3 {Sta Cruz +
37 H 6 |Sta Cruz -
88 H 7 |Sta Cruz -
89 H 7 |Sta Cruz -
90 M 4 i5ta Cruz -
9t M 2 |Sta Cruz -
92 H 6 |Sta Cruz +
93 H 3 {Sta Cruz -
94 H 4 {Sta Cruz -
95 H 2 |Sta Cruz -
96 H 7 |Sta Cruz -
97 H 6] Salitre =
93 H 4} Salitre -
99. H 4 | Salitre -
100 H 6 | Salitre -
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Continuacion Cuadro # 2

Cuadro general de resultados

No. de animal{Sexo |Edad [Localidad Resultad No de animal {Sexo {Edad [Localidad It
101 H 6 | Salitre - 151 H 9 1Crucero -
102 H 5| Salitre - 152 M 3 |Crucero -
103 H 7| Salitre - 153 H 6 |Crucero -
104 M 4 | Salirre - 154 H 3 |Crucero -
105 H 2| Salitre - 155 H 6 |Crucero -
106 H 3| Salitrc - 156 M 4 |Crucero -
107 H 8 | Salitre - 157 M 2 |Crucero -
108 H 8 | Salitrc - 158 M ! |Cruccro -
105 H 6 | Salitre - 159 H 6 P.V. -
110 H 5| Salitre + 160 M 5] P.V. -
111 H 7| Salitre - 161 H 4| P.V. +
112 H 4 | Salitre - 162 H 3! P.V. -
113 M 5 {Bucnavist{f - 163 H 2| P.V. -
114 H 4 {Bucnavist) - 164 H ] P.V. -
115 H 7 |Bucnavisff + 165 H 1] P.V. -
116 H 3 |Bucnavisf - 166 H 7] P.V. -
117 H 3 {Buenavisf - 167 H 6| P.V. -
118 H 4 |Bucnavist] - 168 H 3{ P.V. -
119 H 7 {Bucnavistjy - 169 H 41 PV. -
120 H 9 {Buenavist] -~ 170 H 31 P.V. -
121 H 4 |Bucnavi - 171 H 2| PV. -
122 H 1 {Buenavistf - 172 M 1| PV, -
123 M 7 [Buenavistf - 173 M 1| P.V. ~
124 H 6 |Bucnavist] - 174 H 6( PV. +
125 H 6 |Buenavisf - 175 H 61 P.V. -
126 H 7 |Buenavist] - 176 H 5| P.V. -
127 H 4 |Buenavist] - 177 M 4] P.V. -
128 M 2 {Bucnavisf - 178 H 6] L.V. ~
129 H 1 |Buenavistf - 179 H 3] L. -
130 M 6 | Crucero - 180 H 6| L.V. -
131 M 7 {Crucero| - 181 H 41 L.V. -
132 H 4 | Crucero - 182 M 3] LV. -
133 H 5 | Crucero - 183 H 1] LV. -
134 H 8 | Crucero - 184 H 6§ L.V. -
135 H 3 | Crucero - 185 H 4 L.V. -
136 H 3 | Crucero - : 186 H 7] LWV. +
137 H 1 | Crucero + 187 M 41 L.V. -
138 H 7 | Crucero - 188 H 6} L.V. -
139 H 6 | Crucero - 189 H 6| L.V. -
140 H 3 | Crucero - 190 H 71 L.V. -
141 H 3 | Crucero - 191 M 1{ LV. -
142 H 6 | Crucero - 192 H 4} L.V. -
143 M 5 | Crucero - 193 H 5| L.V. -
144 H 6 | Crucero - 194 H 1{ L.V. -
145 H 6 | Crucero + 195 H 1} L.V. -
146 H 7 | Crucero - 196 H 71 L.V. -
147 H 4 | Crucero - 197 H 6] L.V. -
148 H 6 | Crucero = 198 H 64 L.V. -
149 H 8 | Crucero - 199 H 9| L.V. -
150 H 10 | Crucero - 200 M 9] L.v. -
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Continuacion Cuadro # 2

Cuadro general de resultados

No. de animal{Sexo [Edad {LocalidadR
201 H 12} L.V.
202 H 10| LM.
203 H 9| LM.
204 H 121 LM.
205 H 10 LM.
206 H 8| LM.
207 H 6| LM.
208 M 6} LM.
209 M 1{ LM
210 H 31 LM.
211 H 4| LM.
212 H 8| LM.
213 H 71 LM.
214 H 8{ LM.
215 M 1{ LM.
216 H 6| LM.
217 H 4| LM.
218 M 4] LM.
219 M 5/ LM.
220 H 6| LM.
221 H 4| LC.
222 H 6| L.C.
223 H 3[ L.C.
224 M 41 LC.
225 M 7| L.C.
226 M 10| L.C.
227 M 8] LC.
228 H 6| LC.
229 H 3| L.C.
230 H 1] LC.
231 H. 6 L.C.
232 H 4] LC.
233 H 7{ LC.
234 H 9 L.C.
235 H 0] L.C.
236 M 6| L.C.
237 H 7| LC.
238 H 6} L.C.
239 H 4| LC.
240 H 7| L.C.
241 H 6| L.C.
242 M 3] LC.
243 H 1{ LC.
244 M 2} L.C.
245 H 6 |Ipazoltic
246 H 8 |Ipazoltic
247 H 7 |Ipazoltic
248 H 9 {Ipazoltic
249 H 12 {Ipazoltic
250 H 7 |Ipazoltic

No de animal {Sexa |Edad {Localidad Resultado
251 H 3 |Ipazoltic -
252 M 2 |lpazoltic ~
253 M 6 |lpazoltic -
254 H 6 |Ipazoltic -
255 H 4 |Ipazoltic -
256 H 1 |Ipazoltic -
257 H 4 |lpazoltic -
258 H 6 |lpazoltic -
259 H 6 |Ipazoltic -
260 H 4 |Ipazoltic -
261 . H 5 |lpazoltic -
262 M 4 |Ipazoltic -
263 M 6 |Ipazoltic -
264 H 3 {Ipazoltic -
265 H 4 |Ipazoltic -
266 H 9 {Ipazoltic -
267 H 8 |Ipazoltic -
268 H 4 {Ipazoltic -
269 H 6 |Ipazoitic -
270 M S [Ipazottic -
271 M 1 |Ipazoltic -
272 M 5 |Ipazoltic -
273 H 8 |Ipazoltic -
274 H 10 {Ipazoltic -
275 H 7 |Ipazoltic -
276 M 1 [Ipazoltic -
277 H 4 |Ipazoltic -
278 H 6 |Ipazoltic -
279 H 9 |Ipazoltic -
280 M 6 |Ipazoltic -
281 H 7 {Ipazoltic -
282 H 6 |{Ipazoltic -
283 H 4 {lpazoltic -
284 H 6 |Ipazoltic -
285 H 7 |Ipazoltic -
286 H 6 |Ipazoltic -
287 H 7 18. Jeron. -
288 H 8 |S. Jeron. -
289 H 9 {S. Jeron. -
290 M 6 |S. Jeron. -
291 H 4 |S. Jeron. -
292 H 4 |S. Icron. -
293 H 6 1S. Jcron. -
294 H 3 |S. Jeron. -
295 H 6 |S. Jeron. -
296 M 1 |S. Jeron. -
297 M 1 }S. Jeron. -
298 M 2 [S. Jeron. -
299 H 6 |S. Jeron. -
300 H 5 [S. Jeron. -
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DISCUSION.

En el presente estudio la mayoria de las explotaciones que
se muestrearon tenfian de 1 a 20 animales, mient;as gue de las
explotaciones de 50 o mas animales solo se muestreo un numero
reducido, esto tal vez sea debido a gue esta muy generalizado el
sistema de explotacién de traspatio y por ello son mas numerosas
las explotaciones pequenas.

Aunque a nivel nacional algunos investigadores han
encontrado una frecuencia de anaplasmosis entre el 7 y el 72% el
9% de positividad encontrado en el presente estudio debe
considerarse alto, si se toma en cuenta que la prevalencia
promedio en la zona costera del Pacifico es del 14.6% ., Y esta
tiene las condiciones climatolégicas mas favorables para la
presencia de la enfermedad. Ademds hay gue resaltar gue durante
el muestreo, se observé clinicamente la enfermedad en casi el 50%
de los animales muestreados, sin embargo, es factible que no se
haya logrado identificar el anaplasma en todas ellas debido a las
caracteristicas de la técnica utilizada pues aungue es segura,
no es tan sensible como otras entre las gque estan: ELISA,

fijacién del complemento e inmunofluorescencia.
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CONCLUSIONES.

1.- En el municipio de San Martin de Hidalgo, Jalisco se tiene
una positividad global del 9%.de anaplasmosis en el ganado

bovino.

2.- La anaplasmosis estuvo presente con mayor frecuencia en

los machos y en animales de 6 - 10 afios de edad.

3.- El mayor porcentaje de positividad a la anaplasmosis se
presentd en la cabecera municipal de San Martin de

Hidalgo, Jalisco.

4.- Se recomienda realizar mas estudios, con el emplec de
métodos de diagndstico mas sensibles y también que se

complementen con la tipificacidn de cepas.
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