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RESUMEN 

El l)l'esente traba.jo se realiz6 en una granja de explota­

ci6n intensiva con 920 vientres ubicada en San Juan de Los L~ 

gos, Jalisco. 

Se utilizaron 151 hembras nul!~aras, primíparas y mult!­

~aras, 77 fueron tratadas con el producto Altrenogest (Regum~ 

te) y 74 formaron ~arte del grupo control. 

El estudio se desarroll6 en las modalidades de: 

a) S1ncronizaci6n del ciclo astral de nul!paras. 

b) Sincronizaci6n del ciclo estral de primíparas y multi 

paras._ 

e) Sincronizaci6n del ciclo estral de cerdas ~or número 

de parto. 

En el 91.6~ de hembras nulíparas tratadas el celo se pr~ 

sent6 en un período de 3 - 4 días ~stratamiento, mientras 

que en el grupo control fue a los 23 días. 

Las hembras primíparas actuaron de manera similar a las 

nulíparas, presentando el celo de 3 - 7 días postratamiento , 

en el grupo control se amplio a 25 días. 

En las hembras multíparas tanto las tratadas como los 

controles se.comportaron de manera semejante, en las primeras 

el celo se presenteS de 3 - 8 días, en los controles de 3 - 11. 

En las cerdas de segundo y tercer parto los resultados -

se presentaron de la siguiente manera, en las primeras el celo 

se present6 de 3 - 8 días postrátamiento y en loe controles de 

4 - 31 d!as. 

En las de tercer parto en el gru~o tratado el celo se pr~ 

sent6 de 4 ~ 6 días postratamiento y en los controles de 3 

11 días. 
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INTRODUCCION 

La industria porcina en nuestro país esta sufriendo una 

serie de transformaciones, debido a la necesidad de llevarla 

a un nivel competitivo, sobre todo si se tiene en cuenta que 

la industria no solo se tiene que comparar con el sistema 

agropecuario nacional, sino tambien con el mercado -

internacional. Lo que ha generado la necesidad de hacer un 

mejor uso de sus recursos, incrementando su productividad. 

Es por esto que existe la necesidad urgente de contar -

con herramientas que la hagan más eficiente. Tambi'n h~ ~ue 

tener en cuenta que aumentar la eficiencia no depende solo_ 

de un elemento, sino que intervienen una gran variedad de 

los mismos. De acuerdo a como esta dividida una granja, es 

decir, de las ireas con las que éuenta, se pueden aplicar 

diferentes soluciones. En el caso de la fase reproductora de 

una granja, existe una enfocada a mejorar loe paránetros del 

hato reproductor, facilitando la organizaci6n del mismo a 

trav's de: 1) Sincronizaci6n del ciclo estral de lechonas 

(hembras nulíparas), 2) Sincronizaci6n del ciclo estral en 

embrea pr!mipares y multíparas, 3) Mayor control del proceso 

de ovulaci6n, 4) Incrementar el número de lechones nacidos -

vivos y destetado&. 

Además, si se considera oue para lograr un mayor número 

de cerdos vendidos, as~ como de kilogramos por hembra al sao 
ee depende inicialmente del manejo adecuado de las hembras y 

los sementales, cualquier elemento que se utilice para redQ-
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cir el ciclo de producción de las primeras, redundará en -

mejores resultados. 

Por lo que la eficiencia de producción en los criade­

ros de cerdos se potenciaría si hubiera m'todoe efectivos 

y aprobados para inducir el estro rápida y predeciblemente 

de esta forma los productores podrían en el caso de las 

hembras primerizas seleccionarlas e incluirlas en el pro-­

grama de montas o de inseminación artificial y con ello 

ganar tiempo, además de facilitar la programación de las 

rutinas diarias de manejo. Y en el ceso de las hembras 

multíparas la reducci6n del tiempo en el per!odo de deste­

te a servicio. (1) 

Existen en el mercado gran variedad de productores 

orientados a controlar el ciclo estral los cuales en algu­

nos de los casos provocan problemas secundarios como pro-­

blemas de fertilidad, reducci6n en el tamaño de la camada, 

problemas teratog~nicos, quistes foliculares, problemas en 

el tiempo de ovulaci6n, etc~tera, por lo cual no son apro­

bados para su uso en algunos países. (8) 

Investigaciones realizadas en diferentes partes del m-a 

do y con diferentes productos han encontrado diferentes 

efectos, por,ejemplo: La utilizaci6n de estr6genos exogeno 
1 

a su vez a mostrado ser bueno para la sincronización del -

estro. (6) Un tratamiento con estr6genos administrado el -

día dos despu'e del destete a dosis de 10 mg/kg de peso 

lograron la eincronizacion y la ovulaci6n en hembras 

reci~n destetadas (4), sin embargo, el mismo producto adm! 
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nistrado a dosis de 30 g/kg •. de peso reducen la ovulaci6n. 

Otros autores usando la combinaci6n de dietildiestrol 

con asteroides concontraron reducci&n de la fertilidad 

y el tamaffo dé la camada al nacimiento. ;(3, 10) 

El uso de la PMSG y la hCG en combinaci6n o separa­

das produjo el siguiente resultado: hCG sola redujo la 

fertilidad (10), y en combinaci6n con PMSG mostr6 un incremeg 

to en el tamaño de la camada, y una reducci6n de los días 

de destete a servicio. (7) 

Por otra parte la combinaci6n de PMSG o FSH con hCG han 

mostrado ~xito en la sincronización del estro y en el 

incremento de la ovulaci6n. (2) 

En cuanto a estudios realizados con progestágenos algu--

nos autores han encontrado una buena sincronizaci6n del 

estro, disminuci6n en el período de días de destete a 

servicio y aumento en el tamaño de le camada, pero otros 

autores han encontrado con algunos progestágenos problemas 

con la fertilidad. (5, 9) 

CARACTERISTICAS DEL ALTRENOGEST: 

- Químicamente la sustancia es una 3-oxo-17 

ally 1-17 beta-hydroxi 4,9,10,11 oestratrieno. 

- Dosis diaria por cerda 20 mg. de ALTRENOGEST, 

aproximadamente 0.20 mg/kg. 

alfa-

o sea 
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- Se le considera no teratogénico, no mutagénico. 

~RENOGEST se distingue por: 

- Su actividad progestacional 

- Su actividad inhibitoria de la gonadotropina. 

ALTRENOGEST no tiene: 

- Actividad estrogénica 

- Actividad anab6lica o androgénica 

- Actividad antiinflamatoria. 

CARACTERISTICAS REPRODUCTIVAS DE LA CERDA. 

El estro ocurre normalmente cada 21 días la actividad 

normal ovárica se hace en 2 fases seguidas que son: 

a) Pase Folicular. 

Durante 5 días y en esos d!as se produce el desarrollo 

de los folículos y empiezan a madurar bajo la direcci6n de 

las hormonas gonadotr6picas denominadas PSH y LH liberadas 

por la glándula pituitaria. 

Cuando los niveles circulantes de estr&genoe aumentan 

se produce el estro (período de receptibilidad sexual dur~ 

te el cual ocurre la ovulaci6n: el ovario emite 6vulos madu­

ros). 

b) Paee lutea. 

Siguiendo la ovulaci6n, los folículos se rompen 
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proliferando las c~lulas granulosas. El desarrollo del 

cuerpo luteo requiere una semana para su desarrollo completo, 

pero la producci&n de progesterona comienza a incrementarse -

a continuación del final de la fase lutea. mediante una 

retroalimentación negativa la progesterona bloquea la 

liberación de hormonas gonadotrópicae. Si el animal está 

pre5ado, el cuerpo luteo · es mantenido a lo largo de la 

preffez. Si el animal no esta preffado la luteolisis ocu­

rrirá despues de 14 a 16 d!as, que es cuando el dtero segrega 

prostaglandinas. 

Entonces la fase folicular empezará de nuevo. 

MODO DE ACCION DE ALTRENOGEST 

Altrenogest es un producto de tipo progestageno •. 

Tiene una estructura química similar a la progesterona y 

actua como ella. 

Por ejercer una retroalimentación negativa en la glándu­

la Hipofisiaria ADTRENOGEST bloquea la liberación de las se­

creciones cíclicas de FSH y LH y además suprime el estro y la 

ovulación. 
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PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA 

La porcicultura es una de las principales fuentes de 

obtenci6n de proteína animal, por sus características 

alimenticias, como por loe niveles de consumo de los mex! 

canos, siendo de suma importancia aumentar la producci6n_ 

tanto local como nacional, ya que debido a los cambios ~ 

líticos y econ6micoe tra~ados por el gobierno, obliga 

tanto a ganaderos como t~cnicos y m~dicos veterinarios 

zootecnietas a valerse de todas las herramientas para me­

jorar la produoci6n. 

La estructura de la porcicultura en nuestro país es­

tá cambiando rápidamente, el tamaf'lo de las granjas ha cr! 

cido convirti~ndose en verdaderas empresas, mientras que 

el número de granjas medianas y pequeftas ha disminuido. 

Los productores en la actualidad deben de tener una 

mentalidad empresarial donde la interpretaci6n de los nú­

meros de producci6n y financieros es una necesidad que se 

efectua diariamente debido a que no s6lo competimos en el 

mercado local o nacional, sino que estamos por entrar al 

mercado internacional con la firma del tratado de libre -

comercio. 

Por lo oue el m4dico veterinario zootecnista tiene -

la necesidad de utilizar todos los avances de la ciencia 

en nutrición, gen~tica, reproducción y en el manejo de 
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las explotaciones, ya que muchas de las deficiencias en 

estos renglones aumentan loe costos de producc16n. 

Dentro de las empresas grandes, medianas o pequeffas 
o 

de ciclo completo uno de los factores que aumentan los -

costos es sin duda loa días abiertos, siendo la cerda 

una unidad de producci6n debe de estar cubierta del 1 al 

7 d:!a despu's del destete, debido a que la alimentaci6n_ 

es uno de loe gastos más fuertes de la empresa y alimen­

tar puercas vacías repercute econ6micamente. 

o 
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JUSTIFICACION 

En nuestro país la porcicultura ha pasado a formar par­

te importante en su economía, siendo el estado de Jalisco 

uno de loe más productivos en dicha actividad. 

En la actualidad la industria porcina en la zona alteña 

del estado se ha visto presionada por loe continuos cambios_ 

en la economía nacional, algunos porcicultores han intentado 

cerrar sus granjas ~r considerarlas incompetentes ante los 

retos que tendrán que afrontarse en un futuro· pr6ximo ante -

el Tratado del Libre Comercio. 

Parte de esta realidad se debe a que se ha presentado -

ineficiencia en varios puntos del proceso productivo en las 

explotaciones, uno de estos factores incluye a loe días im-­

productivos aue t~nen las cerdas en una explotaci6n. 

En el caso de la fase reproductiva en una granja, se 

cuenta con áreas de. servicio, gestaci6n y maternidad, exis-­

tiendo una diversidad de soluciones para mejorar su ciclo r~ 

productivo. r\ 

Altrenogest, es una alternativa, ya que se trata de un 

compuesto eint~tico con estructura química similar a la pro­

gesterona y actua como ella, el cual se puede utilizar para 

sincronizaci6n obteniendo mayor control del proceso de ovul! 

ci6n y de esta manera reducir el ciclo de produoci6n, debido 

a que uno de los factores que aumentan los costos es la ali-
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mentacidn de cerdas improductivas, entendi,ndose como tales -

las que no estan gestantes o lactando. 

Por lo tanto, se debe evitar esos días improductivos pa­

ra hacer m4s rentable el negocio de la industria porcina. 
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HIPOTESIS 

El altrenogeet es un producto con estructura química simi­

lar a la progesterona, por lo que debe de actuar de manera 

semejante al ser aplicado en cerdas reproductoras. 
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OBJETIVOS 

OBJETIVO GENERAL: 

Valorar el efecto de un progest'&eno Altrenogest 

en cerdas mantenidas bajo explotaci6n in~ensiva. 

OBJETIVOS ESPBCIPICOS: 

Determinar el porcentaje de celos presentados en 

cerdas posterior al tratamiento. 

Evaluar la capacidad reproductiva de cerdas nul,! 

paras, primíparas y multíparas. 
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MATERIAL Y METODOS 

Se realiz6 en una granja de ciclo completo ubicada en 

San Juan de los Lagos, Jalisco con 920 hembras. 

El estudio se desarroll6 bajo 3 modalidades: 

1) Sincronizaci6n del ciclo estral de nul!paras (lech~ 

nas). 

Para ~sto se utilizarán 24 hembras de reemplazo (12 

hembras tratadas y 12 hembras control), estas hembras fueron 

introducidas a la granja aproximadamente a los 5.5 a 6 meses 

de edad, donde se les dieron 28 d!ae de período de 

adaptaci6n. En este lapso se mantuvieron en observaci6n 

adem~s de estarles revisando que entran en calor. 

Inmediatamente despu~e de presentar su primer celo se les 

administr6 a 12 hembras 20 mg. de Altrenogest (regumate) 

(dosis recomendada por los fabricantes) durante 18 d!ae, por 

via oral en el alimento, por lo que 

di6 manualmente e individua.lmente. 

la 

Las 

alimentaci6n se 

otras 12 hembras 

recibieron su raci6n alimenticia de igual forma pero sin la 

administrac16n del producto, por lo que permanecieron como 

control. 

2) Sincronizaci6n del ciclo eetral de las hembras prim! 
•· -

paras y multíparas. 

Para el caso de las hembras primíparas se cont& con 23 

hembras· (11 tratadas y 12 controles). 

Para las hembras mul t :(paras ( 2 o más partos) fueron 37 

tratadas y 32 controles. 



13 

Las ·37 hembras tratadas fueron de los partos 2 al 7 de 

la siguiente forma: 

7 Hembras de segundo parto. 

10 Hembras de tercer parto. 

7 Hembras de cuarto parto. 

3 Hembras de quinto parto. 

8 Hembras de sexto parto. 

2 Hembras de e~ptimo parto. 

y las 32 hembras controles ta.mbiln fueron de los partos 
2al 7 de la siguiente forma: 

7 Hembras de segundo parto. 

10 Hembras de tercer parto. 

4 Hembras de cuarto parto. 
2 Hembras de quinto parto. 

7 Hembras de sexto parto. 

2 Hembras de s~ptimo parto. 

Tanto para las hembras primíparas como multíparas, al 
ser llevados al área de servicios ( deepu~e de ser 
destetadas) se les administró el tratamiento de igual_ 
forma que a las nul! paras pero solo por tres días. 

3) Sincronización del ciclo eetral de cerdas por número 

de parto. 

Al contar con la información de hembras de diferentes 

partos, se analizaron sólo las hembras de 2o. y 3er. parto. 
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Se cont6 con 14 hembras de segundo parto ( 7 tratadas 

y 7 controles) y en el caso de las hembras de tercer par­

to se dispuso de 21 cerdas (10 tratadas y 11 controles). 

Para· las tres ·modalidades se sigui6 el siguiente 

criterio: 

Los parámetros que se obtuvieron fueron: 

- Número de animales. 

- Número de celos detectados. 

- Porcentaje de celos detectados. 

- Número y porcentaje de cerdas en celo a días poste-

riores al tratamiento. 

Promedio de días del final del tratamiento a la pre­

sentaci6n del celo. 

- Porcentaje de fertilidad servicio-repetici6n. 

-Rango de días del final de·tratamiento a la presenta-

ci6n del celo. 

- Número de partos obtenidos. 

Por otra parte se realiz6 la evaluaci6n reproductiva -

obteniendo los siguientes parámetros de los grupos mea 
cionados: 

Total de lechones nacidos vivos. 

- Promedio de .,Iecpones nacidos vivos. 

- Total de lechones nacidos muertos. 

- Promedio de lechones nacidos muertos. 

- Total de momias. 

- Promedio de momias. 
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- Total de lechones nacidos con bajo peso. 

- Promedio de-lechones nacidos con bajo peso. 

- Promedio del peso al nacimiento. 

- Promedio de lechones adopt8dos. 

- Promedio de lechones donados. 

- Total de lechones destetados. 

- Peso promedio al destete. 

- Promedio de días de lactancia. 

Finalmente los datos fueron analizados estad!etic~mente 

por la prueba de la probabilide.d exacta de Fisher y por Chi. 
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RESULTADOS 

Como se puede observar en loe cuadros 1,3,5,7 ~ 9 todos 

loe grupos se comportaron de manera li1UY similar, es decir, -

que en el caso de las cerdas tratadas de todos los gr11pos la 

sincronizaci6n se obtuvo en un rango de 1 - 8 días, sin 

embargo el día 4 fue en donde la mayor parte present6 el 

celo. 

Es así que para las hembras nulíparas (lechonas) en el 

cuadro l, en donde se evaluaron 12 animales por cada grupo -

(tratadas y controles), una cerda de cada grupo no entr6 en 

celo, y ademie se observ6 que en el grupo de cerdas control 

2 cerdas presentaron su celo pero no se dejaron montar 

y en las tratadas fueron 3, tambi~n se presentaron cer(las 

repetidoras en el caso de los controles (una) y en las trat~ 

das cuatro. 

Para los parámetros de nW'Ilero y porcentaje de cerdas en 

celo a días postratamiento se observa que en el caso de las 

tratadas el 91.6% se obtiene en loe primeros 4 días ( rango 

3 - 4 días) concretaaente entre los 3 y 4 días postratamien­

to en tanto que para los controles el 91.6% se obtiene en 23 

días ( rango l - 65 días ), por lo tanto el promedio de días 

del final del tratamiento a la presentaci6n del celo en las 

hembras tratadas fue de 3. 7 días y con una desviaci6n astan­

dar del ~ 0.46 y en los controles el promedio fue de 14.09 -

días y una desviaci6n estandar de ! 18.64, por lo que da 

una diferencia de 10.38 días entre los dos grupos. 
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En el caso del porcentaje de fertilidad servicio, 

repetici6n, se revis6 que las cerdas no volvieran a 

presentar su celo a los 21 + 3 d!as posteriores a la fecha 

de servicio y en este 7 hembras tratadas presentaron nueva­

mente celo y en loe controles s6lo 3 hembras repitieron celo. 

En cuanto a los parámetros promedio de lechones nac1 

dos vivos (cuadro 2), si bien el grupo tratado present6 una 

ligera superioridad con respecto del grupo control, estos 

resultados son poco relevantes considerando que provienen 

en el grupo tratado únicamente de 4 hembras. 

Una situaci6n similar se tiene al comparar el promedio 

de lechones nacidos con bajo peso, promedio de peso al na­

cimiento, adoptados, donados, lechones destetados y peso 

individual al destete. 

En el cuadro 3 se puede observar la informaci6n 

obtenida para las cerdas primíparas, para los cuales se 

utilizaron 11 cerdas tratadas y 12 controles, ambas presen­

taron su celo, s6lo una hembra muri6 antes de presentar el 

celo. 

Para el caso de n~ero y porcentaje de cerdas en celo 

a d!as pos•tratamiento, la distribuci6n fue muy similar que 

en el caso de las hembras nulíparas, es decir, que en el 

caso de las tratadas fue de 3 - 7 d!as y en los controles -

se ampli6 a 25 días, por lo que el promedio de días del fi­

nal del tratamiento o la presentaci6n del celo fue menor en 

las tratadas 4.72 + 1.42 días que para los controles fue de 
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11, adem~s de contar con una desviación estandar muy alta de 

+ 6.61. 

Con respecto a la fertilidad, en el grupo de hembras 

tratadas obtuvieron sólo 9.09~ más que los controles. 

En el cuadro 4, se observa que en el caso de los lecho-

nes nacidos vivos del grupo 

1.57 lechones más, se ve 

control alcanzaron en promedio 

igualmente reflejado en el 

promedio de lechones destetados, con una superioridad del 

grupo control de 2 lechones, pero hay que observar que en el 

grupo tratado hubo mayor movimiento de lechones adoptados 

y donados que en el grupo control. 

En el cuadro 5 se puede observar a las multíparas ( 2 6 

más partoe), donde se utilizaron 37 cerdas tratadas y 32 coa 

troles, todas presentaron su celo. 

Para el número y porcentaje de cerdas en celo a días 

postratamiento, se observa que tanto las tratadas como los 

controles ee comportan de manera similar, es decir, que para 

alcanzar el 96.84% y el 94.5~ (de porcentaje de cerdas que 

presentaron el celo), los controles y las tratadas tuvie­

ron un rango de 3 - 11 días y de 3 - 8 respectivamente, sin 

embargo, 2 cerdas del grupo tratado presentaron celo 26 días 

postratamiento, igualmente una hembra del grupo control pre­

sentó su celo hasta loe 31 días. 
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Respecto a la fertilidad se encontró un 20% más en 

el grupo control y ea el cuadro 6 se observa la evaluaci6n 

reproductiva de las hembras multíparas, encontrándose una li­

gera superioridad en el grupo control en el promedio de lech2 

nes nacidos vivos y en el promedio de lechones destetados. 

En el cuadro 7 se observan el análisis de la 

información producida por las cerdas de segundo parto el 

cual es similar a las hembras multíparas. Para este caso se -

evaluaron 7 cerdas tratadas y 7 cerdas control, donde todas 

las tratadas y controles presentaron celo lOO%, los d!as y 

porcentaje de cerdas en celo a días postratamiento 

obtener el 100%, para las hembras tratadas fue de 3 a 8 

para 

días 

con un promedio de 5.57 ~ 1.17 d!ae y para loe controles de 4 

a 31 días con um promedio de 9.28 ~ 9.76 días, por una hembra 

que present6 su celo hasta los 31 días poetdestete. 

En el cuadro 8 se observa una superioridad en el grupo -

control en cuanto al promedio de los lechones nacidos vivos y 

al promedio de lechones destetados, sin embargo en cuanto al 

promedio de lechones destetados hay que hacer notar que en 

ambos grupos se adoptaron lechones, por lo que se encuentra -

el valor por arriba de los lechones nacidos vivos. 

en el cus~ro 9, se eva1ueron 10 cerdas tratadas y 11 cet 

das control de 3er. parto, donde se observa que todas las cer 

das presentaron su celo ( porcentaje de celos detectados 100 

% ) y en cuanto al número y porcentaje de cerdas en celo a 

días postratamiento fue para las cerdas tratadas de 4 - 6 

días con un promedio de 5.2 ~ 0.91 días y para las cerdas 



controles de 3 - 11 días con un promedio de 5.70 z 3.09 

días y la fertilidad fue la misma en ambos grupos {9~). 
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Por último, en el cuadro 8 se observa que en el grupo 

tratado de hembras de tercer parto el promedio de lechones 

nacidos vivos fue de 0.67 de lech6n más que en el control y 

el promedio de lechones destetados se alcanz6 1.45 de le-­

ch6n más que en el grupo tratado. 



CUADRO l. NUIIBRO Y PORCENTAJE DE CERDAS NULIPARAS (LECHONAS) 
EN CELO DBSPUES DE 18 DIAS DE TRATAJiiBM'l'O CON 
REGOMATB.(AlfRBNOGEST) 

CONCEPTO CONTROLES 

NUMERO DE ANIMALES 

NUMERO DE CELOS DETECTADOS 

PORCENTAJE DE CELOS DETEC-
TADOS 

NUMERO Y PORCENTAJE DE CERDAS 
EN CELO A DIAS POS~TA-
MIENTO• 

1 
2 
3 
4 
5 
6-10 
11 
12 
13 
14-20 
21 
22 
23 
24-64 
65 

PROMEDIO DE DIAS DEL FINAL 
DEL TRATAMIENTO A LA PRB-

12 

11 

91.6% 

No. % 
3 25 
1 33.32 
o 
o 
1 41.6 
o 
1 49.92 
1 58.24 
1 66.56 
o 
1 74.88 
o 
1 83.20 
o 
1 91.6 

SENTACION DEL CELO 14.09±18.64 

RANGO DE OlAS DEL FINAL DE 
TRATAMIENTO A LA PRESENTA-
ClaN DEL CELO 1-65 

PORCENTAJE DE FERTILIDAD 
SERVICIO-REPETICION 74.94% 

TRATADAS 

12 

11 

91.6% 

No. % 
o 
o 
3 25 
8 91.6 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 

3.72±0.46 

3-4 

36.36% 

* SIGNIFICANCIA POR LA PRUEBA DE PROBABILIDAD EXACTA DE 
FISHER P=0.017 

UNA HEMBRA DE CADA GRUPO EN ANESTRO. 
DOS CERDAS NO SE DEJARON MONTAR. 
TRES CERDAS NO SE DEJARON MONTAR. 

2J 
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CUADRO 2 • RESULTADOS OBTENIDOS DE LA EVALUACION 
REPRODUCTIVA DE LAS HEMBRAS NULIPARAS. 

COR'l'ROLES 

No. DE PARTOS 9 

TOTAL DE LECHONES NACIDOS 
VIVOS 78 

PROMEDIO DE LECHONES llACI-
DOS VIVOS 8.66±3.04 

TOTAL DE LECHONES NACIQOS 
JWERTOS 13 

PROMEDIO DE LECHONES NACI-
DOS MUERTOS 1.33±2.82 

TOTAL DE MOMIAS O 

PROMEDIO DE MOMIAS O 

TOTAL DE LECHONES DE BAJO 
PESO 1 

PROMEDIO DE LECHONES NACI-
DOS DE BAJO PESO 0.10±0.31 

PROMEDIO DEL PESO AL NACI-
MIENTO 1.63±0.28 

PROMEDIO DE LECHONES ADOP-
TADOS 1.66±1.65 

PROMEDIO DE LECHONES DONA-
DOS 1.55±1.42 

TOTAL DE LECHONES DESTETA­
DOS 

PROMEDIO DE LECHONES DES-

78 

TETADOS 9.75±1.28 

PROMEDIO DE PESO INDIVI-
DUAL AL DESTETE 7.04±.065 

PROMEDIO DB DIAS DE LAC-
TANCIA 31.12±2.64 

l UNA HEMBRA MURIO 

TR.\'l'ADAS 

4 

38 

9.!5±3.0 

11 

2.?5±2.36 

o 

o 

4 

1±1.41 

1.46±0.53 

2.33±2.08 

3.33±1.15 

25 l 

8.33±3.05 

6.62±0.27 

28.66±4.93 



CUADRO J. RDJIDO Y :PORCBN'l'AJB DB CBRDAS PRDIIPARMI ( PRIIIBR 
PAR'.l'O) D CELO DBSPUBS DE 3 DJAS DE 'J."RA'rAIIIBN'.l'O 
COB RBGUJI'ATB. 

CONCEPTo CONTROLES 

NUKDO DE ANIMALES 

NUMERO D! CELOS DETEC'l'ADOS 

PORCENTAJE DE CELOS DET~-
TAOOS 

NUMERO Y PORCENTAJE DE CER­
DAS IDI CELO A DL\S POSTRA­
'l'AMIENTO• 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
1 
8 
9 

10 
11-13 
l4 
15 
16 
17 
18 
19-24 
25 

PROMEDIO DE DIAS DEL FINAL 
DEL TRATAMIENTO A LA PRE-

12 

ul 

lOO% 

No. i 
o 
o 
1 9.09 
o 
1 18.18 
2 36.36 
o 
D 
2 54.54 
1 63.63 
o 
1 72.72 
o 
1 81.81 
o 
l 90.9 
o 
l lOO 

SENTACION DEL CELO 11:1:6,61 

RANGO DE DIAS DEL PINAL DE 
TRATAMIENTO A LA PRESENTA-
CION DE~ CELO 3-25 

PORCENTAJE DE FERTILIDAD 
SERVICIO-REPETICION 63.63% 

TRATADAS 

11 

11 

100% 

No. i 
o 
o 
3 2?.27 
l 36.36 
5 81.81 
o 
2 lOO 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 

4. 81:1:1.32 

3-7 

72.72%-

* SIGNIFICANCIA POR LA PRUEBA DE LA PROBABILIDAD EXAC'l'A DE 
FlSHER P=0.002 

UNA CERDA MURia DURANTE EL ESTUDIO Y ANTES DE QUE 
PRESENTARA EL CELO 100% ~ 11. 

UNA HEMBRA SE DESECHO. 
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CUADRO 4 • RESULTADOS OBTENIDOS DE LA EVALUACION 
REPRODUCTIVA DE HEMBRAS DE PRIMER PARTO. 

CONTROLES TRATADAS 

No. DE PARTOS 7 8 

TOTAL DE LECHONES NACIDOS 
VIVOS 67 64 

PROMEDIO DE LECHONES NACI-
DOS VIVOS 9.57±4.23 8±3.54 

TOTAL DE LECHONES NACIDOS 
MUERTOS 11 6 

PROMEDIO DE LECHONES NACI-
DOS MUERTOS 1.42±2.57 0.75±1.75 

TOTAL DE MOMIAS 1 1 

PROMEDIO DE MOMIAS 0.14±0.37 0.12±0.35 

TOTAL DE LECHONES DE BAJO 
PESO O 1 

PROMEDIO DE LECHONES NACI-
DOS CON BAJO PESO O 0.12±0.35 

PROMEDIO DEL PESO AL NACI-
MIENTO 1.54±0.33 1.77±0.201 

PROMEDIO DE LECHONES ADOPTA-
DOS 0.28±0.75 2.62±3.5 

PROMEDIO DE LECHONES DONADOS 1±1.41 3.62±3.85 

TOTAL DE LECHONES DESTETADOS 60 52 
PROMEDIO DE LECHONES DESTE-

TADOS 8.57±3.90 6.5±3.85 . 
PROMEDIO DEL PESO INDIVIDUAL 

AL DESTETE ~.41±0.41 6.5±0.59 

PROMEDIO DE DIAS DE LACTAN-
CIA 2S.33±2.06 27.28±2.05 
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CUADRo 5. HU11BR0 Y PORCUTAJB DE CUDAS IIULTIPAIWI ( DB 2do. 
A 1llo. PARTO ) • BN CELO .DESPOBS DE 3 DL\S DB 
'l'RA'lAJQ:BH'l'O COH RBGUIIATB. 

CONCEPTO CONTROLES 

NUMERO DE ANIMALES 32 

NUMÉRO DE CELOS DETECTADOS 3.2 

PORCENTAJE DE CELOS DETEC-
TADOS lOO% 

NUMERO Y PORCEH'I'AJE DE CER-
DAS EN CELO A DIAS POSTRA• 
TAMIENTO• 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 
10 
11 
12-25 
26 
:n-Jo 
31 

PROMEDIO DE DIAS DEL FINAL 
DEL TRATAMIENTO A LA PRE­
SENTACION DEL CELO 

RANGO DE DIAS DEL FINAL DE 
TRATAMIENTO A LA PRESEN­
TACION DEL CELO 

PORCENTAJE DE FERTILIDAD 
SERVICIO-REPETICION 

No. % 
o 
o 
3 9.37 
7 31.24 
6 49.98 
4 62.48 
2 68.73 
1 71.85 
J 81.22 
l 84.34 
4 96.84 
o 
o 
o 
1 100.00 

7.03±5.08 

3-Jl 

95.23%· 

TRATADAS 

37 

37 

No,; t 
o 
o 
4 10.8 

12 43.2 
5 56.7 

12 89.1 
l 91.8 
1 94.5 
o 
o 
o 
o 
2 lOO 
o 
o 

6.05±4.98 

3-26 

75t. 

* NO HAY SIGNIFICANCIA POR LA PRUEBA CHI iT P=0.66 
PROBABILIDAD EXACTA DE FISHER P=0.84 
SE DESECHARON 11 HEMBRAS. 
SE DESECHARON 9 HEMBRAS 
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GRAFICA 3. No. DE CERDAS MULTIPARAS EH CELO POR 
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CUADRO 6 • RESULTADOS OBTENIDOS DE LA EVALUACION 
REPRODUCTIVA DE HEMBRAS MULTIPARAS. 

No. DE PARTOS 

TOTAL DE LECHON~S NACIDOS 
VIVOS 

PROMEDIO DE LECHONES NACI­
DOS VIVOS , 

TOTAL DE LECHONES NACIDOS 
MUERTOS 

PROMEDIO DE LECHONES NACI­
DOS MUERTOS 

TOTAL DE MOMIAS 

PROMEDIO DE MOMIAS 

~AL DE LECHONES DE BAJO 
PESO 

PROMEDIO DE LECHONES NACI­
DOS CON BAJO PESO 

PROMEDIO DE PESO AL NACI­
MIENTO 

PROMEDIO DE LECHONES ADOP­
TADOS 

PROMEDIO DE LECHONES DONA­
DOS 

TOTAL DE LECHONES DESTETA­
DOS 

PROMEDIO DE LECHONES DESTE­
TADOS 

PROMEDIO DE PESO INDIVIDUAL 
AL DESTETE 

PROMEDIO DE DIAS DE LACTAN­
CIA 

CONTROLES 

20 

199 

9.95±2.62 

17 

0.85±1. 26 

1 

0.05±0.22 

10 

0.5±0.88 

1.59±0.26 

1.61±2. 25 

1.83±1. 88 

158 1 

8.27±2.76 

6.83±0.49 

29.88±2.84 

l FALTA INFORMACION DE DESTETE DE UNA HEMBRA. 

TRATADAS 

21 

183 

8.7±2.98 

20 

0~95±1. 28 

4 

0.19±0.51 

4 

0.19±0.60 

l. 76±0. 27 

2.14±2.57 

1.85±1.59 

172 

8.19±2.44 

6.91±0.40 

29.05±2.85 



CUADRO 7. NUMERO Y PORCENTAJE DB CERDAS DE SBGUBDO PARTO BN 
CELO DBSPUES DE 3 DL\S DE TRATAMIENTO COH 
RBGUMATB. 

CONCEPTO CONTROLES 

NUMERO DE ANIMALES 7 

NUMERO DE CELOS DETECTADOS 7 

PORCENTAJE DE CELOS DETEC-
TADOS 100% 

NUMERO Y PORCENTAJE DE CER­
DAS EN CELO A DIAS POSTRA­
TAMIENTO• 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 
11-30 
31 

PROMEDIO DE DIAS DEL FINAL 
DEL TRATAMIENTO A LA PRE­
SENTACION DEL CELO 

RANGO DE DIAS DEL FINAL DE 
TRATAMIENTO A LA PRESEN­
TACION DEL CELO 

PORCENTAJE DE FERTILIDAD 
SERVICIO-REPETICION 

No. % 
o 
o 
o 
2 28.57 
2 57.14 
1 71.42 
o 
o 
o 
1 85.71 
o 
1 100.00 

9.28±9.79 

4-31 

100%t 

TRATADAS 

7 

7 

100% 

No. % 
o 
o 
1 14.29 
1 28.57 
1 42.86 
2 71.43 
1 85.71 
1 lOO 
o 
o 
o 
o 

5.57±1. 71 

3-8 

83.33%i 

*NO SIGNIFICANCIA POR LA PRUEBA DE LA PROBABILIDAD EXACTA. 
DE FISHER P=0.5 
1 DOS HEMBRAS FUERON DESECHADAS. 
2 UNA HEMBRA SE DESECHO. 
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GRAFICA 4. No. DE CERDAS DE SEGUNDO PARTO EN CELO 
POR No. DE DIAS DESPUES DE 3 DIAS DE 

TRATAMIENTO CON REGUHATE. 
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CUADRO 8 • RESULTADOS OBTENIDOS DE LA EVALUACION 
REPRODUCTIVA DE HEMBRAS DE SEGUNDO PARTO. 

No. DE PARTOS 

TOTAL DE LECHONES NACIDOS 
VIVOS 

PROMEDIO DE LECHONES NACI­
DOS VIVOS 

TOTAL DE LECHONES NACIDOS 
MUERTOS 

PROMEDIO DE LECHONES NACI­
DOS MUERTOS 

TOTAL DE MOMIAS 

PROMEDIO DE MOMIAS 

TOTAL DE LECHONES DE BAJO 
PESO 

PROMEDIO DE LECHONES NACI­
DOS CON BAJO PESO 

PROMEDIO DEL PESO AL NACI­
MIENTO 

PROMEDIO DE LECHONES ADOP­
TADOS 

PROMEDIO DE LECHONES DONA­
DOS 

TOTAL DE LECHONES DESTETA­
DOS 

PROMEDIO DE LECHONES DES~ 
TETADOS. 

PROMEDIO DE PESO INDIVI­
DUAL AL DESTETE 

PROMEDIO DE DIAS DE LAC­
TANCIA 

CONTROLES 

5 

45 

9±3.08 

6 

1.2±2.16 

o 

o 

o 

o 

1.73±0.33 

2.25±2.21 

1±1.15 

38 1 

9.5±1 

7.04±0.13 

30.25±4.5 

1 FALTA INFORMACION DE DESTETE DE UNA HEMBRA 

TRATADAS 

5 

40 

8±3.08 

4 

0.80±0.83 

o 

o 

o 

o 

l. 86±0. 38 

2.6±2.79 

1.4±0.89 

42 

8.4±0.89 

6.83±0.55 

28.6±3.5 
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CUADRO 9. NUMERO Y PORCENTAJE DE HEMBRAS DE TERCER PARTO EN 
CELO DESPUES DE 3 DIAS DE TRATAMIENTO COH 
REGUMATE. 

CONCEPTO CONTROLES 

NUMERO DE ANIMALES 10 

NUMERO DE CELOS DETECTADOS 10 

PORCENTAJE DE CELOS DETEC-
TADOS lOO% 

NUMERO Y PORCENTAJE DE CER-
DAS EN CELO A DIAS POSTRA-
TAMIENTO• 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8-10 
11 

PROMEDIO DE DIAS DEL FINAL 
DEL TRATAMIENTO A LA PRE­
SENTACION DEL CELO 

RANGO DE DIAS DEL FINAL DE 
TRATAMIENTO A LA PRESEN­
TACION DEL CELO 

PORCENTAJE DE FERTILIDAD 
SERVICIO-REPETICION 

No. % 
o 
o 
3 30 
2 50 
1 60 
1 70 
1 80 
o 
2 lOO 

5.70±3.09 

3-11 

90% 

TRATADAS 

10 

10 

lOO% 

No. % 
o 
o 
o 
3 30 
2 50 
5 lOO 
o 
o 
o 

5.2±0.91 

4-6 

90% 

* NO SIGNIFICANCIA POR LA PRUEBA PROBABILIDAD EXACTA DE 
FISHER P=0.81 
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CUADRO 10. RESULTADOS OBTENIDOS DE LA EVALUACION 
REPRODUCTIVA DE LAS HEMBRAS DE TERCER PARTO. 

CONTROLES TRATADAS 

No. DE PARTOS 9 9 

TOTAL DE LECHONES NACIDOS 
VIVOS 89 95 

PROMEDIO DE LECHONES NACI-
DOS VIVOS 9.88±3.10 10.55±2.55 

TOTAL DE LECHONES NACIDOS 
MUERTOS 5 9 

PROMEDIO DE LECHONES NACI-
DOS MUERTOS 0.55±0.52 1±1.5 

TOTAL DE MOMIAS O 4 

PROMEDIO DE MOMIAS O 0.44±0.72 

TOTAL DE LECHONES DE BAJO 
PESO 6 2 

PROMEDIO DE LECHONES NACI-
DOS DE BAJO PESO 0.66±1.1 0.22±0.66 

PROMEDIO DEL PESO AL NACI-
MIENTO 1.56±0.26 1.66±0.21 

PROMEDIO DE LECHONES ADOP-
TADOS 2.2±2.58 1.55±2.65 

PROMEDIO DE LECONES DONA-
DOS 2.2±2.16 2.33±1.8 

TOTAL DE LECHONES DESTETA-
DOS 70 83 

PROMEDIO DE LECHONES DES-
TETADOS 7.77±3.73 9.22±1.2 

PROMEDIO DE PESO INDIVI-
DUAL AL DESTETE 6.78±0.59 6.97±0.46 

PROMEDIO DE DIAS DE LAC-
TANCIA 30.12±2.16 30.33±2.44 
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DISCUSION 

Para sincronizaci6n del ciclo estral de las hembras 

nulíparas ( cuadro 1, gráfica 1 ), el efecto del Altrenogest 

es notorio, ya que las 11 cerdas tratadas se sincronizaron 

para presentar el celo en 2 días, es decir, que presenta-­

ron el celo entre los días 3 y 4 postratamiento, mientras que 

los controles estuvieron en un rango de 65 días, mostrando la 

diferencia que provoca el Altrenogest en la distribuci6n de 

celos y por lo tanto en la reducci6n en los días del ciclo 

productivo de las cerdas, lo que facilita el manejo y la 

programac16n de los servicios al poder presuponer los días 

(fechas) en que se presentan los celos. 

En el caso de las hembras primíparas ( cuadro 3, 
gráfica 2 el efecto del Altrenogest contin~a haciéndose -

notorio ya que el rango de días a la presentaci6n del celo de 

las cerdas tratadas se amplia de 3 a 7 días compará.n.do;to 

con lo observado con las cerdas nuliparas, ~ste continúa en 

el rango de días reportado por otros autores, pero en el 

caso de las cerdas control el rango permanece amplio de 3 a 

25 días. Por lo que la utilizaci6n del Altrenogest en este 

caso redujo el intervalo de días de destete al servicio. 

En cuanto a lo observado para las hembras multiparaa (de 

2o. a 7o. parto), (cuadro 5, gráfica 3) el efecto del 

Altrenogest no es tan marcado como en las nulíparas y 

primíparas ya Que los 2 grupos ya que las tratadas como 

los controles se comportan de forma muy similar, la dife--
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rencia estriba en que en el grupo control el 71.85% de las 

cerdas presentó su celo el octavo día para despu~s ir en un 

porcentaje menor hasta alcanzar el lOO% el 3lvo. día y en el 

caso de las hembras tratadas comienza el tercer día con 10.8 

%, pero en el 5o. día el 56.7% de las cerdas presentaron su 

celo y al sincronizar al 94.5% de las hembras en un rango de 

solo 5 días, lo cual puede justificar que se haya ampliado -

el promedio de días del final del tratamiento a la presenta­

ción del celo, ya que en el programa de servicios en una 

granja ~ato facilita el control y organizaci6n del mismo. 

En cuanto a. las cerdas evaluadas por número de parto -

(2o. y 3er. parto) (cuadros 7 y 9), gráficas 4 y 5 respeeti­

vamente, el comport~:<miento fue muy similar, ya que para 

ambos grupos los rangos de días de presentación del celo 

postratamiento fUe en el caso de las cerdas tratadas de 2o. 

parto de 3 a 8 días y en las cerdas de Jer. parto de 4 a 6 

días y en tanto que para lRs cerdas control de 2o. parto de 

4 a 10 días ( y una hembra con 31 días) y las de )er. parto 

de 3 a 11 días. 

Con respecto a los lechones nacidos vivos y los lecho-­

nes destetados no se observan variaciones significativas y· 

desviaciones estandar muy grandes. 
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CONCLUSIONES 

La aplicación de Altrenogest (Regume.te) en cerdas nul:í­

paras y primíparas reduce el periodo de dÍAS abiertos, 

logrando la sincronizaci6n del ciclo estral, permitien­

do que el celo se presente a partir del tercer d:ís. pos­

tratamiento. 

En las hembras multíparas no se present& diferencia si~ 

nificativa entre el grupo control y las cerdas tratadas. 

En los parámetros reproductivos no hubo diferencia sig­

nificativa. 
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