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RESUMEN 

El presente trabajo se realiz6 durante el período compre~ 

dido de loe meses de Mayo a Junio de 1992 en el municipio de 

Lagos de Ko.reno, Jalisco, en las granjas "El Espíritu Santo" -

con una parvada de 44,000 aves de engorda de la raza Arbor 

Acres y "El Casco" con 11,000 aves de la misma raza. 

En la parvada de la granja "El Casco" se present6 una mo~ 

talidad acumulada de 20.85:', con una producci6n de 20,974 

.kilos·de carne, los costos de producci6n fueron de S 

67'346,585.00 y el costo de kilo de carne producido fue de 

S 3,210.00. 

En la granja "El Espíritu Santo" se tuvo una mortalidad -

de 14.03J, con una producci6n de 88,393 kilos de carne con 

costos de producci6n de $245'021,132.00; el costo por kilo de 

carne producida fue de S 2,771.00. 
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INTRODUCCION 

Actualmente el mundo moderno se enfrenta a varios pro­

blemas, uno de los princi~ales es el incremento de la ~obl~ 

ción mundial y como consecuencia el aumento de necesidades 

alimenticias primarias que hay que satisfacer. 

La industria avícola es en la actualidad uno de los 

principales intereses de la ganadería en el mundo, sin 

embargo, a pesar de la expansión que ha alcanzado dicha in­

dustria, el consumo de carne de ave es bajo, ~ero aun así 

esta cerca de alcenzar los límites de dicha expansión. En_ 

efecto, existen grandes posibilidades de crecimiento siem­

pre que esta industria se siga desarrollando sobre bases 

adecuadas, aplicando la tecnología más avanzada y acorde a 

las necesidades de cada empresa avícola. ( 1 ) 

La avicultura ha alcanzado una im~ortancia fundamental 

en todo el mundo, las aves, principalmente las de postura 

y pollos de engorda crecen con más rapidez que otras espe­

cies, debido a sus características biológicas. Además, las 

aves transforman en forma más eficiente que otras es~ecies, 

productos de origen animal y vegetal, que por el momento no 

son consumidos directamente por el hombre (harina de ~eses­

do, sorgo, etc.), en productos de superior calidad nutriti­

va para el consumo humano, aprovechándose tambien sus heces 

fecales como alimento cotizado en algunas ocasiones, como -

el caso de la pollinaza, que es destinado para alimento de 

otras especies de animales sin necesidad de procesamiento -
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industrial y tambi~n es utilizado en la agricultura como fer­

tilizante. { 2 ) 

Actualmente la escasez de alimento y los altos costos de 

producci6n de los mismos hace necesAria la búsqu~da de alter­

nativas' tendientes a elevar la eficiencia de manejo de explo­

taciones agropecuarias. ( 3 ) 

El nivel de producci6n es uno de los factores més impor­

tantes en relaci6n con los beneficios. En la emnresa av!cola_ 

como en otras empresas, los beneficios tienden naturalmente a 

variar con la magnitud de la empresa .• ( 4- ) 

En la planta m~s pequeña a medida que aumenta su tamaño 

y la escala. de la operaci6n se producen usualmente ciertas 

economías de escala. Es decir, que trasde ajustar óptimamente 

todos los insumos se pueden reducir el costo unitario de pro­

ducción aumentando el tamaño de la planta. ( 3 ) 

A medida que aumenta la dimensión de una empresa, se ha­

ce posible entre otras cosas: 

- Una mayor especialización en el uso del factor de tra­

bajo. 

- Mayo·r es-pecialización de las funciones de Direcci6n y 

una mayor especialización de las mismas. 

- Se puede utilizar equipo productivo m~s eficiente. 

- Obtener precios más favorables de insumos (descuentos_ 

por cantidad). ( 3 ) 
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El problema relacionado con el tamaño de las granjas, 

consiste en decidir en que cantidades y proporciones es nec~ 

sario combinar los escasos recursos para lograr una expan­

sión de la producción de granjas avícolas a bajo 

costo. ( 9 ) 

En la industrie_ avícola muchos de los gastos son de ti­

po general y no aumentan con la producción o no aumentan de 

un modo prooorcional, por lo que la situación económica 

de todos los beneficios en todas ellas es bajo, lo que au-­

menta la necesidad de llevar registros de producción. (10) 

Una pa.rte esencial de la explotación av!cola mode,!: 

na es llevar registros exactos, pues la situación eco­

nómica de la industria avícola es tal, que el margen de sus 

beneficios se ha visto reducido, lo que aumenta le necesidad 

de implementar registros de producción acordes al tipo de 

explotación, as! como contar con una administración adecuada 

a la misma. ( 1 ) 

La avicultura en México constituye una de las ramas 

m~s desarrolladas del sector agropecuario no sólo rpor 

su importancia cada vez mayor dentro de la industria 

alimenticia, sino, además por los elevados capitales in-­

vertidos, los volúmenes de producción, mano de obra. util! 

zad!:!, materias primas y demás nroducctos necesarios para su 

desenvolvimiento. ( 2 ) 
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En el caso de las granjas productoras de carne de 

pollo los costos de producción estan ligados a la 

integración tecnológica ya oue en la medida en oue las 

granjas sean nequeñas y trAbajen como uniñAdes aisladas , 

la contratación o adquisición de insumos será reducida_ 

y por lo tanto su precio será mayor y al mismo tiempo la 

implantación de tecnología y control de aves manejadas será 

más problemática. ( 8 ) 

El alimento ocupa entre un 51 y 70% de los costos de 

producción dependiendo de la eficiencia de cada productor. 

( 7 ) 

El consumo de alimento en las aves varía dependien­

do de los siguientes factores: 

- Efectos estacionales, en verano se tiene una sub-esti 

mación del 4 ~. contra una sobre • estimación del 

4 ~ en invierno. 

- Otros factores son:: 

Temperatura, velocidad del aire, sistema de encaseta-­

miento, número de aves por caseta. ( 4 ) 

El número de aves por granja 

te,. se ha. 

de 20,000 

observado aue en granjas 

se tiene una. lJI'Oducción 

es un 

con 

baja 

factor import~ 

capacidad máxima 

de carne y 

substancialmente mayores costos de a.limentBción que en una -

granja de mayor capacidad. ( 6 ) 
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Con frecuencia las ~arvadas sufren padecimientos 

infecCiOSOS, sin embargo el grado de pAdecimiento es sumamen 

te variable en cua.lquier caso -producen pérdidas al avicultor 

por varios conceptos como: 

- Mortalidad 

- Amplitud en la conversión alimento-carne. 

- Ge.stos de medicina 

- Contrataciones de empleados ocasionales 

- Más tiempo del uso de las casetas y el equipo 

- Mayor número de aves sin valor comercial 

- Mayor tieml)O en el uso del ca-pital 

- Menor precio en la venta de la parvada. 

En más del 80 ~ de los casos, cuando los costos de ?rO­

ducci~n se elevan considerablemente se debe a enfermedades , 

~or lo que en toda la granja deberá existir un plan profil~ 

tico 'Para reducir los problemas de padecimientos infecciosos. 

( 1 ) 

Actualmente la industria avícola es la más teonifi-

cada en el ramo pecuario, sin embargo, existen muchas in­

cógnitas que resolver para lograr que la industria avíe~ 

la sea más eficiente, su solución traería consigo una dism! 

nución en los costos de producción. 

( 5 ) 
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En la zona de Lagos de Moreno, por sus condiciones y 

características climatológicas ha tenido un importante 

incremento, contando con una poblaci6n aproximada de -

4'000,000 de pollo de engorda y 2'000,000 de aves de pos­

tura. ( 2 ) 

Este municipio posee una superficie de 2648.22 km. -

que representa el 3.36! de la superficie del Estado. 

La altura sobre el nivel del mar. La máxima registr_! 

da en el municipio ea de 2800 m.s.n.m. en la sierra de 

Sen Isidro en Comanja de Corona y 1850 m.s.n.m. en el r~ 

cho denominado ."Las Cajas" sobre el lecho del r!o. 

La ciudad está enclavada entre las siguientes altu-­

ras 1870 m.s.n.m. que se localiza en la Ribera del Río L~ 

gos y 2220 m.s.n.m. en la colonia Paseos de la Jionta.f'Ia, -

dado a su topogafía irregular su altura media es de 1830 

m.s.n.m. 

El clima del municipio es variable, que va de seco , 

semiseco y templado (dependiendo de la orografía de lar~ 

gi6n). 

Las temperatúras más altas inician en el período de 

Abril a Agosto, y las mínimas en los meses de Diciembre , 

Bnero y Febrero. 

La temperatura media municipal es de 20.56°C. ( 8 ) 
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PLANTEAMU.'NTO DEL PROBLEMA 

Le situaci6n actual o,ue -presentan los productores de pe­

queña y mediana industria avícola en el país es de consider~ 

se de riesgo, uuesto aue actualmente sufre caídas sumamente -

drásticas en el precio del pollo. 

Por otra parte, los insumas para la alimentación de las 

aves se incrementa consider9blemente, lo que trae como conse­

cuencia ~~rdidas económicas, ya que el concepto de alimenta­

ción representa del 50 al 70% de los gastos de producci6n, lo 

que afecta al productor ocasionando el cierre parcial o total 

'de su empresa por resultar incosteabie. 

Otro factor muy importante que afecta a los pequeños pr2 

ductores es la importaci6n masiva de los nroductos avícolas , 

provenientes sobre todo de los Estados Unidos de Am~rica. 

Así, actualmente las pequeñas industrias avícolas se ven 

afectadas por no tener competitividad ante las industrias me­

dianas o grandes, ya o.ue los costos de producción resultan 

más elevados para los pequeños productores, por lo que es ne­

cesario que los productores y los m~dicos veterinarios tengan 

un conocimiento real de los costos de producción en los dife­

rentes tipos de explotación !)ara establecer diversas estrate­

gias que logren mejorar su producci6n y por tanto su competi­

tividad. 
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JUSTIFICACION 

El Estado d-e Jalisco y princi ualmente la zona de Lagos -

de Moreno se caracteriza por su actividad pecuaria, siendo la 

~oducción de carne de pollo una actividad que ha tomado gran 

importancia. 

Esta producción se encuentra sostenida por ne~ueñRs, me­

dianas y grandes empresas, las cuales se verán obligadas a 

crecer y a mejorar su calidad y tecnología al ingresar el 

país al Tratado del Libre Comercio, para competir con eficiea 

cia y productividad frente a la.s empresas extranjere.s. 

Por lo que actualmente se hace necesario determinar los 

costos de producción respecto al kilo de pollo en diferentes_ 

escalas de producción y con ello poder, en un momento dado, -

establecer las estrategias necesarias para el mejoramiento de 

las empresas avícolas. 
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OBJETIVOS 

OBJETIVO GERBRAL: 

Determinar el costo de un kilogramo de carne de pollo 

en una engorda de 11,000 y otra,de 44,000 para compr2 

bar el fen6meno de economías de escala en una explot~ 

ci6n avícola. 

OBJETIVOS BSPECIPICOS: 

Evaluar los parámetros zoot~cnicos de mortalidad, co~ 

sumo de alimento, conversi6n alimenticia y peso prome-­

dio final por ave en las explotaciones estudiadas. 
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MATERIAL Y METODO 

El presente trabajo se realiz6 en el Municipio de Lagos 

de Moreno, Jalisco, en las granjas "El Espíritu Santo" ubic! 

da en el Km. 10 sobre la carretera Lagos de Moreno - San 

Luis Potosí, con una capacidad de 44,000 pollos y en la grB!! 

ja "Bl Casco", ubicada en el Km. 2 camino viejo a Le6n, con 

una capacidad de 11,000 aves. 

La totalidad de pollos utilizados en el estudio fUeron 

de un día de nacidos de la línea Arbor Acres. 

Aspectos generales de las instalaciones. 

Cada una de las granjas cuentta con el mismo tipo de ca­

setas, equipo, manejo y programas en cuanto a higiene, vacu­

naci6n, alimentaci6n, etc. La construcci6n típica es en ca­

setas cuyas dimensiones son de 10 metros de ancho por 50 mts. 

de largo, las cuales se encuentran divididas en cinco eeeci~ 

nee de 10 por 1~ metros. 

Las casetas cuentan con un techo de dos aguas de lámina 

galvanizada, con una barda en las partes laterales y una ma 

lla de alambre para evitar la entrada de aves silvestres, 

además de cumplir con las funciones de ventilaci6n, para es­

te efecto se usan cortinas que abren de arriba hacia abajo -

para permitir la entrada y salida de aire. 
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En ambos extremos de .las casetas cuentan con paredes h~ 

ta el techo y con una puerta grande para facilitar la limpie­

za de las mismas, el material de las camas fue de viruta. 

Equipo. 

En las explotaciones de pollo de engorda se práctica la 

cría y engorda, por lo que el equipo deberá de cubrir las ne­

cesidades de estas dos etapas y por lo tanto se requiere dos 

juegos diferentes de equipot a) Equipo de cría: criadoras, r2 

detee, bebederos de pomo, comederos de charola y cama. b) ' -

Equipo de engorda: bebederos automáticos, comederos de "bote" 

cilíndricos o tubos. 

Para lograr una cría y engorda eficiente desde el punto 

de vista econ6mico se debe contar con los siguientes requisi 

toe de equipo: el número adecuado, tamaffo correcto, diseHo 

funcional y una colocaci&n que permita al avicultor revisarlo 

y servirlo con facilidad y a las aves aprovecharlo al máximo. 

Bl equipo que se utiliza para cada: secci6n en cada una -

de las granjas fue: 

- 2 criadoras para 500 pollos cada una 

- 2 rodetes de lámina galvanizada para resguardar a loe 

pollitos y no salgan de la fuente de calor. 

- 10 bebederos de frasco con capacidad de cuatro litros 

cada uno. 

lQ comederos de charola 
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- 7 bebederos automáticos de plaz6n o campana. 

- 33 comederos de tolva con capacidad de 8 - 10 kg. de 

aliaento cada uno. 

El equipo de iniciaci6n se retira paulatinamente coloc~ 

do al principio un 25 ~ de equipo finalizador y cada dos días 

se aumenta el otro 25 ~ con lo que en eeis días se sustituye_ 

todo el eQuipo de la primeta etapa, ésto se realiza durante -

los días 3 a 7 de la primera semana de vida del pollo. 

En las granjas de engorda existen dos fases clásicas: fa 

se de preparaci6n y fase de manejo. La fase de preparaci6n 

consiste como su nombre lo indica, en preparar los locales, -

el equipo de ería, etc. para recibir las aves recién nacidas_ 

y la fase de manejo se divide en dos etapas, de cría y engor­

da que consisten en el manejo de las aves en la granja, hasta 

que termine con la salida de ellas al mercado. 

Loe pollos recién nacidos se obtuvieron de la incubadora 

Industrial Agropecuaria de Lagos, s. de P. R. de R. L., a tr! 

vis de tm. contrato de compra-venta simple de pollo reci~n na­

cido para engorda. Para garantizar su producto la incubadora_ 

afiade sin costo alguno el 2~ del total de la compra realizada 

para sustituir los pollitos que se asfixian durante el trasl! 

do a las granjas o para los que presentan algún defecto físi-

co. 
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Alimentación. 

El alimento es el insumo que participa en mayor grado -

del costo de producción del pollo de engorda, variando del 

50 al 7ry¡, en lPs diferente·s granjas, lo que representa m~s -

de la mitad del costo de nroducción, por lo que se debe apr2, 

vechar al máximo cuidando que no haya p~rdidas ya sea en el 

transporte, descarga, almacenamiento y en el comedero. 

En este ca.so se seleccionó para. ambas engordas un pro­

grama de alimentación que consiste en suministrar el alimen­

to a.d-libitum, utilizando dos concentrados: un iniciador las 

primeras cuatro semanas y un finalizador los días restantes 

de cada engorda. 

Higiene y sanidad. 

En este renglón se siguieron para ambas granjas los mi!!_ 

mos m~todos de limpieza con el fin de prevenir toda clase de 

enfermedades. 

Diariamente se recorrió el interior de la caseta reti-­

rando las aves muertas, se movieron las cortinas de acuerdo_ 

a la edad de las aves y condición del medio ambiente, se si~ 

vió el alimento indicado distribuy~ndolo sobre los comederos 

evitando al máximo los desperdicios, se lavaron los bebede-­

ros, se movió la cama. para. evitar apelmazamientos y Emtes de 

retirarse ·de su trabe.jo los caseteros hacían su último reco­

rrido por el interior de la caseta para. verificar el orden -

de las mismas. 
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El programa de vacunaci6n y aplicaci6n de antibi6ticos 

para ambas parvadas aparece en el cuadro No. 2. 

Cuando una parvada ha terminado su ciclo econ6mico y -

es enviada al mercado el local queda vacío, por lo que se 

procede en ambas granjas a sacar el equipo m6vil, la cama o 

pollinaza, los locales se limpian y desinfectan, despu~s se 

coloca cama nueva, equipo previamente desinfectado y limpio 

posteriormente entran las parvadas nuevas. 

Parámetros evaluados: 

a) Mortalidad acumulada. 

La mortalidad fue contabilizada diariamente para obte­

ner el porciento de mortalidad acumulada, ~ate se obtuvo al 

multiplicar el ndmero de aves muertas acumuladas hasta el 

d!a que se hace la operaci6n por cien, entre el número de -

aves al iniciar dicho per!odo de engorda en ambas granjas. 

(cuadro 2 y 3). 

'lll) Alimento ofrecido por d!a y consumo total. 

Diariamente se registraba el alimento ofrecido en cada 

una de las granjas, al final del ciclo se calcul6 el consu­

mo total por granja. (cuadros 2 y 3). 

e) Peso promedio final por ave. 

Para obtener el peso promedio final de las aves se di­

vidi6 el peso total de la poblaci6n entre el ndmero de aves 

vendidas por cada engorda o granja. ( cuadro 4 ) • 
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4) Conversi&n alimenticia. 

Para calcular la conversi6n alimenticia se dividi6 los 

kilogramos de alimento consumido entre el total de kilogra­

mos de carne de pollo producido en cada granja. (cuadro 5) 



CUADRO No. 1 

ANALISIS ~OXIMAL DE LOS ALIMENTOS 

INICIADOR PINALIZAOOR 

(del primer día e 4a. sem.) (de 5a. semana hasta venta) 

!fume dad 12.0·~ 12.0 % 

!Proteína 23.0 "' 20.0 "' 

,ibra cruda 4.5 "' 5.0 "' 

~ras"' cruda 3.0 "' 4.5 "' 

~.L.N. 47.0"' 49.5 "' 

Cenizas 10 • .5 "' 9.0 "' 

Alimento comercial. 



DIA 

1 - 3 

3 - 5 

8 - 10 

1 - 4 
14 ~ 16 

;t7 - 20 

17 

CUADRO No. 2 

PROGRAMA DE VACtrfACION, VITAMINAS Y OTROS. 

VACUNA, VITAMINAS 

Vitaminas (carosen) 

Viruela 

New Castle y bronquitis 
infecciosa. 

Gumboro 

Acua.vodol ( es~ctorante) 

New Castle (emulsionada) 

New Castle ocular 

VIA DE ADMINISTRACION 

Agua 

PUnsi6n en la membra­
na del ala. 

Ocular. 

A&ua 
Agua 

Subcutlfnea 

Ocular 

NOTA: Bn caso necesario se aplica otra vacuna o algdn 

antibi6tioo. 
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RESULTADOS 

La parvada de 11,000 pollos de engorda tuvo una mortali­

dad de 20.85", con una conversi6n alimenticia de 2.244 kg. Y 

un peso final por ave de 2.362 Kg en promedio, el consumo t.2, 

tal de alimento fue de 47,08(} kilogramos. (Cuadros 3,5 y 6) 

Present6 una producci6n total de 29,974 kilogramos 

de carne, con costos de producci6n de S 67'346,585.00, por lo 

que el kilo de carne de pollo producido fue de t 3,210.00. 

(Cuadro No. 6) 

En el grupo compuesto por 44,000 aves se presenttS una 

mortalidad acumulada de 14.03", conversitSn alimenticia de 

2.229 Hg con uri peso promedio de 2.291 kg. por ave, producie~ 

do un total de 88,393 kilogramos de carne, con costos de 

producci6n de $ 245'021,132.00 El kilo de carne producida -

fue de S 2,771.00. (Cuadros 4, 5 y 6). 

El consumo total de alimento fue de 47,080 kilos en el 

grupo de 11,000 aves, mientras ~ue el correspondiente a las 

44,000 consumieron un total de 197,080 kilogramos. (cuadro 6) 



DIA 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

117 

18 

19 

20 

21 

CUADRO No. 3 

CUADRO GENERAL DE P.RODUCCION 

( 11,000 AVES } 

AVES INICIADAS MORTALIDAD ~ DE MORTALIDAD 
IDR DIA IDR DIA ACUMULADO/DI A 

11,220 o o 
11,198 22 0.19 

11,172 26 0.,42 

11,158 14 0 .. 55 

11,132 26 0.78 

11,090 42 1.15 

11,038 62 1!.71 

10,925 103 2.62 

10,824 101 3.52 

10,733 91 4.34 

10,668 65 4.91 

10,625 43 5 .. 30 

10,588 37 5.63 

10,561 27 5.87 . 

10,526 33 6.16 

10,505 23 6 .. 37 

10,483 22 6.56 

10,458 25 6.79 

10,439 19 6.96 

10,418 21 7.14 

10,388 30 7.41 

19 

CONSUMO DE 
ALIM./DIA/KG. 

o 
¡20 

120 

160 

160 

200 

240 

280 

280 

280 

320 

320 

360 

360 

400 

440 

440 

480 

520 

560 

640 



DIA AVES INICIADAS 'MORTALIDAD 'f. DE MORTALIDAD CONSUMO DE 
POR DIA POR DIA ACUMULADO/DIA ALIM/D IA/KG. 

22 10,358 30 7.68 689 

23 10,331 27 7.92 720 

24 10,305 26 8.15 720 
25 1:0,291 14 8.27 760 
26 10,245 46 8.68 800 

27 10,215 30 8.95 840 
28 10,201 14 9.08 840 
29 10,184 17 9.23 880 

30 10,1!73 11 9.33 880 

31 10,151 22 9.52 880 

32 10,122 29 9.78 880 

33 10,056 66 10 •. 37 920 
34 9,969 87 11 .. 14 960 

35 9,952 17 11.30 960 
36 9,929 23 11.50 1000 

37 9,907 22 11.70 1000 
38 9,886 21 11.88 1000 

39 9,864 22 12 •. 08 1080 
40 . 9,841 23 12.29 1120 
41 9,792 49 12 .. 72 1160 
42 9,746 46 13 •. 13 1200 
43 9,591 155 14 .. 51 1200 

44 9,549 42 14.89 1160 
45 9,520 29 15.15 1160 
46 9,497 23 15.35 1200 
47 9,463 34 15.65 1240 
48 9,442 21 15.84 1240 
49 9,403 39 16.19 1240 



DIA AVES INICilDAS MORTALIDAD '!> DE .MORTALIDAD CONSUMO DE 
POR DIA FOR DIA ACUMULADO/DI A ALIM.LJ:!IA/KG 

50 9,377 26 16.42 1280 

51 9,336 41 16.79 1280 

52 9,286 50 17.23 1280 

53 9,231 55 17.72 1320 

54 9,176 55 18.21 1320 

55 9,118 58 18.73 1360 

56 9,060 58 19.25 1360 ' 

57 8,984 76 19 •. 92 1400 t 

58 8,960 24 20.14 1400 t 

59 8,932 28 20.39 680 ' 

60 8 880 52 20.85 o t 

TOTAL 2,340 20.85 47,080 

Alimento iniciador 12,040 

Alimento finalizador 35,040 

Venta de -pollo ( ' ) 



CUADRO No. 4 

CUADRO GmlERAL DE PRODUCCION 
( 44,000 AVES ) 

DIA AVES INICIADAS MORTALIDAD '!> DE MORTALIDAD CONSUMO DE 
R>R DIA IDR DIA ACUMULADO/DI A ALIM./DIA/KG 

1 44,880 O· o o 
2 44,813 67 0.14 520 
3 44,760 53 0.26 520 
4 44,716 44 0.36 560 
5 44,654 62 0·.50 600 
6 44,579 75 0.67 640 
7 44,545 34 0.74 720 
8 44,506 39 0'.83 840 
9 44,458 48 0.94 920 

10 44,440 18 0.98 1120 
11 44,388 52 1.09 1240 
12 44,345 43 1.19 1320 
13 44,332 13 1.22 1400 
14 44,320 12 1.24 '•1440 
15 44,315 5 1.25 1520 
16 44,292 23 1.31 1720 
17 44,281 11 1!.33 1880 
18 44,257 24 1.38 1920 
19 44,243 14 1.41 2000 
20 44,213 30 1.48 2040 
21 44,190 23 1.53 2200 
22 44,157 33 1.61 2440 
23 44,126 31 1.68 2520 
24 44,091 35 1.75 2640 
25 44,052 39 1.84 2800 
26 44,008 44 1.94 2920 
27 43,978 30 2.00 2960 
28 43,945 33 2.08 3040 
29 43,921 24 2.13 3160. 
30 43,883 38 2.22 3320 
31 43,842 41 2.31 3480 
32 43,796 46 2.41 3600 
33 43,761 35 2.49 3720 
34 43,723 38 2.57 3800 
35 43,680 43 2.67 3920 



DIA AVES miCIADAS MORTALIDAD .¡, DE MORTALIDAD CONSUMO DE 
FOR DIA POR DIA ACUMULAOO/DIA ALIM/DIA/KG 

36 43,622 58 2.80 4120 
37 43,555 67 2.95 4360 
38 43,473 82 3.13 4520 
39 43,342 131 3.42 4600 
40 43,221 121 3.69 4800 
41 43,063 158 4.04 5120 
42 42,912 151 .4.38 5240 
43 42,740 172 4.76 5280 
44 42,574 166 5.13 5320 
45 42,411 163 5.50 5320 
46 42,226 185 5.91 5400 
47 42,036 190 6.33 5480 
48 41,814 222 6.83 5480 
49 41,626 188 7.25 5520 
50 41,428 198 7.69 5640 
51 41,166 262 8.27 5720 
52 40,908 258 6.85 5920 
53 40,640 268 9.44 6000_ 
54 40,354 286 10.08 6120 
55 40,008 346 10.85 6160 
56 39,700 308 11.54 5960 ' 
57 39,367 333 12.28 5720 ' 
58 38,973 394 13.16 5640 ' 
59 38,680 293 13,81 4240 ' 
60 381~83 97 14.03 o 
TOTAL 6,297 14.03 197,080 

Alimento iniciador 44,400 kilogramos 

Alimento fina1izador 152,680, k11ogr~moe 

' Venta de pollo 



CUADRO No. 5 

PESO PROMEDIO FINAL roR AVE 

GRANJA PISO fOTAL TOTAL DE PESO PROMEDIC 
DE PO LID AVES FINAL POR 
VENDIDO' VENDIDAS AVE ' 

BL CASCO 20,974 8880 2.362 
; (11,000) 

EL ESPIRITO SANTO 88,393 38,583 2.291 
(44,000) 

• Kilogramos 



CUADRO No. 6 

CONVERSION ALIIEN~ICIA 

~MAL DE ~O~AL DE CARNE 
GRANJA ALIMEN~O DE RlLLO CONVERSION 

CONSUMIDO' PRODUCIDO 1 ALIMENTICIA 

EL CASCO 47,080 20,974 2.244 

EL ESPIRITU SAN~O 197,080 88,393 2.229 

' Kilogramos. 
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COSTOS DE LA EXPLOTACION CON 11,220 POLLOS 

- Costo del pollo de la incubadora . • • • • • • .. • $. 12'100,'000 

Precio unitario $ 1,100.00 cada pollo 

por 11,000 + 2 ~ o 11,220 

-Costo del alimento ···•···················· $ 50'887,920.00 
Precio por tonelada de iniciador S 1'098,000.00 

Alimento consumido del ler. d!a - 4a. semana de vida 

(28 días) fue de 16,000 kg. con un costo de S 13'219,920.00 

Precio por tonelada de terminador $ 1'075,000.00 

Alimento consumido de la 5a. semana al t~rmino de la engor 

da (31 días) fue de 38,800 Kg. con un costo de: 

* 37•668,000.00 

- Costo de vacunas ........ • ................. . 
Gumboro * 113,025.-

Viruela * 110,132.-

New Castle ' 427,251.-

lfronquitis $ 81,257.-

-Costo de vitaminas y otros ••••••••••••••• 

Carosen (vitaminas) S 200,000.­

Acuayodol (expectorante) S 22,000.-

-Costos por pago mano de obra ••••••••••••• 

Pago a velador y casetero durante 10 semanas 

-Costos varios ·(gas ) •.......••••••.••.• 

Costos totales •••••••••• 

731,665.-

222,000.-

* 2'600,000.-

807,000.-

$ 67'346,585.-



1 

r 
- Precio del pollo al mercado $ 2,100.00 kilo 

- Precio de la pollinaza $ 170.00 kilo 

Conversi6n alimenticia = Kgs. alimento 
Kgs. de carne 

Conversi6n alimenticia = 47,080 
20,974 = 2.244 

Eficiencia aliaentieia = Peso promedio por pollo 
eonversicSn 

Eficiencia alimenticia ~ 2.362 
2.244 = 1.052 

Costo de 1 kg. de pollo = total de gastos 
producido total kg. vendidos 

Costo de 1 kg. de pollo 
Producido 

= • 6r3MS.585 
. 20,974" = • 

26 
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COSTOS DE LA EXPLOTACION CON 44,880 POLLOS 

-Costo del pollo de la incubadora ••••••••••• S 48'400,000.00 

Precio unitario S 1,100 cada pollo 

por 44,000 + 2 ~ = 44,880 pollos 

-Costo del alimento •••••••••••••••••••••••• $ 183'078,692.00 

Precio por tonelada de iniciador 3 944,280.00 

Alimento consumido del ler. día - 4a. semana de vida 

(28 días) fUe de 44,400 kg. con un costo de S 41'926,032.00 

Precio por tonelada de terminador 8 924,500.00 

Alimento consumido de la 5a. sem.- al t~rmino de la engorda -

(31 días) fue de 152,680 kgs. con un costo de: 

* 141'152~660.00 
- Costo d.e vacunas •••••••••••••••••••••••••• S 2'926,660.00 

GUmboro • 452,100.00 

Viruela S 440,528.00 

New Caetle $1'709,004.00 

Bronquitis S 325,028.00 

• Costo de vitaminas y otros •••••••••••••••• S 888.ooo.cc 
Carosen (vitaminas) S 800,000.00 

Acueyodol (expectorante)$ 88,000.-'JO 

-Costos por nago mano de obra ••••••••.••••• $ 6'500,000.00 

Pago a velador y 4 caseteros durante 10 semanas. 

-Costos varioe (gas ) •.•••••••••••••••••• 1 3'228,000.00 

Costos totales •••••••••• 1245'021,132.00 



1 

1 

' t' 
f 

- Precio del pollo al mercado S 2,100.00 el kilo 

- Precio de la pollinaza $ 170.003/ kilo 

Conversi6n alimenticia = Kgs. alimento = 
Kgs. de carne 

Conversidn aliaenticia = 197,080 kgs. = 
88,.3~3 

2.229 

.Bficiencia e.limenticia= Peeo p!'OIIe4io por pollo 
Converei6n 

Eficiencia alimenticia = _2......,_2~9~1~..._ = 1~027 

' 2.229 

Costo de 1 kg. de pollo= total de gastos 
producido total kg. vendidos 

Costo de 1 kg. de pollo=S 245'021 132' · 
producido ·68,.393• · = 1 2, 771.00 

28 
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DISCUSION 

Como se demuestra en el trabajo, la parvada de 11,000 -

pollos present6 mayor mortalidad, 4sto se debid a que se tu­

vo un problema de ascitis en el d!a 43 del período de engor­

da dejando como resultado 155 pollos muertos. 

La conversi6n alimenticia fue más alta en esta parvada, 

el peso promedio por ave fue más alto en relaci6n a la parvo! 

da de 44,000 pollos, pero por la alta mortalidad que presen­

t6 repercutid en el costo total de kilo de carne producido , 

ya que ~ste fue mayor a raz6n de S 3,210.00. 

En el grupo de 44,000 aves aunque el pollo salid menos 

pesado se obtuvo mayor cantidad de carne con un consumo de 

alimento inferior, lo que permitid que el costo por kilo de 

carne producido fuera más bajo t 2,771.00.-

Con este estudio se demoetr6 que en parvadas mayores el 

costo de produccidn es más bajo. La eficiencia fue mejor en 

la engorda de 44,000 con relacidn a la de 11,000. 

El costo por alimento fue mucho menor en la parvada con 

44,000 aves, ~sto se debi6 a que por la compra de mayor vol~ 

men del mismo se obtuvo un descuento del 14 % repercutiendo 

en el precio final por costo de producci6n, tomando en cuen­

ta que el alimento representa entre el 50 y el 70 ~ de estos 

costos. 



CONCLUSIONES 

1.- El costo por kilogramo de carne producido fue menor 

en la parvada de 44,000 aves. 

2.- El peso promedio final por ave fue más alto en 

parvada con menos número de animales. 

la 

3.- En parvadas con mayor número de aves los costos de 

producción son más bajos. 
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