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RESut1EN 

En la actualidad la brucelosis y la tuberculosis estan am-

pliamente difundidas en el mundo y México no es la excepción, 

estas zoonosis ocupan un lugar preponderante en los aspectos 

sanitarios y econdmicos de las explotaciones pecuarias. 

Los bovinos de registro debido a sus caracteristicas, ac-

tuan como ·vectores potenciales, ubicandose como un problema 

de salud para el hombre y los bovinos. 

Se determin6 la frecuencia de brucelosis y tuberculosis en 

bovinos para exposicicin en el estado de Jalisco, su distribu-

• , • • o 

c1on por muniCipio, raza y sexo. 
1 

Se tomaron un total de 1370 pruebas de las cuales 689 co-

rrespondieron a br.ucelosis y 689 a tuberculosis de bovinos en 

el estado de Jalisco, de estos 552 acudieron a exposici~1 y 

137 permanecieron en explotacicin. Dichos animales fueron divi-

didos en cuatro zpnas geogrificas: Los Altos, centro, Norte y 

Sur abarcando 29 municipios. 

ve las pruebas de brucelosis 4 resultaron positivas arro-

jando una frecuencia de 0.58% y, tuberculosis lY con frecuen-

cia de 2.76%. 

La raza más afectada rué la llolstein con ú.43 de frecuencia 

para brucélosis y 2.61 a tuberculosis. 

El municipio más afectado fué Tonalá, seguido por Tala. 

Por sexo, las hembras mostraron mayor cantidad con 4 y 17 

para bruce1osis y tuberculosis respectivamente. 
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1 N'l'lWOUCCION 

Algunas de las enfermedades que han acompañado al hornbr·e 

desde la antiguedad son la brucelosis 1y la tuberculosis, las 

que se presentaron, a raíz de la aglomeración de individuos y 

formaciÓn de grupos humanos y animales.(S,ll). 

La tuberculosis es una de las enfermedades m~s antiguas de 

las que se tiene noticia, constancia de ello son las lesiones 

nalladas en esquelet.os prehistÓricos, en el código de llammura­

bi 2000 a~os a. de J.c., ya la describen.(3) 

'l'ambién los egipcios hicieron estatuitas, grabados y pintu­

ras en piedra, asi como papiros definiendo a los tísicos, corro­

boran estos hechos, las lesiones de la infección que muestran 

algunas momias. (5) 

La historia de la diseminación de la tuberculosis en el 

mundo está estrechamente ligada a la extensión de la civiliza­

ción, de tal manera que los griegos primero y los romanos des­

pués estaban familiarizádos con la enfermedad y fueron causa 

de la difusión mediante sus conquistas. {3,5j 

La brucelosis era una enfermedad ya conocida por llipdcra­

tes 400 a~os antes.de la era cristiana, aunque en realidad se 

ignoraba su origen. ( 7) 

Los inmigrantes europ~os y los bovinos introdujeron la tu­

berculosis y la brucelosis al nuevo mundo durante la coloni­

zación. (3) 

En 1751, Cleghorn realÍza las primeras descripciones de la 



brucelosis, despu~s en la guerra de Crimea (1851-l83b), se ob­

servaron numerosos casos, as{ Hartson en 1863 describe aetalla-

oamente la enfermedad a partir de los casos presentados en la is­

la de Malta por lo que se conoce con ~ste nombre o tambi~n fiebre 

Medi terranea. ( 11) 

En 1868 el investigador francés Villemin describió sus expe­

rimentos y demostró la infecciosidad de la tuberculosis, diferen-

cid las variedades numana y bovina. 

Fue Roberto Koch el que 14 años después dio a conocer la cau-

sa de ésta enfermedad: el baci!o tuberculoso. (5) 

Las investigaciones en lo que respecta a estas dos enfermeda-

des estaba por estos tiempos en su apogeo, de tal manera que Bru-

ce en 1587 defiriid el primer miembro del genero brucella, cercio-

randose después que el hombre y los animales son afect~dos. (11) 

Ocho anos después (1B90) Maffuci diferenció la tuberculosis 

aviar de la ae los mamiferos. (3) 

El interés y la bÚsqueda de datos soore estas afecciones con-

tinuaba, por lo G~e en 1897 el veterinario dan~s Bernard Bang, 

e~contró Drucella abortos y demostró que era la causa de la en-

fermedad, de anf que en los bovinos se le conozca tBmblén come 

enfermedad de !Jang. ( 9) 

La confirmación de la transferencia de la tuberculosis del 

ganado bovino al hombre fué realizaaa por Ravenell en 1902. (S) 

.!..'J;¡ e~~~~~ ..... , el aborto Infeccioso era un proClerna de importancia 

2 
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t~cnica tuvo lugar en 1910 por Mc.Neal y Kerr. (11) 

En México, Carbajal en 1906, public~ un~ nota sobre un caso 

de fiebre remitente del que intentd aislar brucella melitensis 

de la sangre de los enfermos. 

Placeres identificó desde 1921 las primeras cepas de brucella 

melitensis aisladas de casos humanos. 

En 1930 la brucelosis tuvo un brusco incremento ocasionado 

por la importacion de varios lotes de cabras murcianas, a par-

tir de entonces ha sido encontrada en todos los estados de la 

repÚblica. (11) 

Cueva Brambila en 1935 expuso su monografÍa que revela la im­
r 

portancia que la infeccidn ha alcanzado en el estado de Jalisco. 

La brucelosis es una e11fermedad aguda o crdnica ocasionada 

por una bacteria de forma bacilococoide, aercibica que mide de 

a.6 a 1 por 0.3 a 0.5 mi~ras, produce placentitis y aborto, dis-

tinguidndose tres especies: melitensis, abortus y suis. (8,11,13) 

La tuberculosis es una enfermedad infec¿iosa crónica de el 

hombre y los animales, causada por la bacteria del geuero ~lyco-

bacterium, es un bacilo fino que mide 0.2 a 0.6 micras de diame-

tro por 1.5 a 4 micras de longitud, es aerÓbico y su PI! oscila 

entre 5.8 a 6.9 para la cepa bovina, 7.1 a 8.0 para humanos y 6.1 

a 7.2 en las aves. Las dos primeras son igualmente patógenas pa-

ra el hombre. (9, lO} 

Debido a sus cara~ter{sticas la tuberculosis es un~ enferme­
! 

dad que afecta de preferencia a las poblacjones pobres y se pre-

senta en forma endémica en la mayoría de los pa1ses, es por tan-

to un padecimiento de la civilizaciÓn, com6n en ciudades muy 

3 
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pobladas y en condiciones sanitarias deflcl~ntes. (5,7) 

La transrnisi¿n o via de contagio de estas afecciones se da 

por aparato digestivo y por sistema respiratorio, la brucelosis 

se adquiere además'por erosiones en piel y por conjuntiva. (6,10) 

Las tuentes mas comunes de infecciÓn para el hombre y el bo--

vino son la leche 110 pasteurizada, ~us derivados, asl corno el 

contacto ocupacional rancheros, empleados de rastro, MVZ, etc) 

y acluan a su vez como vectores de la enfermedad hacia otras per-

sanas y animales. ( 1) 

Se encuentran ampliamente distribuidas por todo el wúndo, 

pr-incipalmente en el hombre y los bovinos, aunc¡ue afecta a otras 

especies animales. ( 8) 

Derivado ele sus cualidades por afectar a1 hoor1ure se concep-

tuan como 7.oonosis, y ocupa por ello un lugar importante en los 

a,;p.,ct.o::< >;clllitarios y de salud pÚblica de !'léxico. (7) 

Las afectaciones econdmicas en el ganadq bovino par parle de 

eDt3s patclog{aa ao~ cu~ntiosaa lo que ocasiona que laa practi-

caa aanitarias y de centre! se juzguen como una rutina obligada 

y necesaria e~ !a induatria pecuaria. 

En 1970, situaron p0r elgu~as estim3si0ngs la prevalencia de 

la brt!cclasi3 en 21 páÍs en un 4% con valcres m{nJm0S y ' . en :a«Al-

mos de 0.20 ~~ 20.57~. !lt!bo 1!0li".ble cHs~ir.uciÓ~ d2 1970 a l'J7l de-

b{dG o la ca~p2ñ21 de ~acundc.i~n, aunque err rrrttclias zonñs exisLiÚ 



\ 
prevalencia superior al 5 %, solo en el esfado de Chihuahua y 

en el estado de llidalgo se tuvieron prevalencias del 1 %.(4) 

En un muestreo serolJgico realizado en Mexic~li, Tecáte y 

Tijuana en 1981 reveld 6.22 %de prevalencia en 1931 vacas exa-

minadas, se considerd que para 1982 la brucelosis habia dismi-

nuido en un 2 % en el ganado de carne y en un 4 % en el ganado 

lechero. ( 4) 

En el ganado de lidia exitiLett pocos datos sobre su distribu-

cidn, un estudio realizado en el estado de Tlaxcala en que se 
1 

muestrearon 417 animales de 17 ga¡taderlas, se revelo una frecu-

encia del 1 % de seropositividaJ global por hato y un 0.2 % de 

animales sospecltosos. ( 2, 6) 

Entre 1991 y 1992 se reali:c.ó un E:>;Luuio en los municipios de 

Ac..:aL.i.c, l'epdt:i.Ll~u Je Notelus y Valle de Guadalupe doude se mu-

estrearon un Lota! de 818 ex~lolaclot1es de ganado lechero de las 

cuales 43ó hatos (Sl.4 %) teniah de uno a 20 anima.ies, 276 hai:.os 

(32.S %) Je 21 a 50 animales y 136 hai:.os
1

(1G %) de 50 o mas ani­

males. (2) 

De este estudio, en TepaLill~rt de 67ó hai:.os muestreados tesul-

5 

Lat·u¡¡ positivos el 19 %, en Valle de Guadalupe de 60 halo~.; el 10% 

fu~ ~usiLlvo y en AcaLle de 112 haLos el 17 % tesulto positivo, 

se concluye que la posiLividaJ global por haLo es del 18% (2) 

A las exposiciones ganaderas, cuyo objetivo es exhibir y pru-

mover la riqueza pec..:uaria de una re~i~n o pa{s, difundir el tipo 

y la <..:al.lJad de sus productos, a<..:udEen los bovinos de sauyre u 



pie da cria de diferentes lugarea y regiones, los qu~ se s~je­

tan a la reglamenta~ion emitida ~or la G~ctetac!a de A9ricu1tu-

1~a y Recarsos Hidráulicus a tr:avés de liJ Direccior. General do:, 

Fofuento y Proteccion Pecuaria, la que esta~lece que cada bovi-

•la debe cont.ai· coa un cettin.cado C!e pru2ba negativa de tuber-

c<Ilosis, e:xpadido ¡:,or i.lil Cer.t:ro de Salud 1\niia<:l y con un tiempo 

que no debe de ~asar de 60 dias a la fecha de su expeJici~n ade-

más, certificado oficial de vacuna~i¿n 2ontra la brucel0sis o 

certificado de prueba negativa ¡:¡ dicha enfermedad, segdn la e-

dad, sexo y funci&il zootecnica. (12) 

6 
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PLANTEhHIENTO DEL PROBLEMA 

La prevalencia nacional de tube~culosis en la ganaderÍa bo­

vina no estci bien definida pues fluctua entre un 1 al 5 %, mi­

entras que la brucelo~is bovina en 19Dl.se estahleci6 con una 

prevalencl.a fluctuante entre el 2 y el 4 %, lo cué!l no corre:.;· 

ponde a lo informado en la zona de Los Altos de Jalisco rlonde en 

los a~os de 1991-1992 se encontr~ una positividad del lB %, en 

840 explotaciones, en los trabajos de investigacidn antes se~a­

lados no hacen un~ referencia especial en los bovinos de razas 

puras, desconociéndo por le tanto su grado de afecciÓn. {2,13) 

La importanci.J que revisb?n estas dos patologías en las ex ... 

plotaciones pecuarias, y en especial en los eventos de exposici¿n, 

d~1de los bovinos de registro actuan como vectores potenciales 

de estos padecimientos que se conceptuan como zoonosis, por lo 

tanto estos anjmalcs adquieren una peculiar relevancia como un 

problema de salud para el hombre y los !Jatos ganaderos. 
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JUS'l'IFIC/'.CION 

Afecciones zoondticas come la tuberculosis y la brucelo3is 

bovina representan un serio problema para la ganaderia bovina 

del estado de Jalisco, ya que las prevalencias registr~das en la 

rep&b!ica son muy variables y no pueden consider~rse como bajas. 

Los bovinos de razas puras se constltuye11 cerno un facLor de 

transmisidn de dichas enfermedades, pu~s si bien es cierto que 

8 

son objeto de mejores manejos sanitarios por su condición de pro­

gellitores, tambi~n sen promovidos para su venta de una explotaci~n 

ganadera a otra y de una exposicidn o feria ~ la siguiente, algu­

nas de ellas fuera del estado del cual son originarios por lo qne 

pueden contagiarse de las afecciones ya mencionadas y transmitt~­

las subsec:1entemente, pcr lo que se hace necesario realizar tra­

bajos de deteccidn de tuberculosis y brucclcsis bovina para poder 

establecer adecuadamente su condicidn sanitaria. 
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IIIPOTESIS 

Ya que se considera la prevalencia nacional de tuberculosis 

bovina entre el 1 a S %, la nrucelqsis entre el 2 a 4 %, lo cu­

al no concuerda con iuvestigaciones recientes en Los Altos de 

Jalisco en donde se encontrÓ una positividad del 18% en hatos 

lecheros, y e1 considerar que estas afecciones son distribui­

das por el pie de cria en las explotaciones pecuarias conlleva 

entonces a suponer que si se determina la presencii de bruce­

losis y tuberculosis en los bovinos de alto registro, podrÍa 

ser esta menor a la informada en Los Altos de Jalisco y quiz~ 

menor aun a la media nacional, lo cual 1eplantearia su condici­

Ón sanitaria y podrían aplicarse medidas espec{ficas de control 

para este tipo de ganaderia altamente especializada. 

9 



\ 

OB,TE'J'lVOS 

OBJETIVO GENER~L: 

Determinar la frecuencia de brucelosis y 

tuberculosis en los bovinos ple de cría y exposicidn en el es­

tado de Jalisco en octubre de 1992. 

OBJETIVO PARTICULAR: 

, -1.- Detectar la distribucidn por munici­

pio de la frecuencia d2 brucelosis y tuberculosis en el estado 

de Jalisco. 

2.- Determinar la frecuencia de estas en­

fermedades por raz~ y sexo. 

10 
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MATERIAL v MSTODOS 

Se recab~rcr. en lo::; .::rcilivos dr. las pr:ucb<~s en lus lill>:>r<lt;o--

rics de S3!l.¡_d?.c1 1\r.im.J t tJ~ J\utlán de N:?\var1:c, Gr):nez [·~ar i ~s, 'l'ef)~l-

ti t.l~n y '.l'.l.::~guepaque dependientes ele la 5111·!1! las que ca.:: respon­

den a brncell;; r tuberculosis. 

!' • .::chivos de.~ \.c•rni 10. <1P. E'ome!ll:.o y I'J:c.,f:ec<::i'Jn l'ecuari..J cle.l esta­

'J a d <:> ,J ~ 1 i 1: e o • 

}\!:~hivos de la llnic~n Ganadera Regicnul <le Ja.li.scc. 

La inror:muci¿n recuba<la se analiz~ a partir d~ 1? ~tilizaci~n 

di" les s.i;¡uient.:::os <;J. i L0rios: 

Dis~ribucidr. municipal. 

OeterminaciJn de r:aza y sexo. 

Las rruebas C:()J:J'r!8pülldi.enl;es fueron tomC~das de ilbr.i J. dP 1 CJ'l? 

a septiembre de 1992 ·: 
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RESULT!\DOS 

Se tornaron un total de GH9 bovinos proveniAntes de 29 munlci-

píos de! est<!CI.o de ~raJ.isco, de 1os r.n'lles, 552 acur.Eeron a 0Y.p~l-

sicic-5n y 1J7 permanecieron en exploLa~idn. 

Estos ani.malele' fuero!l divididos rn c!la'~ro zoHilS geográr:i.c:as; 

J.os Altos con 309 prueba~'> rle tnucEllosis (D) y 309 ·de l;uberculr-'sis 

(Tb) (44.84 %); Centro con 335 pruebas de R. y 3J5 de Tb. (~8.62%) 

Norte con 9 pruebas de B. y 9 de Tb. (1.30 %): y Sur con 36 ptue­

b?.s de D. y 35 de 'l'b, (5.2? ')/;). Cartográma 1, cuadr:JS 1 al 11 }' 

gráf.i.r::a l. 

La zona de Los Altos comprendid un total de nueve municipios: 

1\catic (•11 prt:ebas a D. y 41 a Tb.); 1\randao (21 a !3. y 211 a TI'.); 

Encarnacidn d~ o{az (37 a B. y 37 a Th.): Hojuelas (7 a B. y 7 a 

Tb.); Lagos de Moreno (34 a B.y 34 a Tb.); San Miguel el Alto 

(4 a n. y 4 a Tb.); Tepatitl~n (116 a D. y 116 a Tb.); Valle de 

Guadalupe (26 a B. y 26 a Tb.); Zapotlanejo (20 a n. y 20 a Tb.). 

De ~stas pruebas tepatitlin tuvo un ~ositivo a brucella y fre­

cuencia de 0.32 en la zona. 

Encarnacidn de Diaz resulto con 2 positivos a Tb. y una fre­

cuencia de 5.40 en el municipio, Zilpctlanejo uno positivo y fre­

cuencia de 5 en el municipio, resultando 0.97 de frecuencia en la 

zona. Cartogr~mas 2 y 3, cuadro 1. 

La zona Centro comprendici diez y seis municipios: Acatl~n (22-

pruebas a n. y 22 a Tb.); /\renal (7 a n. y 7 a Tb.); ~meca 5 a 

B. y 5 a 'l'b.); Cocula (lfl a B. y lfl a 'l'b.); ·ELzatJ.~n 

7 a'rb.); El Salto ( 15 a n. y 15 a Tb.); Guadalajara 

7 a n. y 

4 a 13. y 
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-1 a Tb.); llnstotipaquillo (lJ a n. y 13 a 'J'b.); La Barca (11 a 

D. y 11 a 'J'b.)~ La Magdalena (5 a n. y 5 a Tb.); Tala (34 a D. 

y 34 a Tb.); Teuchitl~n (24 a D. y 24 a Tb.); Tonal~ (41 a o. y 

41 a 'l'b.); Tlajomulco (72 a D. y 72 a Tb.); 'l'laquepaque (25 a IJ. 

y 25 a 'l'b.); Zapopan (32 a D. y 32 a 'l'b.). 

De esta zona Tot1ald presentd 3 pn~itivos a brucella con una 

frecuencia de 7.32 en el mutticipio y 0.89 en la zona. 

El Salto dio 3 positivos a 'J'ubercnlosis con frecuencia de 20 

en el municipio, '.l'ilJa G posit:ivos y frecuencia de 17.64, Tonalá 

6 positivos y frecueucia de 14.63, Zapópau 1 con frecuencia de 

3.J;>. r.as pruebas positivas totales fueron 16 en la zona y fre-

cuencia de 4.78 en Ja misma. Cartogr~mas 2 y J, cuadro 2. 

La z.ona Norte comrrend.ió un municipi.o: Vi. t l.a Gue.rrero con 9 

13 

pruebas a D. y 9 a Tb., las cuales resultaron negativas. Cuadro 6. 

La zona Sur incluyci tres municipios: Manuel M. Oi~guez (12 a 

B. y 12 a Tb.): Tapalpa ( 16 a B. y·lG a 'l'b.),·y 'l'ecalitlán (8 

a D. y 8 a Tb.) con .resultados negativos para ambas. pruebas. ·Cua-· 

clro 4. 

Del totil de 689 pruebas de bruc8losir, 4 resultaron positivas 

con una frecuencia de O.SIJ y 685 negativas (99.42%). Cuadro 4; 

gráficas 2 y 3. 

Las pruebas de tuberculosis fueron 689 dando 19 positivas y 

2.76 de frecuencia y 670 n8gativas (97.32%). Cuadro 4, gr~ficas 

2 y 3. 
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CUADRO 1 15 

MONICÚ'IO N~.i!XP. 
.-. 

RAZA . ~ ,:~~ ÍÍl!lrll =:s IOTA!. PRUEB. SRUC. PR<IEB. T.B • 

519-22 

ACATIC LA CALESA UMOUSIN 1 20 6 1-16 7 11 NEG. 11 NEG. 

5 30-32 

l. MORENO LlANO CRESPO ANGUS 6 4-16 6 14 NEG. 14NEG, 

1-27 

1-62 

ACATIC CONOCIDO HOLSTE!N 3 1-24 3 7 NEG. 7 NEG. 

2 34-36 

TEPATITI.AN Al T. TRIPlE MAINEANJOU 6 1-2 8 1-2 14 15NEG. 15NEG. 

2 36-40 4 24-30 

3 42-48 3 32-35 

TEPATITI.AN Al T. TRIPlE BRAHAMAN 4 2-18 6 518-24 10 

2-36 1-60 

l. MORENO LlANO CRESPO SIMMENTAl 12 612-18 12 2DNEG. 20NEG. 

6 20-24 

TOTAL 122 86 208 308NEGATIVO 306 NEGATIVO 

1 POSITIVO 3 POSITIVO 
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MUI'fi<W>JO I'IOM.EXP: RAZA 
'"CIIl 

.:.:~ IÍIIIIll ~~q lOTA!. PRUEJl. a~ac. PRUEB. T.B. 

• ZONA CENTRO • 

MAGDALENA CONOCIDO BRIIHAMAN 3 12-14 2 1-14 5 5NEG. 5NEG. 

1-25 

ACAlL'.N EL DURAZNO BRIIHAMAN 10 15-20 10 IONEG. 10NEG. 

El ARENAl lA MESA BRIIHAMAN 4 20 3 30 7 7NEG. 7NEG. 

ZN'OPAN NEXllPAC BRIIHAMAN 3 7-19 7 2-11 JO 10NEG. !ONEG. 

512-24 

TEUCHm.AN PASO REAL INDOBRI\Sil 10 412-16 2 24 12 12NEG. 12NEG. 

618-24 

COCUL'. SANDIEGO SUIZO A. 5 2 20-24 5 lBNEG. 1BNEG. 

1-34 

1-48 

COCUL'. SAN DIEGO SUIZO E. 9 12-18 9 

COCUL'. SANDIEGO BEEFMASTER 1 31 1 

COCUL'. SAN DIEGO UMOUSIN 2 12-15 2 

llAJOMULCO ELROC10 SU1ZOE. 13 11 13-15 6 418-22 19 27 NEG. 27 NEG. 

1-24 2-36 

1-48 

llAJOMULCO ELROCIO SIMMENTAL 5 5-12 2 6-40 7 

TONAL'. El CENTENARIO SUIZO A 1 14 3 1-7 4 19NEG. 18NEG. 

2-36 3POSITIVAS 4POSmVAS 

TONAL'. EL CENTENARIO HOLSTEIN 3 20 7 3-18 10 

2-60 

2-48 

GUADALAJARA G.T. DEOCC. SUIZO A. 3 18-22 1 48 4 4NEG. 4NEG. 

llAQUEPAQUE CRIA. GANADO SUIZO A. 4 '1-6 7 2-6 11 11 NEG. 11 NEG. 

1-28 1-15 

1-30 1-18 

1-60 3 26-30 

ZAPOPAN PROVIDENCIA SUIZO A. 6 1-9 6 6NEG. 6NEG. 

3-16 

2-21 

AMECA SAN N1COLAS SU1ZOE. 3 18-22 2 48-52 5 5NEG. 5NEG. 

TONAL'. GALLO COLORADO SU1ZOE. 8 17-21 8 9NEG. 9NEG. 

TLAJOMULCO El CAPRICHO SIMMENTAL 3 24 1 15 4 4NEG. 4NEG. 

TONAL'. L'.AUROR/1 SIMMENTAL 3 15 3 3NEG. 3NEG. 
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l'IICJNICIPIO NOM. EXP. RAZA ~ ,:::s lflll1iA$ =::s lOTA!. PRCJf:B. BRUC. PRQEB. T.B. 

TWOMULCO ELROCIO SIMMENTAL 1 56-12 2 6-42 9 27 NEO. 27 NEO. 

2-1 

ACAll.Atl EL COLORADO 1NDOBRAS1L 4 2-20 5 18-20 9 10NEO. JO NEO. 

1-38 

1-42 

ACAll.AN ELCOlOMO OYR 1 12 1 

ZAPOPAN EL TARAY INDOBRASIL 4 18-24 2 24-36 6 6NEO. 6NEG. 

TEUCHITlJ\N PASO REAL INOOBRASIL lO 24-32 2 24 12 12NEO. 12NEG. 

TLAQUEPAQUE UBERAYA 1NDOBRASIL 5 29-14 5 210-14 lO 10NEG. 10NEG. 

1-18 315-20 

1-28 

1-30 

TLAQUEPAQUE UBERAYA BELOIAN BLUE 1 8 1 

TLAQUEPAQUE UBERAYA UMOUSIN 6 14-19 4 1-4 lO 

2 16-17 

1-44 

HOSTOTIPAQ(]ILLO LACANADA INOOBRASIL lO 1-2 3 1-12 13 13NEG. 13NEG. 

4 24-30 1-14 

3 36-40 1-48 

2 45-48 

TALA LA SUPREMA HOLSTEIN 1 8 8 1-12 9 26 NEO. 20 NEG. 

1-18 6POSITIVAS 

2 30-35 

4 54-60 

EL SALTO LON HOLSTEIN 3 2-11 7 2-16 JO 15NEG. 12 NEO. 

1-13 3-36 3POSITIVAS 

2-48 

TLAJOMULCO SANTA PAULA HOLSTEIN 9 8 12-18 6 512-18 15 14NEO. 14NEO. 

1-28 1-48 

TLAJOMULCO SANTA PAULA BELOIAN BLUE 1 9 1 

ETZAll.AN EL TEMPIZQUE UMOUSIN l 8 4 18-24 5 5NEG. 5NEG. 

TLAQUEPAQUE LA ESTRELLA UMOUSIN 2 20 1 24 3 2NEO. 2NEO. 

LA BARCA ELRINCON CHAROLAIS lO 11-18 lO lONEG. lO NEO. 

TALA SAN ISIDRO ANOUS 6 12-18 4 1-62 lO 8NEO. 8NEG. 

2-48 

1-38 
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GUADAWAR} R. CRIADORES SUIZO A. 4 1-60 7 36-14 11 11 NEG. 11 NEG. 

26-14 218-22 

1-30 2 26-30 

TAU. CASTRO U. CORNIU.RGO 4 1-48 1 60 5 5NEG. 5 NEG. 

1-24 

1-14 

1-18 

TAL'. CASTRO U. CARABAOS 2 1-2 3 1-2 

8UFALO ACUATJCO 1-50 2-36 

ZAPOPAN ELBAJIO HOISTEIN 4 1-11 4 4NEG. 3 NEG. 

1-18 1 POSJnVA 

J-30 

1-48 

TONAL'. CONOCIDO HOISTEIN 2 34-53 2 2NEG. 1 NEG. 

1 POSJllVA 

TONAL'. P.G.S. HOISTEIN 2 36-42 2 2NEG. 1 NEG. 

1 POSJnVA 

184 121 305 332 NEGATIVO 319 NEGATIVO 
TOTAL 

3 POSI11VO 16 POSITIVO 
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MUI'!lcfP'O NOM.${P. ; .RAzA· • !:fs - EDAD 'II>Tiol. PRU'EB. BRQC. PRUEB. r.B. MESES 

• ZONA NORTE • 

V. GUERRERO ELCARRIZAL BRAHAMAN 2 12-14 3 212-14 5 5NEG. 5 NEG. 

1-34 

V. GUERRERO ELCARRIZAL ANGUS 3 6-8 1 6 4 4NEG. 4NEG. 

TOTAL 5 4 9 9NEG. 9NEG. 
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MUNIC::W!O NOM. EXP. RAZA ¡QCIJll =::s" lllllb\ ::::s 'IOlN. PRUE8. BRUC::. PROEB. T;B. 

M.M. DIEOUE2 LAS MINAS OYR 8 18-20 

TECAUTLAN SAN MARTIN INDUBRASIL 8 38-12 

414-18 

1-36 

TAPALPA EL SALiffiiLLO ANOUS 5 215-20 

3 24-30 

TAPALPA LA TROJE ABARDEN ANGUS 5 1-15 

218-22 

2 26-30 

TOTAL 26 

TOTAL GENERAL 337 

2 12-24 

1 18 

1 48 

4 

215 

10 12 NEO. 

8 8 NEO. 

6 16 NEO. 

30 36NEG. 

552 
68~~~i-r. 

12NEO. 

8NEO. 

16NEO. 

36NEO. 

670NEG. 
19 POSIT. 
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Distrubucion por zonas de las 
pruebas realizadas 

Zona .A.Itos 
~309 

~:..--:::::::= ~>.>. 4 4.84% . ~ ~ ---· :..--:---::::::::-__ :--"'-
. ~- ::::-:::: ~ ....-----..--::;:::· . -~,_..-------~- --:::.---::----. ~~~~~ 
~~~~~~~ __;, . :.--.---::: ~~....::::::::~ 

¡§~ Zona _t•orte J. >.· .. ·. . . ~""""-~~ "'1.30% :-:-:-:-:-:-.·. 

Zona Centro 48.6% 
:32·5 

To ta 1 rj\3 F'ru ebas ee9 

Grafica 1 

~3f5 

5.22% .r 

N .... 



Total de pruebas realiz~das en el 
muestreo 

. 1otal de pruebas 

689 

Grafica 2 

Pruebas positi'las · 

a Bruoella 4 
0.58% 

Pruebas pos i ti 'las 

a Tuberculosis 

19 

2.76% 
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CAHTOGflAMA 1 

MUNICIFJ OS COMPHENIHDOS EN LAS PRUEBAS 
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CARTOGRAMA 2 

MUNICIPIOS POSITIVOS A BRUCE:J,OSIS 
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CAR'r0G llflM.A 3 

MUNICIPIOS P0SI'l'IV08 A 'I'IIBr:rlCUI,o::ns 
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DISCUSION 

De los resultados obtenidos en este trabajo se puede estable­

cer que la frecuencia de brucelosis en el estado de Jalisco de­

creci& en 17.42% con referencia al estudio realizado en 1991-

1992 sobre ganado de producción lechera. (2) 

La frecuencia de tuberculosis fué de 2.76 global, clasificán­

dose como un alto porcentaje si se toma en cuenta el tipo de ex­

plotacidn, y como consecuencia un factor importante para la dise­

minaciÓn de la enfermedad a los hatos de producciÓn. 

El estudio mostró que la raza con mayor nÚmero de animales 

afectados es la Holstein con tres positivos a brucella y 18 a tu­

berculosis, lo que concuerda con el conocimiento general que indi­

ca la susceptibilidad de la raza a contraer o manifestar dichas 

afecciones. (8) 

La distribuciÓn de los animales positivos a brucelosis y tuber­

culosis, correspondiJ a municipios de la zona Centro, lo que se 

contradice con la población predominante localizada en Los Altos 

de Jalisco, ésto podrÍa deberse a que se trata de explotaciones 

•nuevas" o de escaso manejo sanitario en la prevenci&n de las 

afecciones citadas. (2) 
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\ 
CONCLUSJONF.S 

l.- La frecuencia global obtenida para brucelosis es de 0.~8 

a diferencia de la de la tuberculosis que es del orden del 2.76. 

2.- De los 29 municipios muestreados, solo 2 resultaron po-

sitivos a brucella, los que arrbja una frecuencia de 6.09. 

3.- De simiJ.ar forma a tuberculosis existe ponitividad en 5 

municipios, proporcionándo una frecuencia de 17.24. 

4.- La raza con mayor n~mero de animales positivbs continua 

siendo la llo1stein c~n 0.42 de frecuencia para brucelosis y 2.61 

para tuberculosis. 

5.- Con referencia al sexo se encontró que lr~s hembras so11 

m~s afectadas con 4 positivas a brucelosis y 17 a tuberculosis, 

mientras que los machos dieron negativo~ a brucelosis y solo 2 

res u J. t.aron positivos a tuberculosis. 

6.- El municipiC? más afectado ror 

frecuencia de 0.43 (3 animales). 

brucella es Tonal~ 
1 

con una 

7.- La t.nberculosis fué detectada princj palment.e en Tona tá y 

Tala con o.ri7 ( 6 animales) en cada uno de los municipios. 
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