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Con el ot.jeto de estudiar las actividacts de las campaña~ p¡,¡·a t:l con 

trol y la erradicaci6n de la Tub~rculosis Eovina y la Brucelosis en el Es 

tado de Campeche, se recopiló información de la Secr·eta!'!a de Agricultura 

y Rec:.1rsos Hidrtulicos a trav~s .~el pro¡;1·ama Üü 3&nidad Arüm;;,l y de los 

centros úe Salud ~~imal en el bstado. 

Entre los datos obtenidos y aneliza.cos en este estudio, se exponen a conti 

nuaci6n lo~ mi!e relevantes. 

Durante el año de 1992, se inscribieron a e:stas campañas dos predios 

con un total óe 752 animales, de los que el 100 'f., resultó ne:¿o;<;.tivo a ambas 

enfermedad es, por lo cual les fué otorgado constancia de Hato ;;egati vo, en 

eete mismo periódo fue:ron probados por motivo de emba~ue a dia6~6sticos 

15,784 cabe:z¡;.s, de las cuc.les 175 fueron positivas a Erucdosis y 12 posi 

tivas a Tuterculosis, lo que corresponde al 1.1 %y 0.076 % respectivar.,en 

te. 

En 1993 se inscribieron a estas campé:.:.'ias 99 predios que re:presentaron 

un total de 11,062 animales probados, resultaron 147 positivos a Brucelo 

sis y 13 a Tuberculosis, cantida~es que corresponden al 1.2 %y 0.118 % 

respectivamente. Por motivo de embar¡;_ue a diagnóstico fueron probados 

18,283 ani;;;ales, de los que fueron 172 positivos a Erucelosís y 8 a Tuber 

-. ' 
culosis, que representan el o.94 %y 0.042 % respectivamente.' 

El total de animales muestreacos durante estos dos a.'ios con motivo de 

campaña representan un 4.05 % de el total de la poblaci6n Bovina en el Es 

tado. 
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I N T R O D U e e I O N 

La Brucelosis es una enfermedad infecto-contagiosa de carácter agudo 

o cr6nico que afecta bovinos, ovinos, caprinos, porcinos, equinos, algunas 

especies silvestres y al hombre. Se caracteriza por Septicemia seguida por 

una infecci6n localizada en los ganglios linfáticos y 6rganos genitales. 

Es de gran importancia en salud p~blica, ya que es una Zoonosis por exce 

lencia. En la industria pecuaria adquiere importancia econ6mica relevantes 

porque reduce la fertilidad, produce abortos, acorta la vida productiva y 

ocasiona el desecho de los animales. En el hombre no tiende a localizarse 

en el tracto genital, sino que afecta el sistema reticuloendotelial 

( 1,5,7,8,16,17,23,24 ) • 

En los primeros años del siglo la explotaci6n de las vacas exclusiva 

mente para la producci6n de leche se concentraba en los paises industriali 

zados de ambos hemisferios, especialmente en los septentrionales en los 

cuales la 3rucelosis era prácticamente general. 

ilitre tanto en otras ;¡artes del mundo, d,)nde la poblaci6n no era tra 

dicional:nente gran coasumidora de leche y sus productos, se iban también 

desarrollando las iadustrias lecheras, en condiciones higgaicas distantes 

de ser ideales, y en tales condiciones han florecido varias enfermedades 

entre ellas la oruuelosis. ( 3, 16 ) • 

El impacto de la ñrucelosis sobre la salud y econom:ta de las explota 

ciones pecuarias, es causente de grandes pérdidas. Este mismo impacto moti 

v6 que en paises desarrollados se esta1lecieran ;.rogramas de erradicaci6n 

basados en el diazn6stico y sacrificio de los ~~imales positivos, logrando 
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con este sistema Din¡¡,rnarca convertirse en el primer país t)ue se proclamó 

libre de Brucel 0 sis. { 31 25 ) • 

Los paises declareron libres ce Brucelosis o en v!as de serlo, han 

promuleado leves que impiden la importac:i6n élé á.nim&.les procedentes de pai 

ses d6nc'.e todavía ex~.ste la enfermedad, esta prohibici6n puede t&mbién 

abarcar la carne y los productos lácteos. 

La necesiead de proteeer los mercados de exportación impone una presión 

adicional para or¿--e.nizar campañas óe erradicaci6n ( 3 ) • 

La primera encuesta serológica de trascendencia se llevó a cabo para 

determinar la prevalencia de la Brucelosis Bovina en México, fué en 1952 

al crearse el instituto nacional de investigaciones Pecuarias. Posterior 

mente se realizaron otros estudios meciante los cuales se identificó la im 

portancia de la enfermedad. En ganado Bovino, debido a que la exportación 

se ha orientado a becerros castrados, el elemento de Brucelosis no ha sido 

i~portante, por lo que la campaña en este aspecto no ha sido impulsada. 

Las vertientes principales se han enfoce.O.o al diagn6stico, la certifica 

ci6n de Hatos libres y en una medida muy poco significativa, los pro¡:;rames 

de vacunación ( 131 24 ) 

La Tuberculosis es una enfermedad infecciosa, de curso crónico y pro 

gresivo caracterizado por la formación de granulomas llamados tub~rculos, 

los cualEs suelen caseificarse y calcificarse, afecta prácticamente a todas 

las especies de vertebrados, y antes de adoptarse medidas de control era 

una de las principales enfermedades del hombre y los animales domésticos. 

La fuente de infección normalmente son animales infectados. Los Bovinos 
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Tuberculosos con lesiones pulmonares no encapsuladas expelen con la tos go 

titas infectadaa en el aire, y por lo tanto contaminan los campos de pasto 

reo y los cobertizo_s con sus secreciones. Los a!limales adultos son infecta 

dos por inhalación de las partículas suspendidas en el aire, as! como por 

la ingestión de alimentos o agua contaminados. 

Los terneros pueden contagiarse al beber leche contaminada. 

En el hombre el Mycobacterium bovis también ,.¡1.4ede ser agente de lesiones, 

especialmente en el tubo di6estivo, ganglios linflticos, huesos y articula 

cienes, tales lesiones son más CQmunes en los niños que toman leche sin pas 

teurizar de vacas tuberculosas ( 1,2,4,8,11,12,13,17,23 } • 

La tuberculosis es todavía una de las más devastadoras enfermedades 

del hombre y lvs animales, a pesar de los gr&.ndes esfuerzos hechos para su 

control y erradicación la enfermedad esta extendida por casi todo el mundo; 

pero en los Estados Unidos de iforteamérica, Dinamarca y algunos otros pai 

ses la incidencia ha sido grandemente reducida mediante el uso de las prue 

bas de tuberculina y elLninr,ción de los animales infectados. 

En e~tos paises el co!ltrol de la 'Iilbercul·nis Bovine ha redu.;ido de mo 

do espectacular la exL;teacia de la infección del tipo bovino en el hombre 

Esta situaci6n <>.1 ig¡.::<l que la Brucelosis pone· en riesgo las exporta 

cior1es ¡;anaderas (t2.cia paises próximos a decl<>.rarse libres de esta enferme 

dad, al cerrar estos sus fronteras a la importación de ¿ane.do Bovino preve 

nierite de regiones en las que co!lvivan con la enfermedad ( 14 ) • 

Un análisis retrospectivo de las medidas tomadas en !<íéxico para dísmi 



4 

~ la oifusi6n de la Tuberculosis nos inéica QUe en 1926 se decretaron 

·1a bases p<:.ra i1tspecci6n sanitaria veteri-naria de los Anirr,f.les y productos 

~mismo origen, de importaci6n y exportación en el Que se establece como 

~isito obligatorio la prueba de tuberculina a todos l0s Bovinos ~ue se 

.?rl-endan ingresc.r al país. 

Situaci6n ~u~ sigue contemplada en el proyecto de acuerdo elaborado 

~ la Secretaría de Agricultura y Recursos Hidráulicos ( S,A,R.H. ) , En 

i..."ll'· aiíos pe<oados, c:ue determina los b;o.ses a !:,;ue se sujetará la inl.'pecci6n 

~~aria veterinaria de los animales, semen, embriones y huevos fértil de 

~ortaci6n y exportaci6n ( lO ) • 

A la. fecha; la norma oficial mexicana de emergencia de 1<~ campi'.ña na 

~1 contra la Tuberculosis 3ovina, establece con carácter general obliga 

ürlo y perrnanente esta camp<:ña ( 10,17,18 ) • 

.ili lo (].u e r~specta al M'.rco leca1 para e 1 co:1trol y la er-radi caci6n de 

::li. j)rucelosis, en 1970 se implement6 un progn.ma permanente, que es oficia 

~o en ALril de 1981, al ser publicado el acuerdo que esta·¡,lece la campa 

Se .oacional contra la :Brucelosis d<o gam"do bovino, caprino, ovino y porcino 

~ole el carácter de o·oli¡;<' torio, general y pertnanente • .&1 los últimos we 

55 ce año próximo paE-ado la S.A.R.H., presentó el anteproyecto de Norma 

mcia1 b:~:>xicana denomine-do Campaña ;;acional contra l¡; :Orucelosis en los ani 

lid~s y control en hu;.·,&.nos. El cual esta pr6ximo a ser apr·obado 

{.ro, 15, 20, 21, ) • 

~~~ERIST!CAS Gilli~RALES DEL bSTADO DE Cé~PECHE. 

Jll:P.edo Geo¡;ráHco: 



Es estado de Campeche cuenta con una extensi6n territorial de 56 1 858 

Km, limita al norte y al noroeste con el estado de Yucatán al este con el 

estado de Quintana Roo, al sur con el estado de Tabasco y la Rep~blica de 

Guatemala y al oeste con el Golfo de ;.réxico. 

PoHticac.ente esta integrado por nueve municipios: 

Calkini, Campeche, Cd. Carmen, Champot6n, Hecelchakán, Hopelcilén, Escárcega 

Palizada y I'enabo. 

La superficie es ligera~<:ente plana con pe<;_ue:ias ondul&ci?nes n·o mayo 

res de 250 metros sobre el nivel del mar; ·en el aspecto hidro5ráfico la par 

te Sur del Estado se encuentra compuesta con sabanas que se encuentran rega 

das por los r!os Candelaria, Mamantel, Ghump~n, Palizada y San Pedro, la 

parte :iorte y ·'loreste, ea ¡;eneral carece de corrientes superficiales, sin 

embargo cuenta con corrientes subterráneas c,.ue en cavernas de consid.eral:·le 

J:rofunC:idad for:"an los llamadoa ce.totes. 

CLIMA: 

Es tropical subtúmedo con lluvias en verano, segdn la clasificaci6n de 

Koeppen es Aw, siendo ~1:'- temperatura m!nima de 6 grados centígrados en el 

mes de lliero y lo>. temperatura m~xima asciende a los 45·4 grados cent!g-ra 

dos en los meses de Abril y :.!ayo, la precipi taci6n anual media var!a de 

1,300 mm. en la zona oriental a ],690 mm. en la porci6n oc.:.:i<iental; existien 

do una hume.:ad re la ti va de 1 orden d.o 1 30 ,4 
¡t> • 

V E G Z T A v I O N 

Se caracteriza por la existencia de selvas tro¡;icales como son la alta 

o mediana subperenifolia, alta o medi~~a subdecidua, baja deuidua y alta pe 
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renifolia. Añemás existe aquella que es 6ptim~ para lo& suelos bajos con 

drenaje deficiente t;;.les como la Sabana, !o!angl&r 1 Popal y PalJi•ar o Tasistal. 

La superficie potencial de pastiz~les susceptibles de utilizarse es de 

1 '945 1 488 Has., actualwente la g¡;naderla se explota en .:as 856,337 Has., de 

pastos netur·e.les y en 596,987 Has. 1 de pe!:'tos inducidos, haciendo un .total 

de 1'4531 324 Has., A la fecha la mayor superficie de pastos inducidos se en 

cu~ntra en la subreci6n Suroeste. 

IlHZ.~'I'J..RIO FECULRIO: 

BOVI;;os: 

El m;;yor nú;r.ero de cabezas se encuentra en é e parte sureste y centro 

de la entidad, princip<.Lnente en los muniuipios del Carn1en 1 Palizada, Escár 

ce¿;a y Champot6n; en el a.io de 1992 se contaba con un inventario ce 574 1 800 

cabez;,s ~' en 1993 con 592,700 cabezas. Esta activiciad se caracteriza por 

ser del tipo extensivo, con predo,P.inio de procesos rE-_;,rociuctivol> desarrolia 

t::os a base de rc.zas cebuinas en una porción del 85 'f, y un 15 'f, C:e ganado 

Europeo; pues la fi"alidad en su mayor!a es carne, postel·iormente existen 

las explotaciones de doble propósito y muy escasos productores se dedican a 

la producci6n de leche, La producci6n tanto de carne en canal como de ~~ima 

les en pie es comercializada en su mayoría a otros estados ce la Repdblica 

Mexicana. :in lo <¿uf! respecta a la producción cie leche, aU!l(;ue ha tenido un 

ritmo cie crecimiento aceptaOle, ha mostra<io altib:?. jos como consecuencia de 

ser unE activi<iad con carácter complementario, la prociucci6n en su mayor!a 

es consumida en el mismo estado, aunque en los dos ~ltimos ~~os se han esta 

blecido centros de aco?iO en las princip~les zonas gnnaderas, siendo el 
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objetivo que los productores vendan dii·ectamente su producto evitando as! 

el intermediarismo. 

PORCI:'i'OS: 

Se tiene est LH?.da una pob laci6n porcina de alrededor de 150,000 allima 

les; en el Estado la. explotaci6n de cerdos es considerada rural o de traspa 

tio en un 9) ~., mientra que el restante es tecnificado. 

Actualmente se esta en un nivel de insuficiencia para la satisfacción de la 

demanda local requiriéndose la introducci6n de cerdos de otros estados para 

cubrirla. 

OVIN'OS: 

Esta especie e,-¡ la entidad poco a poco se ha ido incrementando, pues 

su consumo entre la poGlaci6n as muy bajo. La poolaci6n ovi~a se tiene esti 

mada en 17,000 borregos. 31 desti:lO de la producción es la venta úe anima 

les en pie a los Estados vecinos e incluso al c~ntro del pa!s. 

C A P R I ~ O 3 : 

ista es:.ecie es a11n .ne:<os explotada en la entidad, ciado c~ue en la po 

blaci6n no existe habito de consumo, es por ello q_ue :10 es producida en for 

ma comercial, y por lo tanto no ocupa un lugar importante en el inventario 

5anadero estatal, aunque en la región noreste del estado se puede propiciar 

su ex;¡lotaci6n por las condi cienes favoratles para su iesal'rollo. 

6 e;: U I ,; O S : 

La principal finalidad de los equinos en el estado es su empleo como 

animales o bestias de trabajo, cuando los productores llegan a tener anima 

les en exceso los comercializan al Estado de México y Distrito Federal; se 



contempla un inventario de 31,700 caballos. 

A V E S : 
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:th la entidad esta actividad se encuentra principalmente en m?..nos de 

compaj;ias trñnsnacionales y una minor!a de la poblaci6n av!cola e::: manejada 

por peque~os productores o bien por los m6dulos av!colas ejidales. Se cuen 

ta en la actualidad con 705,000 aves que producen 4,000 toneladas de carne 

(.e pollo y 70J toneladas de huevo para plato que son consumidos práctica:nen 

te en sn totahcad en el mercado local. 

A F I G U L ~ U R A : 

E.'1 lo c~ue refiere a este ren¡;l6n, el inventario ap!cola se aproxima a 

las 180,0)0 colmenas distri1uióas en práctica ente toó.o el e::.tacio a e:>:cep 

ci6n de Palizada. El Estado de Campeche ocupa uno ó.e los primeros lugares 

como productor óe "'iel a nivel nacio:-1al, anualmente se tiene una producción 

de alreoedor de 10 1 ~00 toneladas tie miel y 80 tonelaó.as de cera. Estos pro 

óuctos son recepcionados principalmente por dos plantas de miel que existen 

en el E"-tado y a su vez se encargan de comercié;lizar amtos pr-oductos al ex 

tranjero, principElmente a J.lerr.ania, Estados Uniaos de Norteamérica, Ingla 

terra, Jap6u y Bélgica. 

ORGidiZJ:.CION DE PRüilUG;>ORES 

Los productores ce gc.nado bovino se encuentran a¡;r·upados en los dife 

rentes municipios del estado en 11 asociaciones gr~t1aóeras locales. E:das in 

cluyen a pequel'ios propietarios y ejidatarios c,;ue a su vez conforman la Uni6n 

G~~adera Regional del Estado. Existen además dos Asociaciones gcnaderas lo 

cales especializadas, una de por·cicultores y otra de ovino-caprinocultores. 
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ItfFRA~STRUCTURA DIAGN03'i'ICA Y DE G01f'i'ROL CUAREti'rEi:lARIO : 

En le actualidad se encuentran fuacior.ando 6 centros de salud animal 

ubicE!dos en Campeche, '~hampot6n, Escárcega, Gan.delaria, Palizada, Sabancuy 

y Cd. del Car,üen, en todos ellos se cuenta con el personal. necesario para 

diagnó3tico coproparasitost6pico, serol6gico, hematol6gico y bacteriol6gi 

co. Estos laboratorios son administrados por la Uni6n Ganadera Regional. 

En lo <~ue respecta al coatrol cuareatenario, en 1992 se integró el \Jo 

mité ~statal de Protección y Control Estadístico, el cual se encarga de la 

administración de las casetas de control zoosanitario que existen en la en 

tidad, las c>¡ales se encuentran ubicadas en: 

* 1.- Halach6, Yucatán 

2.- San Antonio Yaxché, nopelcnén 

3.- Xpujil, :Io_¡¡elchén 

4.- Sta. Adelaida, Pali~ada 

5·- Jvo. Progreso, Carmen 

6.- &1 ilicanto, Car:,;en 

7.- 31 ·'Taran jo, Car·nen 

* 8.- Jonuta, ~abasco 

9·- San Elpidio, Pali~ada 

10.- Rastrv de la Cd. de ~amp¿~e 

ll.- Rastro G.e Cd. del Carmen 

Además de las casetas d.:: control antes mencionadas, existe el proyec 

to para que éste aiio comiencen a operar dos casetas m<5viles y una fija en 

rfvo. Campechi to, Carmen. Las casetas de control marcadas con asterisco se 



10 

encuentran funcionéndo en forma bipartida entr~ los Estados que comparten 

dichas cas.,tas. 
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PLA.l'HEAi-!Ii:lNTO DEL PROBW.."'"!A : 

La. Bruc.elosis y Tuberculosis Bovina en el Estado de Campeche, al igual 

que en el resto del país, son problemas Zoosanitarios, que deben atacarse 

a trav~s del control y la erradicaci6n de dichas. enfermedades, a pesar de 

la dificultad que presenta cuantificar las p~rcidas econ6micas debido a que 

éstas resultan tanto tndltiples como variadas; es posible citar que para el 

ailo de 1976, la DIG2A a través de la Campaña Nacional contra la oruc¿losis 

informó de pérdidas anuales por ésta enfermedad aproximadas a los 645 mil 

auevos pesos. ( No ha sido posible obtener el dato correspondiente al Esta 

do de Campeche ). &l lo que respecta a la 'l'uoerculosis se menciona que los 

animales infectados pueden perder del 10 a 25 ; de eficiencia productiva 

( 4 ) • 

Si bien se puede considerar que las explotaciones pecuarias del ~stado 

están diser:linadas ao.ibas enfermedades; fué hasta 1992 y 1993, que se realiza 

ron muestreos hasta cierto punto representativos de la poblaci6n ganadera, 

los cuales coadyu'laron en el estatlecimieato de criteri':lB respecto a la pre 

valencia de los padecimientos en las diferentes zoaas del 3stado. 

La prese:1cia de éstas e:1fermedades en el Estado, es uno de los facto 

res limitantes de un adecuado desarrollo pecuario, al provocar pérdidas di 

rectas o indirectas, ade,n(.s de obstaculizar los ,:~·ocP.sos de comercia U za 

ci6n. 

Para lograr el control y la erradicaci6,~ de ~stas enfermecades, es im 

portante destacar el gran interés por parte de las Instituciones ?ederales 

del 3ector, el Golegio de :~édicos Veterinarios lootecnistas y del Gobierno 
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óel Estado en locrar el adecuado desarrollo de las Campañas. Esto se hace 

eviáente al analizar el intenso trabajo de concertaci6n que ce ha realizado 

con los productores pecuó<rios óel EstfldO. Lo que di6 como resultado ¡¡ue en 

los clos 111tim6s años, las actividades de Ca: .. pañas, se han visto incrementa 

das, sin embargo, debido a la mentalidad de l<J.:; productores que a11n 'COnser 

van rasgos at~vicos del paternalismo existente en peri6óos anteriores, no 

han permitido lograr el avance deseaao en la cobertura de é~tas. 

En lo <lue respecta a la presencia de la Tuberculosis y ?rucelosis en 

la poblaci6n hu.,,ana ( de acuerdo a coeül!licaciones person<·.les con funciona 

rios del Sector Salud ), se conoci6 que son enfer1nedades CJ.Ue existen en for 

ma constante entre la poblaci6n urbana y rural, dado que a11n es frecuente 

la v<-nta y el consumo ele leche bronca. Aunque ésto último lo consideran co 

mo factor no predomL1ante en el contaeio de las mismas en i1umanos. 



JUS'l'IFICACION : 

El proceso de globalizaci6n y regionalizaci6n de las econom!as en el 

cual le.s condiciones zoosani tarias son un factor determiaante en la posibi 

lidad de comerciar libre,;;ente productos y subprod1lCtos pecuarios, impone u 

aa presi6n n.dici.::laal p;o;.ra lograr a corto <J a mediano plazo zon~.s o regiones 

libres de éstas enfermedades. 

Aunado a lo anterior, existe la seria responsabilidad de todos a~ue 

llos, que directa o indirectamente se encuentran involucrqdos en el proceso 

de producci6n de productos y subproductos de origen animal, ~ue deben reu 

nir las condiciones sanitarias requeridas para que el consumidor final lo 

pueda hacer sin que esto represente un riesgo para su salud o lE de su !ami 

lia. 

Como U!lO de los primeros pasos pare. emprender en 1 orma ordenada una 

campaña de control y erradicaci6n de cualquier enfermedad, se requiere cono 

cer la situaci6n epizootiol6gica que guarde ésta en la región geográfica 

c~ue se piensa lograr establecer como libre, el recopilar y analizar la in 

formaci6n disponible de las actividades, en l2s campa~as para el control y 

la erradicación de la ?:'uberculosis Bovina y ñrucelosis en el estado de Cam 

peche, durante los a,'ios de 1992 y 1993 permitida establecer uno de h>s va 

rios ;untos de referencia requeridos para llegar a la meta fijada. 

La entrada en vigor de las ~ormas oficiales mexicanas ~ue estacl0cen 

la obligatoriedad de !Sstas ca:npa3.as, será un elec.1ento más de presión para que 

los ganaderos participen en forma activa y decidida en ellas, y dado ~ue el 

costo ée éstos programas recaerá básica:nente en los productores pecuarios, 
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la orientación de ésta campaña deben realí z&rse, de forwa tal <.~u e represen 

te el más corto plazo posible. El llegar a determinar .al estado como libre 

de ~stas enfermedades, para para Que ce ~sta forma cirvan realmente como 

un elemento positivo en el desarrollo pecuarió y oo como un lastre que lo 

impida, lo Que de nuevo indica la importancia de un adecuado diac~6stico de 

situación, áel ~ue se podrá consiáerar como parte del presente trabajo. 
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O B J E 7 I V O $ 

GEifERALES: 

l) Realizar un estudio retrospectivo de las camprtñas Prtra el control 

y la eTradicaci6n de la Tuberculosis Bovina y Brucelosis en el Estado de 

Campeche, del periúdo del mes de Enero de 1992 a Diciembre de 1993, y cono 

cer la prev.:deacia de ambas enfermedades en la poblaci6n animal, probada en 

el Estado durante el peri6do de estudio. 

P A R ~ I C U LAR E S: 

1) Determinaci6n de la problemática del productor pecuario para reali 

zat· las pruebas diagn6sticas de éstas campé'.ilas. 

2) Conocer en funci6n del inventario ¡;anadero por prop•5sito productivo 

de los predios in&critos en las campafias, los porcentajes corres~9n 

dientes a J<>.nado de carne, leche o doble prop6sito, ·~ue ha sido so 

metido a prue't·<?s. 

3) 3sta~lecer comparaciones entre los totales de animales positivos y 

ne;;ati vos, prob<?.dos en los predios inscritos en carn;:>z":las ;¡ los pro 

b¡1dos por otros ,-:;otivos. 

4) Determinar el número de animales probados positivos y, ?orce:~aje 

correspondiente cel total por cada municipio. 

5) .1JeteN1ir1ar la disGribuci6n estatal ¿e bs casos ¿ositivos. 
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M E T O D O L O G I A s 

Se recopil6 informaci6n en la 

eelegaci6n E~tatal áe la Secretaría de Acricultura y Recursos Hicráu 

licos sobre l<·s actividades de la& campEñas ¡->ar2 el cont!·ol y erraeicaci6n 

de la Tubercul_sis Bovina y Brucflosis curante el peri6do ce ~.~ro de 19?2 

a Diciem1re de 1993. 

Para out<:ner infor·maci6n sobre lr. problerr.titica de lo:; g;:n;,deros para 

entré.r en ca1>pa!ias, se vi si taren las asociaciones canecleras locales en las 

fechas en guE: se realizaron sus asambleas g~::nerales. 

Los éatos ~ue se obtuvieron y a:1aliz.aron en el presEonte tral>ajo son: 

a) N11mero cie pr·eciios inscritos en las campañas durante el peri óéo de 

estudio. 

b) Distr·ibuci6n por !<iunicipio. 

e) Distribuci6n y n1hero de pruebas cliagn~sticas realizadas por los di 

ferentes centros de sa1uó animal. ( c. S. A. ) • 

d) Finalidad zootécnica de los anim~les probédos. 

e) !{Úmero total de animales muestre¡;dos. 

f) Número de animales positivos, sospechosos y negativos. 

g) ~!otivo de prueba. 

liada la importancia de ~stas enfermedades como z,oonosis. Se recopiló 

información de los Servicios Coordin¡;.dos de Salud Pública en el Estado p2.ra 

conocer: 

a) i~úmero de casos de Brucelosis diagn6sticadas en el estado durante 

el peri6do de estudio. 
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b) Námero de casos de Tuberculosis diagn6sticados en el estado durante 

el peri6d·.) de estudio. 

e} Formas de presentaci6n de la Tuberculosis. 
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R E S U L T A D O S : 

Durante el año de 1992 se inscribieron a las campañas de referencia 

dos predios, se probaron en total 752 animales de los que el 100% resultó 

negativo para ambas enfermedades, éstos ranchos se encuentran localizados 

en el municipio de Campeche. En ambos casos se les otorgó constancia cel 

Hato negativo a Tuberculosis Bovina y Brucelosis (18). 

En lo que respecta a animales probados por motivo de embarque o 

diagnóstico se muestrearon en este período un total de 15,784 animales, 

de los que corresponde el 37% al municipio del Carmen, 32% a Escárcega, 

24% a Palizada y el resto a Campeche, Champotón y Tenabo (mapa 1). 

La prevalencia para Brucelosis fué del 1.1% traducido a 17 5 animales, 

y para Tuberculosis del 0.76% representado por 12 cabezas (cuadro 1.2). 

Durante el periodo de estudios no se realizaron actividades de 

vacunación contra Brucelosis. 

Para el año de 1993, se inscribieron en éstas campañas 99 predios, 

siendo probada una población de 11,062 animales, en los cuales se encontró 

una prevalencia de 0.118% en Tuberculosis correspondiente a 13 animales 

positivos. Respecto a las actividades realizadas con motivo de embarque 

o diagnóstico fueron tuberculinizados 18,283 animales en los que se 

determinó un 0.044% equivalente a 8 animales positivos (cuadro 3). 

Respecto a los animales diagnosticados como sospechosos de las 

pruebas realizadas en campaña se determinó el 0.10% y para las pruebas 

realizadas por movilización o diagnóstico el 0.049%. 

En todos los casos, se procedió a la eliminación de los animales de 

las unidades de producción, sin que se llegara a un diagnóstico definitivo y, 
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sin seguimieAto en rastros ( 18 ) • 

En lo.referente a Brucelosis, en dicaos predios se realizaron 12,048 

pruebas resultando el 1.2 % o sea 147 animales positivos, y en los 25,362 

animales probados por movilizaci6n o diagn6stico se determin6 el 0.7 ~ co 

m o positivos, lo cual comprende 172 ca 'ce zas ( cua.dro 4 ) • 

Del total de ani.nale.s c,.ue por uno u otro motivo fueron prob2dos en es 

te año, la prevalencia para ~berculosis fué del ~72 % y para Brucalosis 

El porce~taje de sospechosos a Erucelosis en pruebas de predios i3s 

cri tos en carnpaiía es 0.39 ;:6, 1nientras que para pruebas para eu1barque o diag 

n6stico es de 0.16 fo 

Al i¿;ual que e!l Tuberculosis no se lleg6 a un dia§;n.-'istico definitivo, 

debido a que los propietari•s optaron por su eliminaci6m { 18 ) • 

En la gr3fica 1, se aprecia que el 38 %de 10 s predios inscritos a las 

camp<,i'ías, tienen como finalidad zootécnica la producción de carne, e 1 10. 3fo 

es de doble propósito (mixto), y ~nicamente el 1.6 %corresponde a ¿xplota 

cienes especLo>lizadas en la praducci6n <ie leche ( !OI<?.pa 2 ' 1 • 

En la gráfica 2, se prese~ta la distribuci6n en los municipios del ~s 

tado del total de anim3.les probados, el mayor AÚmero d.e éstos se encuentra. 

en Carmen, é~Ue co·r.prende la zonc. de influencia de las asociaciones canade 

ras locales de Sabancuy y C.e Ca,¡delaria, q_ue representan extremos en cuanto 

a factor motivante del 6<~adero para participar en las actividades de las 

campasias, ya que por un lado en la asociaci6n gan.~.iera local { A. G. L. ) 

de Jabancuy se encuentra el 61 %de lus predios inscritos en campañas, és 
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to ee del:,ido al inter!!s ~ue han demostr·ado loE integrantes del Consejo Di 

rectivo de esa Asociación por impulsar la ~articipaci6n de cus agremiados. 

Por ot1·o lado, en la ( A. G. L. ) de candelaria, no se encuentra nin 

guno de los predios inscritos, sin embargo, en ~sta zona se realizó el ma 

yor número de pruebas por ¡,otivo cie m vilizaci6n de los éillim<-.les o diagn6s 

tico. 

La distribución del total de casos positivos y sospechosos tanto de 

campc.ña como cie movilización durante 1993, en los diferentes municipios, se 

encuentra <m el cuauro número 5, el mayor númP-ro de positivos se óiagn6stico 

en el municipio del Ca1·me-n, seguido de Palizada y C.hampot6n. 

Respecto a la presencia de éstas dos enfermeciaces en la población huma 

na, conforme a la inform'"ci6n proporcionada por los Servicios Coordinados 

~e 5aluó Páblica en el Estado, en el ano de 1992 se di2gnósticarun 3 casos 

de Brucelosis, 1 de los cuales fu€ atribuido a Erucela Atortus; y 90 casos 

oe Tuberculosis, de los que 3 corresponC.ieron a la forma Meningea, 83 a la 

Pulmonar y los 4 restantes a otros tipos de presentación, 2 ce tstos fueron 

atribu!uos a ~~cobacterium Bovis ( infección del tipo bovino ) • 

Eh 1993 se diagnóstico dnica.;.ente urt caso de :OrucEolosis, y 115 de Tu 

berculosis, de los ~ue 112 presentaron el tipo pulmonar y los 3 restantes 

la forma renal ( 22 ) • 



l NUMi!:RO 

D~ 

PREDIOS 

2 

493 

495 

CUADRO 1 
AC'i'I VIDAlii!:S REALIZADAS BN 1992 E.'N LA 

CAMPJU~A DE ·rUBEIWUL()SIS EN EL I!:S'rAIJO DE CAMPEC!IE 

. 

'l'O'l'AL Dr~ ANHJALES 
PRU.I!!BAS 

MO'riVO ~UMERO 

EN LAS UNIDADES D.E LA 
m: 

REALI4ADAS ANIMALBS 
m: PRODUGGION PRU.l!!BA 

POSITIVOS 

1<798 *152 CAMPAl'iíA o 

83,750 I5,784 EMllAllQUli: o !2 

DIAGNOS'l'ICO 

84,548 !6,536 !2 

*LA DilPBREiWIA CORRESPON1JJ!: A llEGERHOS 1·l.C:lWHES D1~ 2 ~H:SJ!:S Y SEMEN'l'AU:S. 

l''UEN'rE: PROGRAMA llE SAiHDAD ANIMAL, S. A. H. H. , CAMPl!:CHE. 

PORCENTAJE 

( ... ) 

o.oo¡, 

0.0"(6% 

0.072% 

N 
H 



CUADRO 2 

ACTIVIDADES REALIZADAS EN 1992 EN LA 

CAMPANA DE BRUCELOSIS EN EL ESTADO DE CAMPECHE 

' 

NUMERO DE TOTAL DE ANIMALES PRUEBAS MOTIVO NUMERO DE PORCENTAJE 

PREDIOS EN LAS UNIDADES REALIZADAS DE LA ANIM/\;LES ( + } 

!)"!<' DDf"'ll"lllrf"TI"\M PRUEBA POSITIVOS 

2 *798 *752 CAMPANA o 0,00% 

510 103,475 15,784 
EMBARQUE O 
DIAGNOSTICO 175 1.1% 

512 104,273 16,536 175 1.05% . 

* LA DIFERENCIA CORRESPONDE A BECERROS MENORES DE 2 MESES Y SEMENTALES 

FUENTE: PROGRAMA DE SANIDAD ANIMAL, S. A. R. H., CAMPECHE 



CUADRO 3 

NUMERO DE 

PREDIOS 

99 

528 

627 

ACTIVIDADES REALIZADAS EN 1993 EN LA 

CAMPA~A DE TUBERCULOSIS EN EL ESTADO DE CAMPECHE 

TOTAL DE ANIMALES PRUEBAS MOTIVO 

EN LAS UNIDADES t REALIZADAS DE LA 

DE PRODUCCION PRUEBA 

*14,364 *11,062 CAMPANA 

EMBARQUE O 
94,949 18,2.83 DIAGNOS'l'ICO 

109,313 29,345 

NUMERO DE PORCENTAJE 

ANIMALES ( + ) 

POSITIV_OS 

13 0.118 

8 0.044 

21 o .072 

* LA DIFERENCIA CORRESPONDE A BECERROS MENORES DE 2 MESES Y SEMENTALES 

FUENTE: PROGRAMA DE SANIDAD ANIMAL, S. A.R. H., CAMPECHE 
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CUADRO 4 

ACTIVIDADES REALIZADAS EN 1993 EN LA 

CAMPANA DE BRUCELOSIS EN EL ESTADO DE CAMPECHE 

NUMERO DE TOTAL DE ANIMALES PRUEBAS MOTIVO NUMERO DE PORCENTAJE 

PREDIOS EN LAS UNIDADES REALIZADAS DE LA ANIMALES ( + ) 

DE PRODUCCION PRUEBA POSI'l'IVOS 
-· 

99 *14,364 *12,048 CAMPANA 147 1.2 
r-----='-

820 160,842 25,362 EMBARQUE O 172 0.7 DIAGNOSTICO 

919 175,206 37,410 - 319 0.9 

* LA DIFERENCIA CORRESPONDE A BECERROS MENORES DE 2 MESES Y SEMENTALES. 

FUENTE: PROGRAMA DE SANIDAD ANIMAL, S. A. R. H., CAMPECHE 



CUADHO 5 
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1 
1 

1 
l 
1 

1 

1 
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i 
1 
' 

D~~.TniJ31JCION DEL TO~l'AL DE CASOS PO~;ITIVOS Y SOSPECHOSOS 

EN LAS C.c,liii'/;¡\¡"S COll!TRA BRUCELOSIS Y TUBETH.!!JLOSIS , EN 

WS M.JNICIPIOS DEL- ES~l'ADO DE CAl'IIPECH.K • EN ]993. 

--·- --
B- R U e .8 L O S I S T U B E R e u 

N I e I p I O -- ---·-· 
PO~ii'.riVOS SOSPBCHOSOS POSITIVOS 

Cb.lV!P.C:CHE 4 
' ' 

1 CAR!IJ.EN.: 145 48 I4 

CHAMPOWN 77 6 

ESCAHCEGA 5 7 

l'ALIZADA 88 L ____ J6. 
-

1 

1 

: 

TOTAL 3I9 L90 21 

-- -
liHENTEI PROGRArllA DE SANIDAD ANIIV!AL, S.A.R.H., CAMPECHE 

LO S I S 

SOSPEI}HOSOS 

26 

- - . --

26 

1 
i 

1 

' 

i 
1 

' 
1 

1 

1\) 

\JI 



Gráfioa 1.- PORCENTAJE DB PREDIOS INSCRITOS 
EN b~NCION DE SU PROPOSITO PRODUCTIVO EN 1993 

CARNE ( 88.0 % ) 

93 PREDIOS 
~ 
~'".Si 5 PREDIOS 

LECHE ( 1.6 'f, ) 

MIXTO ( 10 •. 3 % ) 

1 PREDIO 



<Wá.fioa. 2 •- ANiiMA.lJ!:S MUESTaEADOS POR li(Ulli.GIP,IO L993 
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k8j TUB]::RCULOSJ;S POSITIVOS 



MAPA 1 
DISTR!BUCIOll POR MUNICIPIOS DE 
NUMERO DE ANIMALES PROBADOS POR 
MOVlLIZACION O DIAGNOSTICO EN 
CAMPAÑAS CONTRA BRUCELOSIS Y 
TUBERCULOSIS EN. EL ESTADO DE 
CAMPECHE EN 1992. 

FUENTEa PROGR.A.JO. DE SANIDAD ANIMAL, S.A.R.H., CAMPECHE.. 
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MAPA 2 
DISTRIBUCION: POR MUNICIPIOS Y 
FUNCION ZOOTECNICA DE PREDIOS 
Ir!SCRI·ros A CAMPAliAS C01HRA 
BRUCSLOSIS Y TUBERCULOSIS EN 
EL ESTADO DE CA..ItPECHE EN 1993 

\ 
\ 

No. MU:HCIPIO No. DE PREDIOS 
D!SCRirOS 

2 CAMPECHE 2 

2 CA?•IP~C.t<.E 1 
4 CH..i,.MPOTO!i 13 
4 C:.f..tJ•IPOTOi'i 2 

3 Cá-i'\.."'EN 65 
3 CARltl.ili 2 

3 CAfu\IEN 1 

5 ESCARCEGA 5 
8 PALIZADA 2 

9 TEIU.BO 1 

29 

FUl'iCION lOOTECNICA 

CAR.t'lE 
MIXTO 
CJL.'tl'IE 
MIXTO 
CARNE 
MIXTO 
LECHE 
CARi'iE 
CARi'iE 
CARIH! 

FUENTE: PROGIUMA DE SANIDAD .A.<'iH!AL, S.A.R.H., CA.!4PECHE. 
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D I S C U S I O N : 

Es indiscutible que tanto la Tuberculosis como la Bruct-losis, están 

.situadas actualmente en la más alta prioridad dentro de los pro5ramas de Sa 

niciad Animal, ya q_ue ad&rn~s del aspecto zoon6tico, que por s:! mismo justifi 

caría ~ste h&cho, en virtud de la apertura comerci~l de M~sico hac:!:á el ex 

terior, la necesidad de mejorar en el terreno sanitario, se convierte en el 

presente., en uno cie los factores más relevan-tes de la gana.c;eria nacional. 

Resulta evidente que el avance obtenido en el pasado reciente es impor 

tante al compararlo con peri6dos anteriores, sin er.1bargo su impc,cto no es 

lo suficientemente satisfactorio para enfrent~r el reto en competitividad 

~ue el futuro cercano depara. 

Los elementos que se tienen a favor del desarrollo de éstas campañas 

en el Estado son: 

a) La actualizaci6n de las liormas y Procedimientos de las Campañas. 

b) Actitud positiva e interés por parte del Gobierno del Estado a tra 

vés de la Coordinaci6n con la S.A.R.H., y la Adrninistraci6n de las 

Ca~etas de Control Zoosanitario. 

e) M~dicos veterinarios Zootecnistas acreditados por la S.A.R.H., como 

agentes encargados de llevar a efecto el adecuado desarrollo de las 

Campañas contra la 1irucelosis y Tuberculosis; actual:nente existen 

unica~ente 49 Médicos acreditados y distrib~ídos en el Estado para 

tal fín. 

d) El ejemplo dado por los ganaderos que ya están p<n·ticipando, mismos 

~ue pertenecen & la U.G.L., de Sabancuy. 
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Los factores antes mencionados si bien so~ importantes no son suficien 

tes ya que por otro lado se carece de componentes indispensables para lo 

grar la meta de erradicación como son: 

a) La participación decidida y generalizada de los productores pecua 

rios, quienes son res:¡¡onsables de la carga fii1anciera de éstas Cam 

pañas, de la misma forma serán los principales beneficiarios de los 

logros que se obtengan, puesto que a la fecha unicamente los afilia 

dos a la A.G.t. de Sabancuy se han inscrito a éstas Campañas. 

b) Control de la movilización.eficiente, ya que aun no se intensifica 

al 100 % las acciones para tal efecto entre el Gobierno del Estado, 

la S.A.R.H., y el Colegio de Médicos Veterinarios Zootecnistas. 

e) Rigor en la aplicación de las nuevas normas emitidas. 

d) Infraestructura Diagnóstica completa y eficiente, en los ~.S. A., qw 

la requieran. 

e) Investigaci6n Epidemiológica, no se efectúa a pesar de considerarse 

apoyo indispensable para lograr la meta programada. 

f) Canales de Comunicación Socié..l .Amplios, los utilizados no cubren 

los requerimientos nec~sarios para los fines propuestos. 

Mer1ci6n especial merece la necesidad de elaborar un programa de Campa 

nas acorde a las condiciones particulares del gstado o de la Re¿i6n Sur-Jur 

este del pa!s, ya que si bie•1 las aormas existentes contemplan aspectos muy 

precisos del desarrollo de éstas Campañas, las condiciones de tipo de explo 

taciones anim2lea, manejo, clima, ·nentalidad de los pr•Jductores, etc., no 

necesariamente son las mi:>mas que aquellas condiciones en las que se pen.s6 



32 

en el mo.nento de elaborarlas. 

Las prevalencias encbntrada~ en función de los animales probados, si 

bien nos dan un~ aproximación a 1~ situación epizootiol6gica de é~tas enfer 

meóades, no son concluyentes dado ~ue el tama~o de la mueEtra estudiada no 

representa ni el 5 "fo cie la poblr,)i6n ganadera del Estado. 

Además, mt's de la mitad de los Wlil!lc.les prob&dos, corres;;oncien a bece 

rros q_ue son muestreados para poder ser movilizados para su venta en otros 

Estados. 

De la prevalencia reportaó.a en humr:nos aún cua,•do es baja, no se ciebe 

perder de vista que es opini6n generalizada la existencia de un ele~ento 

que incide en la informaci6n disponible, el cual se traduce en la SUb-noti 

ficaci6n existente de éstas dos enfermeC.aées. 
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CONCLUSIONES 

1.- se considera un precedente, el otorgamiento de dos constancias 

de Hato negativo a ambas enfermedades. 

2.- De acuerdo a la población probada para embarque o diagnóstico, 

se conoció que la prevalencia a Brucelosis para el año de 1992 fue 

de 1.05%, asimismo, para Tuberculosis fue 0.072%, 

Con respecto a los animales probados positivos en 1993 dentro de 

campaña, fue para Brucelosis de 1.2% y para Tuberculosis de 0.118%. 

Y por motivo de embar~ue o diagnóstico fue para Brucelosis de 0.7% 

y para Tuberculosis del 0.044%. 

3.- Como se observa en la gráfica 1 el 88% de los predios inscritos 

eri campaña, tienen como función Zootécnica la producción de carne, 

esto es generado básicamente porque los ganaderos con esta 

especialización, en general son los poseedores de rrayores recursos 

financieros y naturales; y la norrratividad existente les exige un 

menor número de pruebas negativas al 100% del Hato para obtener el 

certificado de Hato libre, lo que repercute en un costo menor. 

4.- Se detectó que los anirrales probados de predios inscritos en 

campaña arrojaron mayor porcentaje de resultados positivos que los 

probados por motivo de embarque o diagnóstico, esto en consecuencia 

de que les animales probados son en su mayoria becerros, que son 

trasladados a otros estados y además los compradores seleccionan 

aquellos animales que por su condición fisica tienen mejor aspecto, 

para lo cual el animal debe estar obviamen.te sano. 

5.- ·Se determinó que en 1992, el 100% de los animales muestreados para 

campaña se encuentran en el municipio de Campeche, mientras que de 

los probados por embarque o diagnóstico el porcentaje mayor 

corresponde a los municipios de Carmen 37%, Escárcega 32%, Palizada 

24%, y el resto a Campeche, Champotón y Tenabo. 

6.- Para el periodo de 1993, se encontró que de los animales 

muestreados en el estado, le correspondió a cada municipio el 

siguiente porcentaje: Campeche 4.0%, Carmen 43.92%, Champotón 

18.26%, Escárcega 15.92% y Palizada 17.3%. El número de casos 

positivos a Brucelosis, fueron predominantes en el municipio de 

Carmen, atribuyéndose ésto a q.;e se registró mayor cantidad de 

animales probados (cuadro 5). 
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