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RESUMEN

México necesita hacer més rentable su industria porcina, y uno de los puntos
donde se observa fragilidad es la poca durabilidad de las cerdas de cria. Esto
propicia una menor produccion de cerdos al mercado, que por sus altos costos
de produccion se ve afectada la oferta y el acceso a las proteinas de origen
animal. Este trabajo trata de orientar a la produccion de cerdos mediante un buen
manejo alimenticio y de cuidados zootécnicos para obtener mas partos en ia vida
reproductiva de la cerda. Plantea un estudio sobre el efecto en el comportamiento
productivo, reproductivo y econdmico relacionado con los cambios de peso
corporal durante la lactancia. Las respuestas que se plantean son productivas,
reproductivasvy econdmicas. El abjetivo fué evaluar los cambios de peso corporal
de la cerda sobre la productividad e impacto econémico  productivo y
reproductivo durante la lactancia de la cerda. La evaluacién se realizé de la
informacién de 288 registros de produccidén de vientres (865 partos). Los andlisis
estadisticos que se realizaron fueron: medias, desviaciones estdndar, analisis de
varianza muttiple, regresiones lineales y mulltipies. E! impacto econédmico se
realiz6 basado a pardmetros establecidos (uso de instalaciones, gastos de
operacién y produccién); se compararon con los estdndares de produccidn y se
obtuvo la rentabilidad del sistema. Las variables estudiadas son de
reproductividad, productividad y pérdida de peso en los diferentes partos. La
pérdida de peso de la cerda durante la lactancia tuvo relacién muy fuerte con el
peso de la camada al nacimiento y el peso de la camada al destete. Las hembras
mas productivas fueron las del segundo al sexto parto; las més rentables fueron
las que perdieron entre 30 a 40 Kg. y 60 a més Kg.; las cerdas poco producﬁvas
fueron las de primer parto y las de septimo parto en adelante y; las poco
rentables fueron las que ganaron peso y las que perdieron entre O y 15 kg de

peso durante la lactancia.




INTRODUCCION

La problematica en la produccién porcina especificamente hablando de las
cerdas reproductoras, es un hecho que por un mal cuidado nutricional,
especiaimente durante fa lactacién; lleva a realizar un mayor nimero de
desechos de los programados, para poder tener buenos indices de
productividad por hembra instalada. Es importante hacer notar gue un mayor
reemplazo del previsto, es porque las piaras de la Industria Nacional no
alcanzan mas de cuatro partos de edad antes de ser eliminadas (pérdida que
se traduce en la falta de rentabilidad del pié de cria) ya que si se basa en ios
parametros nacionales en los que una cerda econémicamente hablando debe
de dar un minimo de 6 partos antes de ser desechada, por lo cual se considera
necesario realizar un estudio de como prolongar la vida productiva a la cerda;
manejando un.buen sistema de alimentacién y una buena férmula nutricional.

(*)

La alimentacidn durante la lactancia repercute en el retorno ai celo; las cerdas
en la lactacién necesitan pienso. para su mantenimiento corporal y para
producir leche; asi, el alto nivel alimenticio durante el periédo de lactacién
beneficia tanto a la cerda como a los lechones. La produccién de leche, y por
tanto, el ritmo de ganancia de los lechoncillos se incrementa con el buen nivel
de alimento ingerido por la cerda, fo que también limita su pérdida de peso,

*Comunicacién personal M.V.Z. Emilio Campos Morales.
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estimulando consecuentemente su retorno al celo poco después del destete.
Las cerdas intentardn mantener su produccién de leche para su camada, adn
cuando no reciban suficiente pienso, recurriendo a sus reservas corporales; se
ha establecido una correlacion entre la pérdida de peso en la lactacion y el
posterior intervalo que comprende desde el destete al celo. Se ha observado
en cerdas que pierden peso excesivo en la lactancia tie.nen un mayor intervalo
destete - primer celo que las que pierden de 10 a 15 kilogramos 6 menos. Este
efecto es mads claro en las primeras camadas de las primerizas que en las
cerdas muitiparas. Una pérdida de peso de 10 a 15 kgs como media durante
la lactacién es normal y no tendrd efectos perjudiciales en el rendimiento
reproductor cuando la cerda estd en condiciones normales.Es posible que al
aumentar los niveles de alimentacién no sélo disminuya la cantidad de pérdida
de peso, sino que también aumente la produccién de leche. Los experimentos
realizados en la Universidad de Alberta { Canadd ), los niveles bajos de comida
durante la lactaci6én provocan un intervalo de un apareamiento a otro més largo
y mas variabie, ademds de un descenso en el nimero de gestaciones. La
cantidad de alimento en la lactacién no estd relacionada con la tasa de
ovulacién posterior, aunque se sospecha que bajas cantidades de alimento

reducen la supervivencia embrionaria. { 4 }

Segln los niveles de proteina recomendados es de 800 gramos de proteina

bruta diarios en una concentracién aceptable de lisina, misma que debiera ser
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aceptable para proporcionar las necesidades de produccién lactea calculadas
factorialmente. Una dieta de 150 gramos de proteina cruda por kilogramo ( 15
% de Proteina ) si es ingerida a un ritmo de 6 kilogramos diarios, proporcionara
900 gramos de proteina ( PC ). Las cerdas que paren en buen estado
proporcionan energia del lomo y la grasa corporal para producir leche. Las
cerdas alimentadas ad libitum { Consumo medio de 5.5 Kg ) pierden 2 mm de
grasa subcutdnea del lomo. Las cerdas que consumen 3 Kgs diarios pierden de
5 a 6 mm en el curso de 28 dias. El andlisis quimico de los cuerpos de las
cerdas revelan que 1 mm de pérdida de grasa es equivalente a 2 Kgs de
pérdida de grasa; por fo que las cerdas alimentadas con 3 Kgs diarios pierden

12 Kgs o mds de su peso corporal en 28 dias. { 9)

Es escencial que a las cerdas se les permita optimizar el consumo de pienso
y por tanto, la ingestién de energia desde los dos dias antes del parto, durante
la lactacién y hasta el momento del servicio. La cerda puede comer por lo
menos dos veces al dia desde el destete al servicio y preferentemente sobre

una base ( ad libitum. ) (8 )

En trabajos realizados por Leman A. concluyd lo siguiente: El apareamiento
unico es suficiente para las cerdas que entran en celo a los 3 o0 5 dias después
del destete. Los partos intermedios de las cerdas son extremadamente

prolificos. Las cerdas son m4s fértiles cuando se produce el celo en el tercer,
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cuarto y quinto dia después del destete; estas cerdas pueden tener cubriciones
multiples muy facilmente porque tienen un celo duradero. La§ cerdas con
intervalos de destete-servicio superiores a los 6 dfas e inferiores a los 15 son
subfértiles. La ausencia de cubriciones multiples no se debe a una fertilidad
baja, sino que es mas bien un signo de poca fertilidad asociada a veces conun
prolongado intervalo destete-servicio y; las granjas deben ser manejadas para

un intervalo destete-servicio muy corto. {6)

Las mejares cerdas son las cubiertas dentro. de los 6 primeros dias del destete
porque tienen mayores posibilidades de una fertilizacién mditiple. Ef manejo no
puede ser considerado responsable cuando falla la cubricién muitiple en una
cerda subfértil. Ei procedimiento mas sencillo en el diagnéstico se observa en
el No. de lechones/cerda/afio. Las cerdas que son cubiertas por primera vez de
los 7 a los 14 dias después del destete tienen un celo mas breve, un indice de

partos menor y una camada mas pequena. { 7 )

La duracidn de la lactacién anterior tiene una refacion inversa con el intervalo
destete-primer servicio, especialmente cuando la duracién de la lactacién es
menor de 20 dias; el intervalo destete-servicio serd prolongado y la historia
reproductiva de la cerda también es predictor. No se ha encontrado efecto en

el nimero de lechones destetados vy el siguiente intervalo destete-servicio;
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adn cuando una cerda puede tener camadas grandes y destetar cerdos

grandes, todavia puede seguir retornando al celo. { 6 ).

Los dias no productivos { DNP ) pueden ser un valioso instrumento para medir
y mejorar la productividad y rentabilidad de la piara de cerdas, ya que la
medicidn del total de dias que una cerda no es productiva es el principal factor
determinante del nimero de camadas destetadas por cerda/ano. Uno de los
pardmetros mas utilizados para medir la productividad de las piaras
reproductoras consiste en los lechones obtenidos en la cerda/ano. { LCA ). Ei
parametro de los LCA esté infiuido por dos factores: el nimero de camadas
gue la cerda pare cada afo y el nimero medio de lechones que desteta. Mike
Wilson y colaboradores ( 1986 ) demostraron que tanto las camadas por
cerda/afo { CCA ) como los cerdos destetados por camada tenfan una fuerte
correlaciéon positiva con los LCA. Ademds determinantes, igualmente
importantes en los LCA, dando a entender que las mejoras en los LCA podrian
realizarse influyendo bien en ias CCA o en los cerdos destetados por camada.
El nimero de cerdos destetados por camada estd determinado por los cerdos
nacidos vivos y por fa proporcién de supervivientes hasta el destete. Las
camadas contabilizadas por cerda/afio dependen de la duracién de la
gestacion, del periédo de lactacion y de los DNP. Como la duracién de la
gestacidon no puede alterarse y el periodo de lactacion estd generalmente

supeditado al tipo de instalacién, el pardmetro que queda como indicador més
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sensible son los DNP, siendo ademds, el instrumento més sencillo de aplicacién
para mejorar la productividad de la qerda. Los DNP se componen de todos los
dias de vida de la cerda { 6 primeriza ) en los que no es productiva; es decir,
todos aquellos dias en los que la cerda ni estd en lactacién ni en gestacién.

{3).

Reducir al minimo la pérdida de peso que se produce durante la lactacion es
un factor clave para obtener un buen comportamiento reproductivo ¢ adecuada
eficiencia reproductiva. Ello significa obtener una ingestién adecuada de
alimento durante la tactacién, lo que estd en relacién directa con la ingestidn
de pienso durante la gestacion, puesto que cuanto mas coma la cerda durante
ésta, menos comerd durante la lactancia.Como guia para conservar el estado
organico de la cerda durante la lactancia, y mejorar asi el rendimiento
reproductor a largo plazo, se sugiere que se les alimente de modo que ganen
15 kilogramos en los 2 o 3 primeros partos y 10 kilogramos a partir del cuarto
parto. Si el animatl gana.de 20 a 25 kilogramos durante la gestacién, no debe
permitirsele perder mas de 10 a 15 kilogramos durante la factacién. Es
importante que las cerdas incluidas las primerizas, presenten una adecuada
ganancia y efectiva de peso desde la cubricién hasta el destete. La reduccion
minima de la pérdida de peso es especiaimente importante en las hembras que
tienen su primera camada, pues de lo contrario, su rendimiento reproductor
posterior disminuird; sin embargo el estado del animal en el parto tendra una

i . n f I u e n c i a
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notable sobre el peso que puede perder durante la lactacién antes de que se

reduzca su rendimiento reproductor posterior. ( 1.

Cuantificacién de un dfa improductivo de la cerda: El cicio productivo de la

cerda se compone de dias productivos y de dias improductivos en forma

" normal. La cerda tiene 30 dfas naturales improductivos. El consumo de

alimento de una hembra es de 2.7 kg en promedio.

Los egresos en una hembra son: Alimento: 2.7 kg a N$0.80 = N$2.16 Mano
de Obra: N$27.80/256 cerdas = N$0.1085. Un trabajador en un dia
(N$27.80) que atiende a 16 lotes de 16 cerdas = 256 cerdos. Depreciacién
de instalaciones = 615m de instatacion x N$215.00 de costo por m cuadrado
con todo y equipo para 256 cerdos = N$132,225.00 en 20 aflos =
N$6,611.25 entre 12 meses = N$550.94/30.41 dias = N$18.11 por dia
entre 256 = N$0.0707694 por cerdo. Gastos Administrativos ¢ Indirectas:
N$4.6392694 (4 % ) = N$0.18557077 Vacunas: Parvo-Lepta: N$1.00 +
N$1.30 = N$2.30 que divididos entre 149 dias del ciclo productivo es igual
a N$0.0154362. Interés del Capitai: N$0.3547993 x .75% = N$0.0941919

Total: N$ 2.4489 por dia.




8

Un dia improductivo promedio es igual en 1000 dias puerco a N$2,448.90;
1000 dias improductivos entre 149 dias del ciclo productivo es igual a 6.71
partos, que dejaran de producirse y que multiplicados por 8 lechones al
mercado es igual a 54 cerdos que se dejan de vender a N$ 400.00 que con
una ganancia del 22% minimo gs igual a N$ 88.00 que multiplicados por 54
cerdos es igual a N$ 4,752.00 que se dejaron de ganar en ese dia

improductivo promedio.




PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

Las cerdas de pie de cria de la porcicultura mexicana tienen poca durabilidad
en las granjas ( 4 partos en promedio } y por ende menos produccion de cerdos
al mercado. Tal situacién estd dada en gran medida por el mal manejo de la
nutricién y alimentacién de la cerda durante la lactancia, repercutiendo
directamente sobre la pérdida de peso en la cerda en la lactancia y la
produccién de kilos/lechén, por lo que repercute en fa rentabilidad de la cerda

v en su productividad.
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JUSTIFICACION

Ante la inminente entrada al Tratado de Libre Comercio (T.L.C.) y a la
apertura de mercados internacionales, México requiere de hacer més rentable
su industria porcina y uno de los puntos en los que se observa una debilidad
es en la durabilidad de las cerdas de cria y por ende una menor produccién de
cerdos al mercado, lo cual afecta de una manera impactante en la nutricion del
mexicano y su acceso a las proteinas de origen animal. Esto es motivo de
preocupacién, razén por la cual se pretende realizar éste trabajo para poder
aportar una ayuda y orientacién a la produccién de cerdos mediante el buen
manejo de la nutricién y de la alimentacién de la cerda durante la lactancia,
cuidando que no pierda peso mds alla de lo que trae en peso correspondiente
a lechones nacidos, placentas y loquios. Esto con el fin de obtener maés partos

en la vida reproductiva de la cerda.
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OBJETIVO

Evaluar el efecto de la condicic’i? fisica en cerdas de razas cruzadas, sobre la
productividad y el impacto ecdﬁémico en la produccién de kilos/lechén, dias
abiertos o intervaio de destete a primer monta, concepcién y prolificidad, peso
al nacimiento y peso al destete de los fechones durante la lactancia de la

misma.
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MATERIAL Y METODOS

Se analiz6 la informacién de 288 registros de produccién de vientres de razas
cruzadas de la granja porcina Norma Leticia, ubicada en el km 9 carretera
Uruapan-Patzcuaro, Toreo El Bajo, a 120 km de la capital del Estado de
Michoacadn por la carretera Federal No. 14, Morelia-Patzcuaro-Uruapan,
Michoacén. Se localiza al oeste del estado en las coordenadas 190 25~ 01"
de latitud norte y 2 1020 04" 00’ de longitud oeste a una altura de 1620
m.s.n.m. Limita al norte con Charapan, Paracho y Nahuatzen; al este con
Tingambato, Ziracuarentiro y Taretan; al sur con Gabriel Zamora; y al oeste
con Nuevo Parangaricutiro, Peribdn y los Reyes. Tiene un clima templado y
tropical con lluvias en verano y tiene una precipitacién anual de 1759.3 mm
y temperaturas que oscilan de 8.0 oC a 37 oC. Es una granja de ciclo cmpleto
con éreas bien delimitadas, con drea de maternidad, gestacién, destete y

sementaleras.

El drea de gestacion es semiconfinamiento total ya que la cerda, unicamente
para las horas de comer se enjauld y no permanecié mas de una hora en una

jaula al dia.

Las maternidades son 5 locales con 60 jaulas para partos; en cada local son

12 camas con piso de malla de alambre, tres maternidades tienen paredes de
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lamina y sin caballete en el techo y dos con paredes de adobe quemado con

cabalilete.

El drea de destete es un edificio con 20 jaulas elevadas para 20 cerdos cada
una, con piso de malla de alambre.

En el &rea de gestacidn hay un corral para las cerdas destetadas, donde se les
dié el manejo adecuado para que entraran en celo lo mas rapido posible. El
manejo fue: ayuno total por 48 horas de agua y alimento para detener de golpe
la produccién lactea, posteriormente se les did alimento y agua a libre acceso

hasta que presentaron ei celo .

Se pesaron las cerdas previamente 5 dfas antes del parto y desde el dia 100
de gestacién promedio se les dié alimento lactancia 3 kilogramos diarios. La
finalidad era de obtener cerdos de més de 1.4 kgs al nacimiento. Ademas de
que el alimento llevaba 40 kgs de aceite de soya por tonelada de alimento y
que sirvié como factor de disponibilidad de aita energia y como laxante { se

debe recordar que una cerda laxada es buena productora de leche ).

La granja se manejé con un flujo semanal de partos, por lo que fas hembras
permanecieron 5 semanas en las maternidades. Se alimentaron a las cerdas
por 4 ocasiones en al dia, se les mantuvo controlada la temperatura ambiental

{Macroclima de 20 a 24 oC en promedio) y se les dié la limpieza ambiental.
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Al llegar el parto de las cerdas se pesaron los lechones y las placentas. Se
pesaron los lechones al nacimiento y al destete para obtener los
kilogramos/lechén producidos. También se pesaron las cerdas al destete y se
obtuvo una diferencia de peso perdido durante la lactancia de 28 dias

promedio. ( 5 ).

El manejo reproductivo de las hembras fue de la siguiente manera: Las
hembras se destetaron los dias jueves, permaneciendo sin comida ni agua el
mismo dia, ademas el dia viernes y se le proporciond agua el dia sabado y
comida al dia domingo; para las cerdas que presentaron celo se les dié montas
que se realizaron los domingos por la tarde, lunes y/o martes. Los operarios
encargados de las montas se les encimaban a las cerdas y las observaron, si
quedaban estdticas se les realizaba la monta o la inseminacidn artificial, se les
daban 3 montas cada 12 horas durante manana-tarde-mafiana 6

tarde-manana-tarde.

Esto repercute en la tasa de ovulacién, que es més alta cuando el retorno al
celo posdetete es mds pronto y visceversa és mas baja la tasa de ovulacién
cuando tarda més tiempo el retorno al celo posdestete. { Bajo este manejo
reproductivo de las hembras se pudo observar el intervalo destete-primer ceio
y prolificidad del mismo ). { * ).

* Comunicacién personal M.V.Z. Emilio Campos Morales.




15

Se observé que los lecﬁdnes estuvieran limpios y secos, que aprendieran a
mamar en la primera hora de nacidos. Dentro de las 24 horas de nacidos se les
cortaron los colmillos, los cordones umbilicales, las colas y se desinfectaron,
ademas se les proporcioné la temperatura adecuada a los cerditos
{Microclima: 1ra. semana: 36 - 34 oC, 2da. semana: 34 - 32 oC, 3ra. semana:
32 - 30 oC, 4ta. semana: 30 - 28 oC promedio) y la comodidad; se les aplicd

hierro a los 4 dias de edad. (5 ).

Los andlisis estadisticos que se reaiizaron fueron Medias (X), Desviaciones
Estandar (DE), Andlisis de Varianza { ANOVA ) con linearidad y significancia
(P=<0.05), Regresiones Lineales y Regresién Multiple para encontrar las
ecuaciones matematicas corespondientes con las siguientes variables: No. de
parto {No.PH), peso perdido de la cerda durante la lactancia (PPH), dias de
intervaio entre partos (DIP), No. de lechones al nacimiento (No.LNV), peso
camada de lechones al nacimient§ (PCN), promedio de pesé lechén al
nacimiento (PMLN), No. de lechones al destete (No.LD), peso camada de
lechones al destete (PCD), promedio de peso de lechon al destete (PMLD),
kilogramos de lechén que la hembra produce (KGLHP), peso de la hembra

antes del parto (PH-AP) y peso de la hembra ai destete (PHD).




]
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Se realizé un anélisis econémico en base a los pardmetros obtenidos sobre el
uso de instalaciones y gastos de operacion y\)produccién. El analisis econémico
se realiz6 en relacién a un presupuesto establecido con las variables de pérdida
y utilidad, una vez obtenidos los resultados del estudio se compararon con los
estdndares de produccién, para obtener la rentabilidad del sistema comparado

contra los estdndares con un presupuesto u objetivo establecido.
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RESULTADOS

Los resultados estdn representados en 7 cuadros y 40 gréficas de la siguiente
manera:

En el cuadro No. 1, gréfica No. 1 y 2 se presenta la varianaza y correlacién
entre No.PH, los DIP y PPH, donde no se observé una relacion significativa,

{P= <0.05) atn cuando tiene tenedencia negativa al aumentar el No.PH..

En el cuadro No. 1, graficas No. 3 y 4 se presenta la varianaza y correlacién
entre No.LNV y No.PH donde se observé una relacién ligeramente significativa

(P= <0.05); la regresion es igual a { 8.531428 + 0.135357 x No.LNV }.

En el cuadro No. 1, gréficas No. 5 y 6 se presenta la varianaza y correlacién
entre No.LNV y PPH donde se observé una relacion altamente significativa

(P=<0.05); ia regresion es igual a { 7.823609 + 0.234486 x No.LNV ).

En el cuadro No. 1, graficas No. 7 y 8 se presenta la varianaza y correfacién
entre PCN y No.PH donde se observé una relacién ligeramente significativa

(P= <0.05); la regresion es igual a { 13.47714 + 0.101428 x PCN ).

En el cuadro No. 1, gréficas No. 9 y 10 se presenta la varianaza y correlacién
entre PCN y PPH donde se observé una relacién altamente significativa

(P=<0.05}; la regresién es igual a (11.40112 + 0.527443 x PCN ).
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En el cuadro No. 1, gréficas No. 11 y 12 se presenta la varianaza y correlacién
entre PMLN y No.PH donde se observé una relacién ligeramente significativa

(P= <0.05); la regresi6n es igual a { 1.591857 + -0.01253 x PMLN ).

En el cuadro No. 1, graficas No. 13 y 14 se presenta la varianaza y correlacion
entre PMLN y PPH donde se observé una relacién altamente significativa

{P= <0.05j; ia regresién es igual a {1.496108 + 0.001503 x PMLN ).

En el cuadro No. 1, graficas No. 15 y 16 se presenta la varianaza y correlacién
entre No.LD y No.PH donde se observé una relacién ligeramente significativa

(P= <0.05); la regresién es igual a ( 8.735714 + -0.04214 x No.LD ).

En el cuadro No. 1, graficas No. 17 y 18 se presenta la varianaza y correlacién
entre NoLD y PPH donde se observé una relacién altamente significativa

(P = <0.05); la regresién es igual a (7.8270067 + 0.1386 x No.LD ).

En el cuadro No. 1, gréficas No. 18 y 20 se presenta la varianaza y correlacion
entre PCD y No.PH donde se observé una relacion ligeramente significativa

(P= <0.05); la regresién es igual a { 61.15714 + -0.52892 x PCD }.
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En el cuadro No. 1, gréaficas No. 21 y 22 se presenta la varianaza y correlacién
entre PCD y PPH donde se observé una relacién altamente significativa

(P=<0.05); la regresién es igual a (51.64992 + 2.141503 x PCD).

En el cuadro No. 1, gréficas No. 23 y 24 se presenta la varianaza y correlacién
entre PMLD y No.PH donde se observé una relacién significativa (P= <0.05);

la regresion es igual a ( 6.937285 + -0.01621 x PMLD ).

En el cuadro No. 1, se presenta la varianaza y correlacién entre PMLD y PPH

donde no se observé una relacién significativa (P = <0.05).

En el cuadro No. 1, gréficas No. 25 y 26 se presenta la varianaza y correlacién
entre KGLP y No.PH donde se observé una relacién altamente significativa (P =

<0.05); la regresién es igual a ( 47.67428 + -0.6275 x KGLHP ).

En el cuadro No. 1, gréficas No. 27 y 28 se presenta la varianaza y correfacién
entre KGLHP y PPH donde se observé una relacién altamente significativa

{P=<0.05}; la regresidén es igual a (41.485741 + 0.8890 x KGLHP ).

En el cuadro No. 1, graficas No. 29 y 30 se presenta la varianaza y correlacién
entre PH-AP y No.PH donde se observé una relacién altamente significativa

{P= <0.05); la regresion es igual a { 199.7142 + 9.000 x PH-AP ).
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En el cuadro No. 1, graficas No. 31 y 32 se presenta la varianaza y correlacion
entre PH-AP y PPH donde se observd una relacién altamente significativa

{P=<0.05); la regresién es igual a {189.0676 + 8.3132 x PH-AP ).

En el cuadro No. 1, gréficas No. 33 y 34 se presenta la varianaza y correlacion
entre PHD y No.PH donde se observé una relacion altamente significativa

(P=<0.05); la regresién es igual a ( 164 + 9.3214 x PHD ).

En el cuadro No. 1, graficas No. 35 y 36 se presenta la varianaza y correlacion
entre PHD y PPH donde se observé una relacién ligeramente significativa

(P=<0.05); la regresion es igual a (192.2330 + -0.66165 x PHD ).

En el cuadro No. 1, gréficas No. 37, 38, se presenta la varianaza y carrelacién
entre PPH y No.PH donde no se observd una relacién significativa (P = <0.05);

la regresidn es igual a ( 35.99714 + -0.3428 x No.PH ).

En el cuadro No. 1, graficas 39 y 40 se presenta la varianza y correlacion
entre PPH y PPH por clases donde se observd una ralacién altamente
significativa (P= <0.05); la regresidén es igual a (6.337187 + 6.9753907 x

PPH).
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Se realizaron regresiones miltiples con el método de STEPWISE o de paso para
seleccionar a las variables independientes mas importantes. En la variable
dependiente No.PH, las variables independientes fueron: No. de lechones al
nacimiento, peso camada al nacimiento, peso promedio lechén al nacimiento,
No. de lechones destetados, peso camada al destete, peso de la cerda antes
de! parto, peso de la cerda al destete y pérdida de peso de la cerda durante la
lactancia. El resultado fué de la siguiente manera: No.PH = (- 5.76796) +

(0.04318 X PHD} + (0.028615 X No.LNV ) + (-0.13640 X PCN .

En la variable dependiente PPH de la cerda, las variables independientes
fueron: No. de lechones al nacimiento, peso camada al nacimiento, peso
promedio lechdn al nacimiento, No. de lechones destetados, peso camada al
destete, kilos/lechén/hembra producidos, peso de la cerda antes del parto,
peso de la cerda al destete y pérdida de peso de la cerda durante la lactancia.
El resultado fué de la siguiente manera: PPH = (- 1.981114) + (1.65437 X
PCN) + (0.23782 X PCD).

En la variable dependiente KGLHP, las variables independientes fueron: No. de
lechones al nacimiento, peso camada al nacimiento, No. de lechones
destetados, peso camada al destete, peso de la cerda antes del parto, peso de
la cerda al destete y pérdida de peso de la cerda durante la lactancia. El
resultado fué de la siguiente manera: KG.LHP = (4.62751) + (5.68034 X

No.LD} + (0.04028 X PH-AP) + (-2.34728 X No.LN) + (1.24023 X PCN).
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En los cuadros No. 2 y 3 se presentan los promedios de PPH por No.PH y por

clases, donde se observa un ligero aumento en los partos intermedios.

En los cuadros No. 2 y 3 se presentan promedios de los DIP por el No.PH y por
clases de pérdida, donde se observé lo suiguiente: el mayor fué de 152 dias
{ parto 2 ) y el menor de 147 dias ( parto 5 ), siendo el promedio total igual a
149 dias; en las diferentes clases de pérdida el mayor fué de 153 dias ( 60 a

maés kgs } y el menor de 147 dias { 20 a 25 kgs ).

En los cuadros No. 2 y 3 se presentan promedios de No.LN por el No.PH y por
clases de pérdida, donde se observé lo suiguiente: el mayor fué de 9.4
lechones { parto 7 6 mds ) y el menor de 8.6 lechones ( parto 2 ); en las
diferentes clases de pérdida el mayor fué de 9.7 lechones ( 60 a mas kgs } vy
el menor de 7.8 lechones { ganancia }, con un aumento conforme aumenta

o

PPH.

En los cuadros No. 2 y 3 se presentan promedios de PCN por el No.PH y por
clases de pérdida, donde se observé lo suiguiente: incremento en los partos
intermedios, el mayor fué de 14.56 kg. ( parto 5} y el menor fué de 12.59 kg.
{ parto 2 ); en las diferentes clases de pérdida se observa un aumento
conforme aumenta la pérdida de peso, el mayor fué de 15.57 kg. { 60 a més

kg.) y el menor fué de 11.42 kg. ( ganancia ).
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En los cuadros No. 2 y 3 se presentan promedios de PMLN por el No.PH y por
clases de pérdida, donde se observéd lo s.uiguiente: aumento en los partos
intermedios, e! mayor fué de 1.584 kg. { parto 5} y el menor fué de 1.446 kg.
( parto 1 y 7 en adelante ); en las diferentes (;Iases de pérdida se observa un
aumento conforme aumenta la pérdida de peso, el mayor fué de 1.635 kg. (

60 a mé4s kg. } y el menor fué de 1.507 kg. { ganancia ).

En los cuadros No. 2 y 3 se presentan promedios de No.LD por el No.PH y por
clases de pérdida, donde se observé lo suiguiente: tienden a ser mejores los
partos pares que los nones, el mayor fué de 8.91 lechones ( parto 6 } y el
menor fué de 8.06 lechones ( parto 3 ); en las diferentes clases de pérdida se
observa un aumento conforme aumenta la pérdida de peso, el mayor fué de

9.29 lechones ( 60 a mas kg. ) y el menor de 7.80 lechones ( ganancia ).

En los cuadros No. 2 y 3 se presentan promedios de PCD por el No.PH y por
clases de pérdida, donde se observé lo suiguiente: tienden a bajar conforme
aumentan los partos, el mayor fué de 63.98 kg. ( parto 2 ) y el menor de
55.07 kg. { parto 7 o mds ); en las diferentes clases de pérdida, se observa un
aumento conforme aumenta la pérdida de peso, el mayor fué.de 73.56 kg. {

60 a mas kg. ) y el menor fué de 50.97kg. { 0 a 15 kg. ).
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En los cuadros No. 2 y 3 se presentan promedios de PMLD por el No.PH y por
clases de pérdida, donde se observé lo suiguiente: tienden a disminuir
conforme aumentan los partos, el mayor fué de 7.296 kg. ( parto 2 ) y el
menor fué de 6.420 kg. ( parto 1 }; en las diferentes clases de pérdida se
observa que las hembras que ganaron peso tienen el promedio més alto,
mientras que las hembras que pierden peso tienden a bajar y luego a subir
confaorme aumenta la pérdida de peso, el mayor fué de 7.010 kg. (ganancia)

y el menor de 6.531 kg. (O a 15 kg ).

En los cuadros No. 2 y 3 se presentan promedios de KGLHP por el No.PH y por
clases de pérdida, donde se aobservd lo suiguiente: tienden a disminuir
conforme aumentan los partos, el mayor fué de 49.95 kg. ( parto 2 ) vy el
menor fué de 41.70 kg. { parto 7 o mds }; en las diferentes clases de pérdida,
se observa un buen promedio en la clase de ganancia, mientras que tienden a
aumentar los promedios confarme aumenta la pérdida de peso, el mayor fué

de 47.98 kg. ( 60 a més kg. ) y el menor fué de 39.23 kg. (0 a 15 Kg.).

En los cuadros No. 2 y 3 se presentan promedios del PH-AP por el No.PH y por
clases de pérdida, donde se observé lo suiguiente: aumentos conforme
aumentan los partos y la pérdida de peso, en los partos el mayor fué de 255
kg. (parto 7 omds } y 197 kg. ( parto 1 ); por pérdida de peso el mayor fué

de 250 kg. { 60 a més kg. ) y el menor fué de 178 kg. ( ganancia ).
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En los cuadros No. 2 y 3 se presentan promedios del PHD por el No.PH y por
clases de pérdida, donde se observé lo suiguiente: aumento conforme
aumentan los partos, el mayor fué de 224 kg. ( parto 7 o méas } y el menor fué
de 164 kg. ( parto 1 ); en las diferentes clases de pérdida, se observa un
aumento y luego una disminucién conforme aumenta la pérdida, el mayor fué

de 198 kg. ( 20 a 25 kg. ) y el menor fué de 186 kg. ( 25 a 30 kg. ).

En el cuadro No. 4 se presenta la importancia productiva de acuerdo con el No.
de partos fué de la siguiente manera: parto No. 5, parto No. 2, parto No. 6,

parto No. 3, parto No. 4, parto No. 7 y en ultimo lugar el parto No. 1.

En el cuadro No. 5 se presenta la importancia productiva de acuerdo con la
pérdida de peso de la cerda durante la lactancia fue de la siguiente manera: de
60 a mas Kg., de 40 a 60 Kg., de 30 a 40 Kg., de 25 a 30 Kg., de 15 a 20 Kg.,

Ganancia y en Gltimo lugar de 0 a 15 Kg.

En el cuadro No. 6 se presenta la importancia econdmica de acuerdo con el No.
de partos fué de la siguiente manera: parto No. 6, parto No. 2, parto No. 5,

parto No. 4, parto No. 7 o mé&s, parto No. 3 y en Uitimo lugar el parto No. 1.
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En el cuadro No. 7 se presenta la importancia econémica de acuerdo con la
pérdida de peso de la cerda durante la lactancia fué de la siguiente manera: de
30 a 40 Kg., de 60 a mas Kg., de 20 a 25 Kg., de 15 a 20 Kg., de 25 a 30 Kg.,

de 40 a 60 Kg., de 0 a 15 Kg. y en ditimo lugar las hembras que ganaron.
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GRAFICA No. 3

EFECTO DEL No. DE PARTO SOBRE EL No. LNV

DE CERDAS CRUZADAS.

300

287

250 | -

200 —

150 —

nuowmp N

13

100 1.

nmZoETam -

[}o.DE LECHONES

8,62 9,08 9,23 9,32 9,24 9,41

No. DE PARTOS

CASOS Y LECHONES
=) casos —— No.DE LECHONES




30

GRAFICA No. 4
CORRELACION ENTRE EL No. DE PARTO SOBRE
EL No.LNV
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GRFICA No. 6
CORRELACION ENTRE LA PERDIDA DE PESO POR
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GRAFICA No. 7
EFECTO DEL No. DE PARTO SOBRE EL PCN
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GRAFICA No. 9
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CORRELACION ENTRE LA PERDIDA DE PESO
POR RANGOS Y EL PCN

K

I

L 12 = i}

O {

R r(2)= 0.9317 1

M Y= 11.40112+(0.527443)(X) |

o

S s N i
o T L ] T T 1 T i |

LPESO CAMADA | 11,42 11,79 12,06 12,67 13,66 13,61 14,67 15,87

PERDIDA DE PESO EN CLASES

[ +F PESO CAMADA

COEFICIENTE DE DETERMINACION
Y REGRESION




37

|

GRAFIICA No. 11
EFECTO DEL No. DE PARTO SOBRE EL PMLN
DE CERDAS CRUZADAS.

MO MAdSOw

1

1

1

o,
—+ 0,5

— 0,25

—2387

+
83
7

7.

N\

RN

_

_ !

I 4 { i i

56
7

i
i

.

Z

i
i

.

1,466 1,63 1.575 | 1,574 1,584 | 1,879 | 1,447

300

2350 ——

200 —
150 —
100 —

V< vnOwm

50 ——
[

[PESo LECHON

No. DE PARTOS

CASOS Y PESO LECHON
WA casos — PESO LECHON

TENDENCIA




38

GRAFICA No. 12
CORRELACION ENTRE EL No. DE PARTO SOBRE
EL PMLN
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GRAFICA No. 13
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GRAFICA No. 14
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GRAFICA No. 16
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GRAFICA No. 17
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GRAFICA No. 18
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GRAFICA No. 19
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GRAFICA No. 20
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GRFICA No. 21
EFECTO DE LA PERDIDA DE PESO POR RANGOS

SOBRE PCD DE CERDAS CRUZADAS.

M= OUMCSOm

\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\

\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\
AN // AN\ /////////////////////

M ﬂ//////%/ N\

T

QANAD( 0-15 115-20}20-25)235-30)30-40}40-60 60-MAS

354,395/50,973/55,917{56,174{57,939|59,599/62,508(63,564

PERDIDA DE PESO POR RANGOS

250

200

O<nOwm

[PESo camaDa

CASOS Y PESO CAMADA
SN rPESO CAMADA

W7 casos




48

GRAFICA No. 22
CORRELACION ENTRE LA PERDIDA DE PESO
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GRAFICA No. 23
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GRAFICA No.24
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GRAFICA No. 25
EFECTO DEL No. DE PARTO SOBRE KGLHP
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GRAFICA No. 26
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GRAFICA No. 28
CORRELACION ENTRE LA PERDIDA DE PESO
POR RANGOS Y LOS KGLHP
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GRAFICA No. 29
EFECTO DEL No. DE PARTO SOBRE EL PH-AP

DE CERDAS CRUZADAS
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GRAFICA No. 30

CORRELACION ENTRE EL No. DE PARTO SOBRE

EL PH-AP DE CERDAS CRUZADAS
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GRAFICA No. 31
EFECTO DE LA PERDIDA DE PESO POR RANGOS

SOBRE EL PH-AP DE CERDAS CRUZADAS
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GRAFICA No. 32
CORRELACION ENTRE LA PERDIDA DE PESO

POR RANGOS Y EL PH-AP
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GRAFICA No. 33
EFECTO DEL No. DE PARTO SOBRE EL PHD

MeaOUEASOwm

DE CERDAS CRUZADAS

O<vnowm

No. DE PARTOS

P.AL D

CASOS Y
Y casos ~+~PESO AL

TENDENCIA




60

GRAFICA No. 34
CORRELACION ENTRE EL No. DE PARTO SOBRE
EL PHD DE CERDAS CRUZADAS
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GRAFICA No. 35
EFECTO DE LA PERDIDA DE PESO POR RANGOS

SOBRE PHD DE CERDAS CRUZADAS
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GRAFICA No. 36
CORRELACION ENTRE LA PERDIDA DE PESO
POR RANGOS Y EL PHD
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GRAFICA No. 38

CORRELACION ENTRE EL No. DE PARTO SOBRE

EL PPH DURANTE LA LACTANCIA
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COMPORTAMIENTO DEL PPH POR RANGOS
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GRAFICA No. 40
CORRELACION ENTRE EL PPH POR RANGOS
DURANTE LA LACTANACIA DE CERDAS CRUZADAS
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CUADRO Wo. 1

ANALISIS DE VARIANZA Y CORRELAGCION ENTRE No.P, PERDIDA DE PESO

67

CON ALGUNAS A8 WCTIVAS ¥ OE CERDAS
: i
ANALASIBIS ANOVA [S1G. P (LINERARIDAD t S1G. P [ANOVA 31G. P (CORRELACION CORRELACION N
i
|
RESPUESTAS rarro|<ooslranto <0.03 |PEADIDA [< 003 [PARTO 81G.P |<00s |[PEADIDA [5G P <003
DIAS DE INTEAVALO ENTRE PAATOS 0.088 NO , 0.0187°  SI 0.51380 NO -0.0818| 0.0220 3 0.0335( 0.0870: KO
|
1
Mo. DE LECHONES AL NACIMIENTO 0.0027 st ! 0.0001 =l 0.00010 81 0.1318 0.000V s 0.2338] 0.000Y Si
i
H
PESOC CAMADA AL NACIMIENTO 0.0001 s 0.0007 81 0.000t0 St 0.0758} 0.0130 81 0.3437 i 0.0001: S|
: ;
| ‘ |
1 i i
PESO MEDIO LECHON AL NACIMIENTO aoi| s ! 02728 NO | 001681 SI 0.0084} 0.4020{ NO | 00674] 00240, sI
N I3 ! -
[ H H
{
: | i
! i !
No. DE LECHONES AL DEGTETE 0.0432 s 1 0.0032: Si 0.00010] Si —~0.1240| 0.0001 k-1l 0. 23331 0.0001" si
. i :
! j |
PESO DE LA CAMADA AL DESTETE oo001] s 02321 No | oocor0) s -o.o828| 00070| s 0.26081 0.0001 S
\ : i
: i )
PESO MEDO LECHON AL DESTETE 0.0D0% s1 0.1303 NO 0.10370) NO 0.0154) D0.3230 NO ﬂ.0702‘ 0.0200: St
i
KILOS LECHON HEMBRA PRODUCIDOS 0.000t s 00381 8| 0000101 =1 ~0.1083] 0.0010 Si Dﬂ‘!?; 0.000% S
1
H
i |
PESO HEMBRA ANTES DEL PARTO 0.000t St I 0.0001 3 | 0.000100 3 0.3047| 00001 S 0.44301 0.0001 St
'
PESO HEMBRAA AL DESTETE 0.0001 st E 0.0001 s 0.011801 = 0.3827} 0.0001 S -0.0761 ‘) 00t3g. St
i , i
PESO PERDIDO DURANTE LA LACTANCIA | 0.1584 No ! 0.3706 NO 0.000101 St -0.0393| D.1240 NO 1.0000 ; 0001 -
i |
| i
DIAS RETORND AL CELO no ! osses  NO - i wo u.uml wo | NG
!

c.a211
i

-0.0183

-0.0136{ 0.38001




CUADRO No. 2

EFECTO DEL No. DE PARTO SOBRE EL COMPORTAMIENTO PRODUCTIVO

DE CERDAS CRUZADAS

68

PARAMETROS A R T o ]
1 DE 2 DE a3 DE 4 DE s DE L} DE [?AMAS| DE
DIAS DE INTERVALO ENTRE PARTOS - - 1521 18.8 ?49 182 148 59 147| 521 148| 2,74 148| 586
No. DE LECHONES AL NACIMIENTO 8.64 2.08 8.01 2.09 2.08 1.63 8.22 195( 9.32 1.88 9.47 217 9.41 214
PESO CAMADA AL NACIMIENTO 12.5| 338 14| 3.49] 142{ 293] 143| 208| 145 285 141] 3.34 13.3( 264
PESO MEDIO LECHON AL NACIMIENTO 148 0227 1.64| 0296 1.57( 0.252| 1.57| 0.233{ 1.58( 0.225| 1.49| 0228 1.44| 0222
No. DE LECHONES AL DESTETE 8.85 151 a.87 1.58 8.08 1.61 8.51 t1.69 8.48 1.82 a9 1.67 829 1.68
PESO DE LA CAMADA AL OESTETE 56.3 10.8 63.9 135 60.7 12.7 58.4 19.7 60 13.8 587 1.3 55 128
PESO MEDIO LECHON AL DESTETE 8.42 1.08 7.29 1.39 7.03| 0.999 6.89 112 7.13 1 8.66 1.01 665| 099
KILOS LECHON HEMBRA PRODUCIDOS 43.7 10.1 49.9 13 485 124 44 127 45.5 13.6 44.7 9.82 4.7 127
PESO HEMBRA ANTES DEL PARTO 197 349 220 324 234| 279| 242 24 252 25 250 219 255 193
PESO HEMBRA AL DESTETE 164 271 183 255 201 245 206 223 214 259 217 26.3 224 201
PESO PEADIDO DURANTE LA LACTANCIA]  334| 207 386 20| 338| 163 358( 158 arzg9} 183] 335( 181 309 139




CUADRO No. 3
EFECTO DEL PESO PERDIDO DE LA HEMBRA SOBRE EL COMPORTAMIENTO PRODUCTIVO
DE CERDAS CRUZADAS
PARAMETROS F A N G O S
i i i i T
i i ; P !
GANANCIA| DE [0 A 15| DE!ISAZOf o loazsi DE 25A30| DE '30A40{ DE [40AG0[ DE G0AMAS| DE
{ : ) .
, '
DIAS DE INTERVALO ENTRE PARTOS 149| 387 149 8.211 147 105l 1471 668 149| 6.421 148 1.3 150! 156 153| 25.9|
| 1 V
| | .
No. DE LECHONES AL NACIMIENTO 78| 242| 78| anl s27 ¢ eser 189) 8| 1651 901] 183 0.43f 183 97| 202
‘: : o a
| i . i ; X
PESO CAMADA AL NACIMIENTO ta| ace| 17} ada 12| aes 126 242| 147 2041 13s] 3| 16| 507 155 31
] ! ! i
| ! I : i ;
PESO MEDIO LECHON AL NACIMIENTO | 15| 0270 151) 0274) 1.49] 02881 152 0277| 153i o248 152 o249| 156] 02n2 1.63] 028
P P : |
No. DE LECHONES AL DESTETE 78| 224 792 1.671 8.05! 1491 84 156 806] 153 88 1.41 803 183 9.29i 1.58‘
Co P :
PESO DE LA CAMADA AL DESTETE seq| 9| sos| 08| sse) 17l 61 28| 9l ns sesl 122 esi w27 73s| 127]
| . : ;
| : ) . 1 :
i PESO MEDIO LECHON AL DESTETE i 701| 167 s.ssl 1151 698] 105' 676 1.35] 672i 105; 68! 118] 698 116]  687] 1.04]
| . | : i i
» . ! . . | : i ;
KILOS LECHON HEMBRA PRODUCIDOS H 429 18] 2921 983 4381 107 435 123 451 1.4 459| 122} 47.81 12.2| 4749|’ 117}
i [ ' . i :
PESO HEMBRA ANTES DEL PARTO | 18| 278| 2000 3851 2081 3380 2200 | 24 354, 29| W05 2880 NS5 2501 a2.4]
; | . ! X .
PESO HEMBRA AL DESTETE i 189 267| 19t 3 1991 3970 198 28| 186) 355, 1951 302} 190] 33 180| 205
i
H i i }
: | ) . . : ! . | :
PESO PERDIDO WRANTEI.AI.ACTAM: -7 101 9.08} 425t 67" 14T 23 144 26.9] 151 A1) 279 476!\ 57 703 11.2]
A il L J




CUADRO No. 4

IMPORTANCIA PRODUCTIVA DE ACUERDO
CON EL No. DE PARTOS DE LA CERDA

DE MAYOR A MENOR

No. DE PARTOS |IMPORTANCIA
PARTO No. 5 ter. LUGAR
PARTO No. 2 2do. LUGAR
PARTO No. 6 3er. LUGAR
PARTO No. 3 4to. LUGAR
PARTO No. 4 ! 5to. LUGAR
PARTO No. 7 6to. LUGAR
PARTO No. 1 7mo. LUGAR
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CUADRO No. 5
IMPORTANCIA PRODUCTIVA DE ACUERDO
CON LA PERDIDA DE PESO DE LA CERDA

DE MAYOR A MENOR

‘, ‘E
No. DE PARTOS |IMPORTANCIA |
hi
60 A MAS KG ter. LUGAR i
| 40AB0KG | 2do. LUGAR
|
1
30 A 40 KG 3er LUGAR
| i
| 25A30KG 4to. LUGAR
| 15A20KG | 5to. LUGAR
|
GANANCIA 6to. LUGAR
0A15KG 7mo. LUGAR |




CUADRD No. 6

COMPORTAMIENTO ECONOMICO EN LA PRODUCTIVIDAD POR PARTO

72

PARAMETROS i P _A R T O __S
PARTO 1 PARTO 2PARTO ¥PARTO 4 PARTO S PARTO § PARTO 7/MEQIAS
INTERVALO 179 152 149 148 147 148 148 149
COSTO CERDA EN EL CICLO $438.35( $372.23| $364.89 ) $362.44| $359.99] S$362.44| $362.44
|
;
COSTO CERDA EN LACTANCIA $68.57 $68.57 $68.57 $68.57 $68.57 | $68.57 $68.57 $68.57
COSTO PORCENTAJE EN LACTANCIA 15.64% 18.42% 18.79% 18.92% !9.05%" 18.92% 18.92% 18.79%
i
|
B
!
No. DE LECHONES DESTETADOS 8.85 8.87 8.06 8.51 8.481 8.91 8.29 8.7
|
|
1
|
COSTO LECHON DESTETADO $49.53 $41.97 $45.27 $42.59 542.451l $40.68 $43.72 341.94‘
i
: i
|
* (DE)DEL COSTO POR LECHON 1.18088! 1.00058 1.07940 1.015461 1.01217! 0.96987 1.04241
,
|
PORCENTAJE DE LA *(DE) 2.28% 2.39% 2.57% 2.42% 2.41% | 2.31% 2.49%
i

COSTO DE UN DIA POR CERDA: NS 2.44

* (DE): DESVIACION ESTANDAR



CUADRO No. 7

COMPORTAMIENTO ECONOMICO EN LA PRODUCTIVIDAD POR PERDIDA DE PESO DURANTE LA LACATANCIA

73

PARAMETROS A\ A N G Q S
GANANCIA| 0A 1S 1SA20 | 20 A25 | 25 A30 | 30 A 40 | 40 AGO | 60 AMAS MEDIAS
INTERVALO 179 149 147 147 149 149 150 153 149
COSTO CERDA EN EL CiCLO $364.89( $364.89| $359.99{ 3359.99| $364.89| $364.89| $367.34 $374.68 [ $364.89
COSTO CERDA EN LACTANCIA %68.57 $68.57 $69.57 368.57 $68.57 $68.57 $68.57 $68.57] 368.57
{
1
I
COSTO PORCENTAJE EN LACTANCIA 18.79% 18.79% 19.05% 1.91% 18.79% 18.79% 18.67% 18.230% | 18.79%
No. DE LECHONES DESTETADOS 7.8 7.93 8.05 8.4 I 8.06 88 8.03 9.29 8.7
| 1
i | T
i i !
a | !
; COSTO LECHON DESTETADO $46.78{ $46.01 $44.72 $42.86 I $45.27 341.46 $45.75 $40.33| 41.940
| . '
* (DE)DEL COSTO POR LECHON 4.839338| 4.07244| 277811 0.91481% 3.33029| -0.4766| 3.80439 --1.6092
PORCENTAJE DE LA *{DE) 11.54% 9.71% 6.62% 2.18% 7.94% | —1.14% 9.07% —3.84%

COSTO DE UN DIA POR CERDA: N$ 2.44

* (DE): DESVIACION ESTANDAR
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DISCUSION

En el presente trabajo se encontré que los partos méas productivos de las cerdas
son del segundo al sexto parto, esto concuerda con CAMPOS M.E. { 1992 ),
quien observé que el No.PH que econdmicamente es productiva una cerda es de

6 partos antes de ser desechada. { * ).

En trabajos realizados por HARTOG L.A. y VERSTEGEN M.W.A (1989),
demostraron una correlacién entre la pérdida de peso en la lactacién y el posterior
intérvalo de destete a primer celo, ademas, encontraron que las hembras que
pierden peso excesivo tienen un mayor intérvalo que las que pierden de 10a 15
kg o menos, esto ultimo lo observaron principalmente en las cerdas pimerizas que
en las multiparas y concluyeron que afectaba en el. rendimiento reproductor
cuando la cerda esté en condiciones normales; en este trabajo no fué significativa
tal correlacion, se cree que ésta diferencia estd dada por las condiciones
ambientales y de manejo. La poblacién de hembras fué mas abundante en los
primeros partos, no quiere decir que mdas hembras de los primeros partos
perdieron peso excesivo sino que la granja ampleo su capacidad y se aumenté el
porcentaje de autorremplazo; no se observaron efectos perjudiciales de la pérdida
de peso de la cerda con el rendimiento reproductor cuando la cerda estd en
condiciones normales, tal caso pudo haber sido por el manejo reproductivo que
se implementd en la granja estudiada. ( 4 ). -

* Comunicacion personal M.V.Z. Emilio Campos Morales.
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También en trabajos de HARTOG y VERSTEGAN ( 1989 ) mencionan que los
niveles de alimentacién en la lactacién no estdn relacionados con la tasa de
ovulacién posterior, y que se sospecha que el bajo nivel alimenticio reduce la
supervivencia embrionaria, por lo que sugieren optimizar el nivel de energia desde
los dos dias éntes del parto, durante la factancia y hasta el servicio; con el
presente trabajo se piensa que los niveles de alimentaciéon deben estar
relacionados con el volimen y con la calidad del alimento, que se les debe
optimizar a las cerdas la ingestién de energia desde los 15 dias antes del parto,
durante la lactacién y hasta el servicio; dado que la pérdida de peso si esta
relacionada en forma positiva con el No. de lechones al nacimiento y el peso de

la camada al nacimiento. { 4, 8 ).

En estudios realizados por LEMAN A. {1390) menciona que los partos intermedios
de las cerdas son mas prolificos y que no se ha encontrado efecto con el No. de
lechones destetados y el siguiente intervalo destete-servicio; en los resultados del
presente trabajo si concuerdan con lo anterior, dédo que se encontré menor
prolificidad en los partos primeros, segundos y !os septimos en adelante. El No.
de cerdos destetados por camada estd determinado por el No. de lechones
nacidos vivos y la proporcidn de supervivientes hasta el destete sin repercutir en

el intérvalo de la cerda de destete a primer servicio. { 6 ).
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En trabajos realizados por AHERNE F. ( 1988 ) sugieren reducir la pérdida de peso
que se produce durante la lactacién, porque es un factor clave para obtener un
buen comportamiento reproductivo o de adecuada eficiencia reproductiva,
ademas que se alimente a las cerdas de modo que ganen 15 kgenlos 2 0o 3
primeros partos y 10 kg a partir del cuarto parto; si el animal gana de 20 a 25
kilogramos durante la gestacién no debe permitirsele perder més de 10 a 15 kg
durante la lactacién. Esto comparado con el presente trabajo demuestra que fas
hembras que pierden de 0 a 15 kg de su peso durante la lactancia tienen bajo
comportamiento productivo y reproductivo ya que tienen el nivel més bajo de No.
de lechones al nacimiento; mientras que las hembras que pierden de 60 a mas
kg. tienen un buen comportamiento productivo y reproductivo. Esto hace pensar
que la calidad genética y su estructura anatémica es importante ya que se deben
buscar cerdas esbeltas que requieran alimento con calidad y no con cantidad.

{1).
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CONCLUSIONES

1.- La pérdida de peso de la cerda durante la lactancia no tiene relacién
significativa con los dias de intervalo entre partos, los dias abiertos o intervalo
destete a primer servicio y el peso promedio de lechdn al destete; pero si tiene
relacion al aumentar el No. de lechones al nacimiento, el peso promedio lechdn
al nacimiento, el No. de lechones al destete, los kilogramos/lechén/hembra
producidos, el peso de la hembra antes del parto y; de manera muy importante
aumenta el peso de la camada al nacimientio y disminuye el peso de la hembra

al destete.

2.- El No. de partos de la cerda no tienen reiacién significativa con los dias de
intervalo entre partos, los dias retorno al celo o intervalo destete a primer celo
y el peso perdido de las cerdas durante la lactancia; pero si tiene relacién
importante al disminuir el peso promedio del lechdn al nacimiento,_ el No. de
lechones al destete, peso de la camada al destete, el peso promedio lechdn al
destete y aumenta el peso de la hembra antes del parto y; de manera muy
importante aumenta el No. de lechones al nacimiento, el peso de la camada al

nacimiento y el peso de la hembra al destete.

3.- Las cerdas que pierden de 60 a mas kg. de peso durante la lactancia son mas

productivas que las cerdas que ganan ¢ pierden poco peso durante la misma.
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4.- La mayoria de las cerdas fueron las que pierden peso entre 40 y 60 kg.

siendo altamente productivas.

5.- Los partos més rentables son del segundo al sexto parto, menos rentables del

septimo parto en adelante y poco rentable el primer parto.

6.- Las hembras mds rentables de acuerdo con la pérdida de peso durante fa
lactancia son las que perdieron entre 30 y 40 Kg. y 60 a més Kg. y; las cerdas

menos rentables son las ganaron y perdieron poco peso durante la misma.
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