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RESUMEN:

La Fiebre Porcina Clasica (FPC), es una enfermedad producida por un virus, que cursa de forma
aguda con procesos hemorragicos-septicémicos o de formas subaguda o crénica, con alteraciones
clinicas y anatomopatologicas variables, predominando sin embargo procesos inflamatorios
pulmonares y gastrointestinales.

Se realizé un estudio serolégico a cerdos de traspatio, un mes posterior a su vacunacién contra
Fiebre Porcina Clasica (FPC), utilizando lal cepa PAV-1, para detectar y cuantificar los
anticuerpos contra el virus de ésta enfermedad. Para esto se recolectaron 3 ml. de sangre por
mimaLposteﬁomMaseseparbelmmodemdau;mdehsmmsWysemﬁzbhmebade
microseropeutralizacidn en cultivo celular con dilucion en base 2.

El estudi6 indicd que el 100% de los cerdos resultaron positivos al presentar titulos de
anticuerpos contra FPC, éstos titulos fueron variables, y son los siguientes:

El 4% de los cerdos mostro un titulo de 1:8, el 24% presentd um titulo de 1:16, el 45% obtuvo un
titulo de 1:32, el 25% con un titulo de 1:64 y el 2% presentd un titulo de 1:128. La mayor
frecuencia se encontro en el titulo de 1: 32, mientras que el titulo menor fue de 1: 128.

EnbasealosﬂMbsenwntadosseesﬁmaquaelM%debacerdostﬁnmmspwsta
satisfactoria, mientras que el 16 % no, pero los titulos obtenidos fueron de bajos a moderados.
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INTRODUCCION: ‘

La Fiebre Porcina Clasica (FPC), lamada también peste porcina, y antes denominada Célera
Porcino (CP), es una enfermedad altamente contagiosa, que afecta al sistema nervioso, endotelios
vasculares y células reticuloendoteliales. Se caracteriza por la presencia de hemomagias
generalizadas e mfartos en los 6rganos internos,

La enfermoedad tuvo su origen en los Estados Unidos, donde se tienen informes de la enfermedad
desde 1833, actualmente se encuentra en casi todo el mundo.

Caracteristicas del virus: El agente causal es un virus ARN de cadena sencilla perteneciente a la
familia Togaviridae, género Pestivirus {especifico de la especie porcina). Son virus esféricos de 40

& 70 micras de didmetro, envuelto, no hemsaglutina,

Transmisién: La Fiebre Porcina Clésica se transmite por contacto directo e indirecto. Los
animales enfermos eliminan el virus antes de presentar signos clinicos. La dosis infectante es
minima, la sangre en diluciones mayores de 106 es capaz de producir la infeccién. En condiciones
naturales 1a forma mas frecuente es por contacto directo con animales enfermos o portadores del
virus. Indirectamente el virus puede diseminarse a través de fomites, zapatos, vehiculos, alimento,
péjaros, insectos, ratas .y los articulos que se contaminan con los desechos de animales enfermos.
Puede llevarse a cabo la transmisién intrauterina.

La via de entrada del virus es oral y respiratoria, se replica principalmente en las placas

Signos clinicos: Clinicamente se reconocen dos tipos de FPC: a)FPCdeh‘foumclasimyb)FPC
de forma atipica. ’



Se manifiestan dependiendo de dos factores: a) Virulencia de 1a cepa ¥ b) Susceptibilidad de los
animales.

La FPC se caracteriza por anorexia acompafiada de fiebre de 41°C o mas, con temblores
musculares, los animales estén apéticos, postrados y agrupados, existe estrefiimiento que alterna
con periodos de diarrea; el vomito es comim; hay secrecién mucopurulenta en los ojos, en animales
de piel blanca suele apreciarse eritema en el abdomen, cara interna del muslo, borde de las orejas,
cola y labios de la vulva. Posteriormente se presentan trastornos respiratorios con abundante
exudado nasal. En los estadios finales de la enfermedad se observan trastornos merviosos como
mcoordinacién, paralisis, convulsiones y finalmente se presenta la muerte. El periodo de
incubacién suele ser de 4 a 15 dias. La mortalidad y la morbilidad puede presentarse amiba del
90% en granjas susceptibles.

La FPC de forma atipica es producida por cepas de baja virulencia, presentindose diferentes
cuadros clinicos: Tremor congénito o mioclonia congénita, FPC en recién nacidos, FPC aguda
por contacto con animales vacunados.

Patologia; Las lesiones causadas por el virus de la FPC varian de brote a brote de acuerdo al
ﬁampoMelmxdlmmimdeshaneshdomfemm,hsw&chﬂsﬁmdelvirmmwmimb
el brote, asi como la susceptibilidad de los animales. Es conveniente el sacrificio de 5 o mas
animales para integrar un diagndstico postmortern. En ocasiones las lesiones son abundantes y en
otras escasas. Las lesiones se deben a que el virus dafia el endotelio vascular que provoca
hemorragias e infartos en diferentes drganos.

Las lesiones mis comunes son: comjuntivitis; eritema; ganglios linfiticos presentan petequias,
equimosis y estin aumentados de volumen; hay amigdalitis; petequias en epiglotis y epicardio;

“bronconeurnonia, mfartos y equimosis en pulmén; gastroenteritis hemonigica, Glceras botonosas

en colon; petequias e infartos en la vesicula biliar, rifién, vejiga ¥ bazo; congestidn cerebral ;
engrosamiento e irregularidad del cartilago costal; petequias v equimosis de las serosas toréxicas y
abdominales.




Las lesiones microscopicas caracteristicas son: encefalitis no supurativa, degeneracién hidrépica
de las células endoteliales que ocluyen los vasos sanguineos. Las lesiones en los vasos suelen ser
mAs severas en los tejidos linfiticos y pueden variar desde ligero engrosamiento de la pared capilar
hasta necrosis fibrinoide de las arteriolas.

Diagnéstico: Los métodos de laboratorio que se emplean para confirmar ¢ diagnéstico san:
Inmunoflucrescencia, Histopatologia, Conteo de leucocitos y trombocitos e Inoculacién de
animales susceptibles.

El diagndstico diferencial debe considerar las sigilientes enfermedades: Peste Porcina Afiicana,
Enterovirus porcinos, Salmonelosis septicémica, Pasteurelosis, Erisipela, Toxoplasmosis,
Intoxicacidn por sal y Sindrome de Ojo azul.

El diagnostico definitivo de 1a FPC debe hacerse mediante la mtegracién de multiple informacion
como es 1a Historia clinica, las lesiones a la necropsia y los resultados de laboratorio.

No existe tratamiento contra la FPC , se piensa que el 5% de los cerdos son resistentes
naturalmente,

Inmumizacién: Para el control de 1a FPC se han utilizado diferentes tipos de vacuna: a) La
primera forma de inmunizacién consistié en aplicar simultineamente virus patégeno y suero
hiperinmune, b} Vacunas inactivadas, ¢) Vacunas con virus activo lapinizado, d) Vacunas con
virus activo atenvado mediante pases en cultivo celular multiplicados en: células de rifién de
cerdo, células de rifién de bovino, leucocitos del cerdo y también se han utilizado células de
pulmdn, bazo, testiculo y mucosa nasal.(12).

Los primeros biologicos que se produjeron para el control de la FPC, fueron los sueros

hiperinmunes, que fueron desarrollados en 1903. De 1903 - 1917 se desarrollé el sistemna de
vacunacién con virus virulenio (sangre virulenta) aplicandola simultineamente con suero
hiperiormme, ambos por via subcutinea en diferentes lugares, un sistema de vacunacién mmy



exitoso, pero fue paulatinamente abandonado hasta que finalmente quedd prohibido, por que se le
encontrd que perpetuaba la infeccién por virus virulento en las piaras. En 1934 Dorset, investigd
las vacunas inactivadas con cristal violeta, que después fueron utilizadas durante muchos afios.
3.

Baker (1946) y Kropowsky (1946), adaptaron el virus de FPC al conejo, mediante pases seriados
(Lapinizacion), asi nacieron las vacunas vivas lapinizadas de bajo pasaje, que fueron lo mejor en
su tiempo. Sin embargo tenian desventajas por lo que fueron descontinuadas al aparecer otras
vacunas , tales como: a) Las de virus vivo lapinizado de alto pasaje, como la cepa China; b) Las de
virus vivo lapinizado y atenuado en cultivos celulares (CC); ¢) Las de virus vivo de origen porcino,
atenuado en CC, d) Y se estudié la inmunidad heterotipica estimulada por el virus de 1a diarrea
viral bovina, en contra del virus de FPC. (3).

Actualmente se encuentran registradas oficialmente las siguientes vacunas contra la FPC, de
virus vivo atenuado: Cepa China (Labs. Sintex), cepa Minnesota (Sintex, Anchor), cepa Par-147
(Biozoo), cepa PAV-1 (Hoechst), cepa GPE (Anchor, Lapiss, Hoechst ) y cepa PAV-250
(Pronabive, Sa;nfer). (11).

En el pais existen antecedentes de FPC, desde 1883, actualmente es una de las enfermedades de
mayor importancia de los cerdos. Se encuentra difundida en todos los estados porcicolas y las
zonas de mayor prevalecencia estan en los estados de Michoacin, Guanajuato, Jalisco y México.
(12).

Los estados libres de esta enfermedad son Baja California Norte, Baja California sur, Sonora,
Chiluahua y Sinaloa. ().

(A) Llamas J.: Subdalegacién do Gunaderia, SARH C:




En México existen 5 tipos de produccién porcina : 1) Granjas productoras de pie de cria. Son las
granjas mas tecpificadas, requieren de mayor personal especializado en fareas especificas,
encaminadas a la seleccidn y mejoramiento genético del ganado porcino, con el fin de surtir las
necesidades del mercado en pie de cria. 2) Granjas de ciclo completo. en este tipo de granjas se
producen lechones que posteriormente se engordan dentro de la misma explotacién para su ulterior
envio al rastro. Este tipo de explotacién utiliza en su mayoria hembras hibridas y sementales de
raza pura. 3) Granjas productoras de lechones. Son granjas que tienen como fin producir lechones
no mayores de 20 Kg. de peso. Dichos lechones son vendidos a porcicultores que se dedican
umicamente 2 la engords. 4) Granjas engordadomé. Su operacidn bésica consiste en adquirir lotes
de lechones destetados con pesos que varian entre 7 y 20 Kgs., y que posteriormente son Ilevados
8 peso al mercado. Estos pueden provenir de pequefias piaras tipo familiar o de granjas
comerciales dedicadas a la produccién de lechones. 5) Granjas de tipo familiar. Se le llama
también porcicultura de traspatio. Se considera que aproximadamente un 35 % de la poblacién
porcina del pais corresponde a este tipo de explotacion.

La porcicultura del pais se puede dividir de acuerdo al grado de tecnologia empleado, en tres
grandes sistemas de produccion con caracteristicas comunes bien deﬁnidas, dichos grupos son: a)
Porcicultura tecnificada. Este tipo de ganaderia ha tenido un ritmo de crecimiento del 7.5 % en los
tltimos 10 aflos y representa alrededor del 40 % de la produccion de carne de cerdo en el pais. b)
Porcicultura semitecnificada . Por lo gemeral comprende explotaciones tradicionalistas y se
considera que participan con el 25 % de la produccion de la carne de cerdo. ¢) Porvicultura de
subsistencia. Explotaciones de tipo casero, y adolece de programas médico-zootécnicos.
Considerdndose que representa un 35 % de la produccién porcina en México. (14).

El presente estudio se realizd en el mumicipio de Vista Hermosa de Negrete, Michoacin (mapas

"1, 2y 3), que se localiza al noroeste del Estado, en las coordenadas 20° 16' 00" de latitud norte y

1020 28' 45" de latitud ceste, & una altura de 1545 metros sobre el nivel del mar. Su superficie es
de 200.46 kilémetros cuadrados, representa el 0.33 % del total del estado y el 0.000010 % de la



superficie del pais. Limita al norte con el estado de Jalisco, al este con el municipio de Tanhuato,
al sur con los municipios de Ixtlan y Pajacuardn, y al oeste con Briseflas. Se divide en 5
localidades, siendo : El Alvarefio, Coenquefio, Los Pilares, La Angostura y El Capulin.

Su hidrografia se constituye por los rios Duero , Lerma y la presa de Gonzalo. El clima es
temnplado con lluviss en verano. Tiene precipitacién pluvial anual de 800 mm* y su temperatura
oscila entre los 11 y los 28 © C. Su relieve lo conforman la depresion Lerma-Chapala y el cerro de
Gonzalo.

Los suelos del municipio datan de los periodos cenozoico, cuatemmario y terciario; cormesponden
principalmente a los del tipo chemozem. Su uso es primordidlmente agricola y en menor
proporcion ganadero. En la estructura de la tenencia de la tierra, la superficie es en mayor
proporcion sjidal.

En el mmmicipio predomina la pradera, con huizache, mimosa, nopal y mezquite. Su fauna esta
constituida por zorrillo, comadreja, liebre, tlacuache, pato y carpa.

La poblacién en 1986 se estimé de 16,293 habitantes. Su tasa de crecimiento es del .81 % anual
¥ 1a densidad de poblacién es de 81 habitantes por kiloémetro cuadrado. El 70 .26 % no rebasa los
29 afios de edad y el nimero de mujeres es relativamente mayor al de los hombres.

El municipio est4 situado a 198 Km. de la capital del Estado por la cametera México-Morelia-
Guadalajara. Tiene comunicacidn a sus localidades por caminos de terraceria. Cuenta con teléfono,
correo, vias ferroviarias y autobuses fordneos.

La poblacién econdmicamente activa de Vista Hermosa de N. , representd en 1980 el 20.5 % del
total de la poblacién y se ubicd principalmente en el sector primario. Los sectores secundario y
terciario representaron ¢l segundo y tercer lugar respectivamente. El indice de desocupacion de la
poblacion econdmicamente activa alcanza al 1.19% .

Las actividades econdmicas de la poblacién del mmicipio son las siguientes:

Agricultura: Los principales cultivos en arden de impartancia son; sorgo, trigo, maiz y cirtamo.

Ganaderia; Se cria el ganado bovino, porcino, caballar, asnal, mular, caprino, aves y abejas.

Fruticultura: Se produce principalmente granada roja.



Comercio: El municipio cuenta con comercios pequefios y medianocs, en los cuales se encuentran
articulos de primera y segunda necesidad, (5).

El mmicipio cuenta con la siguiente proporcién de poblacién porcina® ; Cerdos tecnificados
500, cerdos semitecnificados 2200 y cerdos de traspatio 985.

La distrbucion de los cerdos de traspatio en el mumicipio es la siguiente;

Visla Hermosa de N. 5
F Capun, 4]
Los Plares, 75
La Angostur. )
I Coenquedio. k)]
l Alvarei. /|

TOTAL: %5

En el municipio, la Fiebre Porcina Clasica se comportaba de forma estacional, gemeralmente
entre los meses de febrero-mayo y existiendo una ciclicidad cada 3 afios, en la que el nimero de
casos aumentaba, encontrindose en promedio un brote al afio, en el cual los animales afectados por
lo general eran cerdos en crecimiento con peso aproximado de 60-80 kilogramos de peso vivo. La
localidad de mayor frecuencia de casos de FPC, fue el de Vista Hermosa de N. Michoacan. El
ultimo caso clinico de FPC se presenté en el afio de 1992. &

(B) Andrade T., J.: Asociacién Local de Parcicultores de Vista Hennosa de N, Michowcan. Conmmicacién persoma).
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PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA:

La poblacién porcicola del pais se explota de maneras difemntes;’\mn parte se realiza en granjas

tecnificadas, donde a los animales se les suministra alimento balanceado, se les puede controlar ia
temperatura de las instalaciones proporcionandoles un medio mas confortable a estos animales,
tienen calendarios de vacunacion y desparasitacion, existe acceso controlado para el ingreso a estas
granjas , y ademas, los animales explotados generalmente son de razas seleccionadas
genéticamente, mientras que los cerdos de traspatio son criollos en su mayoria, con sistemas
obsoletos de manejo, instalaciones inapropiadas y mala alimentacién, que trae como consecuencia
ademds de bajos rendimientos productivos, serios problemas sanitarios.
En granjas tecnificadas se realizan monitoreos serologicos periddicamente para conocer los niveles
de anticuerpos con los que cuenta la piara, y evaluar asi el nivel protectivo en que se encuentran.
Pero se han hecho a un lado, o no se les a tomado en cuenta con el mismo interés a los cerdos de
traspatio, que son explotados bajo condiciones inadecuadas, éstos cerdos son también susceptibles
decontmerlaenfermadadydeserﬁmtedecontagiopmamuchosanimales,inciusopamlosde
las granjas tecnificadas o semitecnificadas, constituyendo entonces un aspecto importanie para la
porcicultura que se explota de manera concentrada.

El presente estudio se realizé en el municipio de Vista Hermosa de N. Michoacan, en dicho
municipio la porcicultura no juega un papel preponderante en el marco socio-econdmico, debido a
que el 90.2 % de la extension temitorial es dedicada a la agricultura ©, siendo estz ultima la base
socioecondmica de la poblacin antes mencionada, pero la necesidad de conocer la respuesta por
parte del cerdo de traspatio a la vacunacién conira Fiebre Porcina Clasica, determina & la
realizacién del presente estudio en dicho muvmicipio.

(C) Gardla, A_: Distrito de Desarrollo Rural 090 La Pisdad, Michoacin. G
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JUSTIFICACION:

La importancia de estaestudiomdica,enpropowiomralsectorporcicolampanomniaraaly
significativo, en relacion a la produccién de anticuerpos que produce la vacunacion contra laFPC (
vacuna con virus activo atenvado, multiplicado en leucocitos de cerdos, denominada cepa PAV-1
aislada en la Universidad de Comell y designada como tipo A), en cerdos de traspatio. Es
importante hacer resaltar que el presente estudio se enfoca a la produccidn de cerdos de traspatio,
que en la mayoria de las ocasiopes es el menos atendido del sector porcicola. Este estudio aporta
datos sobre la respuests a la vacunacién antes mencionada en e] municipio de Vista Hermosa de
N., Michoacn, siendo estos datos relevantes no solo para el municipio, sino para la porcicultura
en general.

Es importante hacer notar que los estados de Jalisco, Michoacén, Guanajuato, Zacatecas, San
Luis Potosi, Queretaro, Nayarit, Colima y Aguascalientes.®, se encuentran en la fase de contro]
contra FPC, se espera que a finales del presente aflo y comienzos del afio entrante se suspenda la
vacunacion en estos estados, entrando asi a la fase de erradicacidn de esta enfermedad, ademds el
municipio de Vista Henmosa de N., Michoacén esta situado en uno de los estados clasificados
dentro de Ia zona de alto riesgo para la enfermedad de FPC.

(B) Perez Ch. C. : Unién Regioml de Parvicultores de Jalisce. Commmicacion Personal.
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HIPOTESIS:

Si los cerdos que se explotan en condiciones inadecuadas tienen una respuesta Inmumoldiica
deficiente, entonces al muestrear animales de traspatio vacunados se encontrardn titulos de
anticuerpos contra Fiebre Porcina Clasica bajos o moderados.
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OBJETIVOS:

1.- Detectar 1a presencia de anficuerpos contra Fiebre Porcina Clasica (FPC), circulantes
en sangre, en cerdos de traspatio vacunados con cepa PAV-1, en el municipio de Vista Hermosa de
Negrete, Michoacan.

2.~ Determinar los titulos de anticuerpos contra el virus de FPC, mediante la utilizacién
de la técnica de microseroneutralizacién en cultivo celular,
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MATERIAL Y METODOS:

En este mumicipio se realiza una campafia permanente de vacunacion contra Fiebre Porcina
Clasica siendo Medicos Veterinarios Zootecnistas aceditados por la SARH los responsables de la
vacunacidn . ( La vacuna fue con virus activo atenuado multiplicado en Leucocitos de cerdo
denominada cepa PAV-1 aislada en la Universidad de Comell ). El procedimiento de la
vacunacion fue el siguiente:

La vacuna se manejé en cadena fria, manteniéndola a una temperatura de 4° C en cajas de
poliuretano hasta el momento de la vacunacién. Al realizar la vacupacion se extraia el diluyente de
su envase y se procedia a diluir la pastilla del liofilizado procurando que durante todo el
procedimiento evitara el contacto con 1a luz del sol. Una vez reconstituida la vacuna se procedia a
1a vacunacién de los cerdos, utilizando una dosis de 2 ml. por cada animal via intramuscular en la
tabla del cuello, procurando que desde la recomstitucion de la vacuna hasta el termino de su
aplicacién no transcurrieran 30 minwtos. Al realizar la vacunacién de los animales se registraba la
focha de vacunacion, numero de animales vacunados, edad de estos animales, vacuna utilizada y
nombre del propietario, pasando estos datos a la Asociacion Local de Porcicultores de Vista
Hermosa de Negrete, Michoacdn.

Las fechas de vacunacién fueron las siguientes:

PFecha No.de cerdos No. de cerdos Localidad
Vacunados Mueatreados
/1093 25 1 El Alvarefic
2 V.Heomosa
11/1093 19 2 V. Hermoss
14/10/93 18 1 Loz Pilares
1 F1 Coenquefic
201003 B 1 El Cagulin
1 V. Hermoza
2510/m3 9 1 V. Heemosa
281093 21 1 Los Pilares
1 El Capuitn
30/10m3 12 1 Le Apgostura
31193 20 1 Ls Angoshea
1 V. Harmoss
51193 16 1 V. Hennoma
’ 1 Kl Coenquesic
711493 19 1 V. Hexmosa
1 El Alvarefic
91193 17 2 V. Heomosa



Fechs

141153
171193
1871153
19/1193
22/11/93
241193
28/11/93
301193
3/12/93
31293
8/12/93
10712193
12112/03
1511243
181243
20012793
0/12/93
26/12/93
2812/93
30194

601724

£/01/94
110194

14/01/94
18/01/94
22/01/94
26/01/94
3101594
10294
10/02/94

14002/94

17/02/94
19/02/94
22/02/94
25/02/94

No. cerdos
Vacunados
1€

10
1
27
18
19
33
12
28
13
19
14

18
19

19
18

13
17
19

14
28

28
17
16
19
21

n

12

17

No. cerdos

%
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Un mes posterior a la vacunacién, se tomaron las muestras al azar, en base al 10 % de la poblacién
porcicola de traspatio del municipio de Vista Hermosa de N. del estado de Michoacan.

El material empleado fue el siguients:

Lazatrompas, ligas, solucién yodada al 5% , 200 jeringas de 3 m), con sus respectivas agujas
calibre 23 x 25mm ambas estériles, 200 tubos de ensayo estériles, papel aluminio, refrigerantes,
termo, hielera, tela adhesiva.

La recoleccién de las muestras se hizo de 1a siguiente manera: Se sujetd el cerdo con un
lazatrompas, una vez inmévil se procedit a ligar la oreja para que resaltars 13 vena ausicular y sus
ramificaciones, posteriormente se realizd antisepsie; utilizando solucién yodada al 5%. Con una
jeringa de 3 ml. y aguja calibre 23 x 25 mm. ambas estériles se procedit a la puncion de la vena y
una vez canalizada se retird la liga y se extrajo la cantidad de 3 ml. de sangre. A la jeringa se le
retird la aguja y la sangre se vacié en un tubo de ensayo estéril, poniéndolo en posicién inclinada
para su coagulacion y separacion del suero a temperatura ambiente, { Este procedimiento se realizd
con cada cerdo muestreado). Una vez coagulada la sangre, con una jeringa y aguja estériles se
retird el suero y se vacid en un tubo de ensayo estéril, los tuhsconsuérosecolocamnenm
termo que contenia refrigerantes, para mantenterlos en un medio frio (4 ° C) y evitar la
desnaturalizacién de las mmunoglobulinas (Anticuerpos).

Después de cada muestreo Jos tubos se agruparon y ataron con una liga, se cubrieron con papel
alumninio para evitar que les diera 1a huz solar y se volvian a colocar en el termo.
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La distribucién de los cerdos en las localidades fue la siguiente:

LOCALIDAD. No. DE CERDOS DE TRASPATIO. MUESTRED.
Vista Hermosa de N. 715 72
La Angostura 58 6
El Coenquefio 30 3
.El Capulin 83 8
. El Alvarefio 24 3
Los Pilares. 75 8
TOTAL: 100.

Las muestras recolectadas fueron remitidas a un laboratorio particular ( Diaplisa S.A. de C.V. ),
después del muestreo, manteniendolas en cadena fria a 4° C. donde se sometierdn a la prueba de
microgseropeutralizacion en cultivo celular dilucién en base 2 ( Anexo 1 ), para la deteccion y
titulacién de anticuerpos (Acs) contra Fiebre Porcina Clisica (FPC).

Se cuantificaron los resultados y se agruparon de acuerdo al titulo encontrado, siendo este un
estudio de tipo descriptivo.
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RESULTADOS:

De las muestras recolectadas y sometidas a la prueba de microseroneutralizacion en cultivo
celular, con titulacién en diluciones base 2, para detectar la presencia de anticuerpos (Acs) contra
Fiebre Porcina Clasica (FPC), el 100 % se encontraron positivas ( cuadro No. 1).

Presentando los siguientes titulos de anticuerpos contra Fiebre Porcina Clasica (FPC). El 2%
presentd un titulo de 1:128, el 4% con titulo de 1:8, el 24% mostrd un titulo de 1:16, el 25%
obtuvo un titalo de 1:64 v el 45% presenté un titulo de 1:32 (Cuadro 2) ( grafica 1).

Elmesmmbajoesmesmdiodemipﬁw,pofhamlbsmsmmdosmﬁmusomeﬁdosa
ningtn tipo de analisis estadistico. '
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CUADRO #1

RESULTADOS SEROLOGICOS DE 100 MUESTRAS OBTENIDAS DE
CERDOS DE TRASPATIO EN ETAPA DE CRECIMIENTO DEL
MUNICIPIO DE VISTA HERMOSA DE N. MICHOACAN.

MUESTRA TITULQ MUESTRA TITULO | MUBSTRA TITULO | MUBSTRA | TITULD
No. Acs. No. A No. Acs. No. Acx.
1 1:16 26 1:32 51 132 16 1464
2 1:16 27 116 52 1:32 n 132
3 1:32 28 1:64 53 1:16 3 132
4 1:16 29 1:64 54 1:64 9 1:64
5 1: 8 30 1:16 55 1: 64 80 132
6 1:16 3 1:32 56 1:32 81 164
7 1:16 32 1:32 57 1:128 82 1:64
8 1: 8 33 1:32 58 1:64 83 1.32
® 1:32 £ 1:32 59 1:64 84 1:64
10 1:16 35 1:16 60 1:16 85 1:64
1 1:16 36 116 61 1:32 86 1:32
12 1:32 kY] 1:32 62 1:32 87 132
13 1:16 38 1:16 (] 1:32 88 1:8
14 1: 8 39 1:32 64 1. 64 4 132
15 1:16 40 132 65 1: 64 90 1:16
16 1:16 41 ' 1:16 66 1. 64 9 1:32
17 1:32 42 1:16 [ 1:32 92 1:32
18 1:32 43 1.32 68 1.32 93 1:16
19 1:32 44 1:32 [ 1:64 94 1:32
20 1:32 45 116 10 1:64 95 164
2 1:32 46 132 n 1:64 ] 132
22 1:16 LY 1:64 12 1:32 97 133
23 1:32 48 132 1 1: 64 98 1:16
24 1:64 49 1:64 74 1:128 % 1:32
25 1.32 50 1:64 75 1. 64 100 132
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CUADRO #2

PORCENTAJE DE LOS TITULOS DE ANTICUERPOS DEL ESTUDIO

SEROLOGICO DE FPC.
TITULO NO. DE CERDOS PORCENTAJE
i (Dil. base 2) - (%)
| 1: 8 4 4
' 1: 16 24 24
1:32 45 45
1: 64 25 25
1:128 2 2
TOTAL 100 100
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TITULOS DE ANTICUERPOS
ESTUDIO SEROLOGICO DE FPC.
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DISCUSION:

Del total de muestras recolectadas, sometidas a la prueba de microseroneutralizacion en cultivo
celular cop titulacién en diluciones base 2 para detectar anticuerpos contra FPC, en el 100% de los
casos se detectd presencia de anticuerpos los cuales fueron de 1: 8 a 1:128. Los porcentajes de
estos titulos fileron : 1:8 = 4%, 1:16 = 24%, 1:32 = 45%, 1.64 = 25%, 1:128 = 2%.

Gonzalez, H ©), menciona que frente a un desafio con virus virulento de FPC , cerdos con titulos
de 1:8 no resisten a la exposicion en el 100% de los casos, cerdos con titulos de 1:16 el 50% st
sobrevivirian a una exposicion en tanto el 50% restante presentaria signos de enfermmedad y/o
muerte, mientras que cerdos con titulos de 1:32, 1:64, 1:128, efc. si sobrevivirian al desafio en el
100% de los casos.

En base a lo anterior se estima que el 84% de los cerdos de trapatio tuvieron una respuesta
aceptable mientras que el 16% tuvieron una respuesta insatisfactoria. Tomando en cuenta que las
vacunas normalmente protegen solo al 85-95% de los cerdos vacunados, y que el 5-15% pueden
quedar susceptibles.(2) Se determina que los cerdos de traspatio tuvieron una respuesta
inmunologica ligeramente inferior a lo descrito por otros autores. Pero es importante sefialar que
Jos titulos obtenidos en el presente estudio se encuentran niveles de bajos a moderados, y que estos
niveles decrecen paulativamente al no existir otra exposicion con el mismo antigeno (vacunacién o
contacto con virus de campo), por lo que esta inmunidad adquirida se va perdiendo con el paso del
tiempo.

La vacunacién contra FPC utilizando la cepa PAV-1 (vacuna con virus activo atenuado) confirié
proteccién a cerdos en condiciones adecuadas, minimo por 170 dias ( cuando el cerdo alcanza 95-
100 kg. de peso) con una sola dosis de vacuna resistiendo los animales desafios de
aproximadamente 100,000 de DL 50 % de virus virulento de FPC. (12)

Es convenienie conocer la proteccién real, conferida al cerdo de traspatio con una sola
vwmadbmgﬂmohdmiéndaeshhmmidadmed@edmﬂmmnvﬁusvirdm,m
entoces determinar si es necesario vacunar més de una sola vez a los cerdos de traspatio, para
asegurar que tengan una imnunidad sélida durante su periodo productivo, ya que debido al mal
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mangjo a que son sometidos, su periodo productivo se prolonga mucho mas, comparandolos con
cerdos que se explotan en granjas tecnificadas o semitecnificadas.

Al encontrarse titulos de anticuerpos bajos en cerdos de traspatio en crecimiento, es posible que
los cerdos de traspatio que se utilizan caomo reproductores, tambien tengan una respuesta débil & la
vacunacién, por lo que es conveniente que se vacunen periodicamente con el fin de reforzar los
niveles de anticuerpos y no aplicarles solamente una vacunacidn como ocure generalmente a nivel
de campo.

Al realizar la vacunacién existen diferentes causas por las que puede haber fallas, y son:

1) Falla en los metodos de produccidn en el laboratorio; bajo titulo de la vacuna cuando sale del
. laboratorio.

2) Inactivacién de 1a vacuna durante la cadena fria. Una vez elaborada la vacuna de FPC se debe
de mantener a una temperatura de 2-4% C. hasta que sea aplicada en el animal.

3) Respuesta deficiente de los cerdos a }a vacunacidn. Debido 8 que el calendario de
mmunizacién no fue el adecuado o que los animales estaban nmunodeprimidos.(9).

El cerdo no siempre va a responder de igual manera a una vacunacion ; si estd perfectamente
8ano, 00 80 le maneja en exceso, ni se le somets 8 ningun estrés o tension fuerte una semana antes
y ot después de la vacunacion, su alimentacitn es adecuads, vd a responder en una forma
excelente 3 la vacuna, es decir, va a producir el maximo de anticuerpos posibles; pero si esta o
estuvo enfermo , o se enferma en la semana siguiente a la vacunacidn, se castra , se desteta,
cambia de cotral, reagrupa, transporta, o se le aplica otra vacuna en esas dos semanas, enfoces no
mspmndmmdmo,pmelwntaﬁo,hcmﬁdaddemﬁumpmmodmidmsmmmryporh
tanio su proteccion tambien, pudiendo no quedar suficientemente protegido y enfermar cuando el
virus de campo patogeno le invada. (7).

Durante la vacunacion de los cerdos de traspatio, es posible que haya existido una o m4s causas
que provocaran falla vacunal, pero la mas viable parece ser la respuesta deficiente de los cerdos a
la vacunacién debido a un estado inmunodeprimido, provocado por cualquiers de las causas
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Debido a Ia escasa o nula informacién existente sobre la respuesta de los cerdos de traspatio a la
vacunacion contra la FPC u otras enfermedades , es importante realizar mas estudios para ampliar
el tema, y fomar en cuenta esos conocimientos para la implantacién de campafias para la
ermadicaciéon de las enfermedades nfecciosas importantes en los cerdos, ya que en teoria , se
protege del 85-95% o hasta el 100% de la poblacién vacunada, pero esto puede ser cierto en
animales en buenas condiciones de manejo, y ademas en estos animales la inmunidad es solida y
duradera, pero en animales en'ma.las condiciones se obtiene una inmunidad que quiza proteja al
mismo porcentaje de cerdos, cuyos niveles de anticuerpos son los minimos aceptables, y por
consiguiente la duracién de ests inrmunidad puede ser mucho mas corta que la obtenida en
animales en buenas condiciones.

() Gonzdlez T., H.: Lab o DIAFLISA S A de C.V. Commicaciém personsl
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CONCLUSIONES:

1.- Se detectd que en el 100% de los cerdos de traspatio muestreados se encontraron anticuerpos
{Acs) contra FPC.

2.- Los titulos contrs FPC en cerdo de traspatio fueron los sigutentes: 1:8 = 4, 1: 16 = 24,
1:32= 45, 1:64=25, 1:128= 2,

3.- El titulo encontrado con mayor frecuencia fue 1: 32 (45 %), ¥ el mas bajo 1: 128 (2 %).

4.- Los titulos obtenidos se encontraron en niveles de bajos a moderados, siendo 1a causa mas
viable para que los cerdos de traspatio tuvieron una respuesta inmunolégica débil, el estrés al que
estan sometidos constantements debido a las condiciones inadecuadas en que son explotados,

5.- En base a los titulos encontrados , se estima que el 84% de los cerdos tuvieron una respuesta
satisfactoria mientras que el 16% no. Pero es conveniente comprobar estos resultados mediante
desafios con virus virulento, para asi obtener los porcentajes reales de cerdos protegidos y no
protegidos por la vacunacién contra la FPC, asi como el conocer Ia duracién de esta inmumidad,
para determinar si se debe de vacunar una o mas veces a los cerdos de traspatio para conferirles
proteccién adecuada, durante la vida productiva de estos cerdos.
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Anexo 1
Téonica de microseroneutralizaciin en cultive celular

contra el virus de Ia enfermedad de Fiebre Porcina Clisica (FPC)

Procedimiento:

El método descrito a continuacién utiliza diluciones dobles seriadas del suero y
una cantidad constante de virus estandard de referencia (con un TCID50 de 1 x 109). Se utilizan
ocho sueros por placa.

1.- Cologue 0.1 ml. de virus en todas las copas do la microplaca de fondo plano para
cultivo celular, exceptuando la fila 12, que serd el control de células,

2.- Coloque 0.1 ml. de solucion salina amortiguadora de fosfatos (SSAF) en todas las
copas dela fila 12

3.- Coloque 0.1 ml de una muestra de suero en cada copadela fila 1 de lashilems A a
H. Este procedimiento se realiza con un microdiluidor de 0.1 ml. que nos permite mezclar la
muestra con la SSAF. Inmediatamente después de hacer la primera dilucién se transfiere con el
mismo microdituidor 0.1 ml. a la copa de la fila 2 y asi sucesivamente hasta 1a fila 11 (1:2 a
1:2048). |

4.- Incubar las placas a 37° C durante 30-45 minutos.

5.-Aftadir 0.2 ml de células de rifin de cerdo PK-15 (en medio de cultivo celular con
10% de suero fetal bovino) a todas las celdillas de la microplaca.



28

6.- Tapar la microplaca e incubar por 72 hrs. aproximadamente antes de proceder a la
lectura de la prueba.

El titulo del suero se considera a la m4s alta dilucién del mismo capaz de neutralizar la
actividad viral, que es detectada por I técnica de inmunofluorescencia. Esta prueba se utiliza para
identificar 1a presencia de antigenos en la superficie de las células PK-15 del cultivo celular,
debido a 1a replicacién viral que no ha sido neutralizada por el suero en estudio. El cultivo celular
se fija a un portaobjetos de vidrio, se incuba con un antisuero marcado, y después se lava para
extraer los anticuerpos no combinados. Se examina con iluminacion de campo oscuro, en un
microscopio que tenga una fuente de luz ultravioleta, las particulas antigénicas unidas al
anticuerpo marcado se observan brillantes y fluorescentes.

Cabe recordar que al realizar la prueba deberdn mcluirse sueros controles positivo y
negativo, asi como un control de células y de virus que permite hacer las comparaciones
pertinentes.(§).
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