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RESUMEN. 

La avicultura es muy importante en la economía del país, ya 
que aporta alimento de alto valor nutritivo, y la infección de la 
Bolsa de Fabricio es una preocupación para los avicultores, ya 
que esta no tiene tratamiento. únicamente se puede prevenir y 
controlar. Con el fin de establecer el perfil inmunológico de 
pollitas de huevo para plato se muestrearon 12 parvadas de 17.000 
aves en promedio cada una. los muestreos se realizaron de 1 a 3 
días de edad y de 12 a 15 días de edad. la selección fue al azar. 
se llevó a cabo la obtención de sangre por punsión intracardiaca 
y se tomaron 2 ml. los cuaJes se centrifugaron para obtener el 
suero. posteriormente se aplicó la prueba de ELISA. 

Los resultados mostraron que las 12 parvadas tenfan 
positividad con títulos de anticuerpos con un máximo de 10,240 y 
un mínimo de 2.388 en aves de 1 a 3 días, siendo el promedio de 
4,644 y en aves de 12 a 15 días de edad. el titulo de anticuerpos 
máximo fue de 3.442 y un mínimo de 245 siendo el promedio de 
1,652. debido a lo anterior se deduce que el nivel de anticuerpos 
maternos al nacimiento fue de 4.644 promedio, el cual se 
considera dentro del estándar protectivo. En el periodo de 
los 15 primeros días de vida los niveles de anticuerpos bajo el 
esquema de vacunación a los 5. 14 y 21 días es deficiente porque 
el nivel de anticuerpos baja en más del 50 % a la seaunda semana 
de edad. -



INTRODUCCION. 

Ld dVicultllra es muy importante en la economia del pais: ya 
que aporta alimento de alto valor nutritivo, tambien es una 
fuente de ingresos para más de 400,000 mexicanos que laboran en 
forma parcial o de tiempo completo en esta industria o en 
actividades relacionadas con ella. ( 1 ) 

A principios de la década de los affos cincuenta la industria 
avicold tuvo un incremento considerable y ha seguido creciendo 
rápidamente en relación en cualquiera. de las otras industrias 
ganaderas: con mas frecuencia mas mexicanos pueden agregar a su 
dieta Jos productos avtcolas y esto se debe al bajo precio a que 
llegan al mercado, además la distribución es mas extensa en 
nuestro territorio. ( 1 J 

La población avfcola se divide básicamente en tres grupos: 
aves de reproducción, gallinas ponedoras de huevo y pollo de 
engordé!. Los dos primeros grupos, las aves tienen un periodo 
de vida de más de un affo, y en Jo que se refiere a pollo de 
engorda es de aproximadamente de dos meses. El número de aves 
que se podrfan censar en un momento determinado se debe 
multiplicar por 5.2 parvadas por affo que es el numero de parvadas 
que se logran anualmente en las granjas. ( 1 ) 

Dentro de las enfermedades que afectan alas aves se 
encuentra la infección de la bolsa de Fabricio ( IBF ), que es 
una enfermedad viral que es muy contagiosa en pollos jóvenes en 
su forma aguda, se caracteriza por una aparición rápida con una 
mortalidad máx.ima aguda y la destrucción de 1 infocitos en la 
bolsa de Fabricio y en otros tejidos linfoides. 

La infección de la bolsa de Fabricio se detectó durante los 
affos cincuenta en el Distrito de Gumboro, Delaware en E.U.A., la 
enfermedad se conoce todavfa como Enfermedad de Gumboro. (5)( 20 J 

El impacto económico de la enfermedad infecciosa de la Bolsa 
de Fabricio ha aumentado después de brotes causados por Cepas 
extremadamente virulentas del virus tipo 1. Durante la última 
parte de la década de los ochenta, ocurrieron brotes con alta 
mortalidad en reemplazos de postura comercial y de pollo de 
engorda en Europa Central, con diseminación rápida al Medio 
Oriente. al Sur de Africa y ahora a Latinoamérica. La IBF 
causa inmunosupresión severa haciendo que las parvadas se tornen 
refractarias a la vacunación y susceptibles a patógenos 
oportunistas como la E. coli. ( 12 J 

En México Los 
1962. pero no es 
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hasta 1969 cuando Corea 

enfermedad fueron en 
logra reproducir la 
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La enfermedad infecciosa de la Bolsa de Fabricio se presenta 
en dos formas una subcltnica y otra clinica. ( 9 ) 

El auente etiolouico de ésta enfermedad es un virus 
doble cadena perteneciente a la familia Birnaviridae. 

ARN de 

cepas del virus se clasifican en serotipos I y II. 
serotipo I ha sido aislado a partir de pollos y es capaz 
producir la enfermedad, los virus del serotipo II se a aislado 
pavos, pero no son patógenos. ( 6 ) 

Las 
El 
de 
de 

El virus prolifera en Jos linfocitos By en las células 
primordiales de la Bolsa de Fabricio. La supresión de los 
linfocitos B es más pronunciada durante Jos primeros 10 dias de 
edad, disminuyendo la respuesta de anticu~rpos humorales. ( 3 ) 

Han ocurrido cambios en el virus tipo I IBF clásico desde el 
aislamiento original del patógeno de parvadas de la penfnsula de 
Delmarva en 1962. Variantes antic¡énicas fueron identificadas 
por cientificos de lii Universidad de- Delaware a mediados de la 
década de los ochenta. 

inmunosupresoras y se 
antigénicos en comparación 
Las variantes que son 

denominan Delaware grupos 

Estas variantes son altamente 
caracterizan por cambios en los sitios 
con el virus clásico tipo I. 
antigénicamente relacionadas se 
A.D.E,G, U28 y Georgia 3212. 
monoclonados puede diferencias estas 
( 13 ) 

Técnicas de anticuerpos 
variantes y la variante GLS. 

La enfermedad se presenta en aves de 1 y 21 dias. hay un 
efecto inmunosupresor y en aves de mayor edad producen signos 
clinicos notables, pero tienen un efecto limitado sobre el 
sistema inmune. En los IJltimos affos se ha mostrado, que 
parvadds susceptibles a la enfermedad presentaron problemas de 
dermatitis gangrenosa. hepatitis con cuerpos de inclusión, anemia 
hemorragica y respuestas pobres a las vacunas. ( 8 J 

En un gran campo de inspección en el Oeste de Alemania 
( 1967 ), Israel ( 1966 ) y en los E.U.A. ( 1964 ) se concluyó 
que la incidencia de la enfermedad fue grande en pollos de 3 a 6 
semanas. asf también se reportaron casos en pollitos de 11 di as 
de edad y en éJ.Ves de 84 dias de edad. ( 7 ) 

La patoqenia es la siguiente: el virus penetra por vJa ortJl. 
pasa por proventriculo y molleja. A nivel entérico produce 
también irritacion. con estados diarreicos y después se presenta 
el estado de viremia temporal. 

Se produce una lifocitopenia, disminución de heterófilos. 
Este fenómeno sucede tanto en la bolsa de Fabricio como en el 
bazo. timo y las tons:i las ceca les. ( 9 J 
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El resultado de este proceso es que el animal qued(J. privado 
de su mecanismo de defensa. y se vuelve muy susceptible a 
cualquier tJpo de enfermedades. 

Los primeros sintomas se presflntltn a partir de las 12:00 
hrs. después de la inoculación y se manifiesta por liqera 
somnolencia. A las 24:00 hrs los signos clinicos se hacen má.s 
patentes, las aves están tristes postradas y solo se mueven hacia 
una fuente de ca 1 or en forma desgandda. Las pi umas están 
erizadas, disminuye el consumo de alimento. hay fotofobia. la 
cresta y la barbilla están cianóticas. hilY deshidrdtdción. esto 
se debe d ld abundante diarrea que presentan. 

A partir del cuarto dfa se presenta atdxid, temblores de 
cabeza y cuello. posteriormente mueren en forma súbita. Las 
aves que sobreviven al brote presentan hipotermid durante 3 a 5 
dias. hay perdida de JJigmento. Jo cual tarda en recuperarse 
varias semands. 

Por otra parte la duración de los 
generalmente es de 7 dfas. 

siqnos el inicos. 

Los hallazqos a la necropsia: las ilves presentan 
deshidratación del tejido subcu.taneo, el bazo se encuentra un 
poco aumentado de tamafío con focos qrisá.ceos repartidos en toda 
la superficie. el higiJdo tdmbién es afect,'Jdo. presenta 
hemorraqias subcapsulares zonales. el timo muestra marcado 
iJumento de volumen. congestión y hemorrilgias. pero el órgano mas 
afectado es la bolsa de Fabricio. hay un aumento de su tamaño. 
puede estar edematosa después empieza a atrofidrse hiJsta termindr 
por una atrofia completd. ( 9 ) 

Los factores que contribuyen a la aparición de variantes en 
tipos nuevos incluyen: concentraciones altas de aves en áreas de 
producción. diversidad y proximidad de operaciones comerciales de 
pollo. reproductoras y postura. uso extensivo de vacunas débiles 
de inmunogenicidad subóptima. programa.s de vacunación 
inapropiados que producen parvadas parcialmente inmunizadas en 
dreas de alta densiddd de aves. 

Un programa ad&cuetdo de Vdcunación contréi IBF en aves de 
post11ra r:omercial. pollo de engorda. y reproductoras depende de 
las siquientes consideraciones: maqnitud y propósito de la 
operación o integración. uniformidad de la fuente de pollitos. 
estdndares o normas de biosequridad. patoqenicidad y 
caract~rfsticas de los virus IEF a -Jos que son expuestas las 
parvadas. ( 13 J 

El diaqnóstico del laboratorio se puede hacer por 

1.- Aisl<uniento del dqente causal. 
2.- Cultivos celulares de tejidos. 



3.- Pruebas serológicas. 
* Precipitación en agar. 
* Virus n-eutralización. 

4.- Inmunofluorescencia. ( 9} ( 18 ) 
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No existe tratamiento que haya tenido éxito contra esta 
enfermedad. Jo m¿s conveniente es hacer una buena prevención. 

El control se realiza por vacunación de pollitos para 
prevenir la infección por IBF. En algunos casos la vacuna 
puede ser tan severa que puede daffar la bolsa y afectar 
irreversiblemente el sistema inmune del ave. 
Se han desarrollado vacunas atenuadas o muertas, que mejoran este 
problema y algunos laboratorios producen una vacuna especial para 
pollitos mayores de 3 semanas de edad. 

La otra forma de controlar la enfermedad es por la 
vacunación de las reproductoras en crecimiento y adultas. para 
generar un alto grado de inmunidad maternal en la descendencia. 

Para hacer un proqrama de vacunación es neceséirio confir.méir léi 
existencia de IBF en la granja. Algunos estados exigen una 
autorización para utilizéir léis vticunas con virus vivo, . pero no 
con las de virus muerto. ( 10 ) ( 15 } 
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PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA. 

La infección de la bolsa de Fabricio. es una enfermedad de 
distribución mundial y representa una preocupación para la 
avicultura, porque durante el último atro uno de los puntos más 
importantes de la enfermedad de IBF. es la. aparición de cepas de 
campo llamadas variantes. causando inmunosupresión severa 
haciendo que las parvadas se tornen refractarias a la vacundción 
y susceptibles a pdtóqenos oportunistas. 

Los pollitos de 1 a 21 dta.s de eda.d son los mds afectados 
por el virus de IBF. que trae como consecuencia. una. morbilidad 
del 80 ~y una. mortalidad del 5 al 30 ~que afecta la producción 
y economta. del avicultor. 

En el estado de Jalisco no se tienen datos rea.lés, sin 
embargo los veterinarios conviven a. diario con esta. enfermedad en 
las qranJa.s. { ,.. J 

La.s bajas económicas son muy cuantiosas ya que la enfermedad 
a.l presentarse en una granja avicola.. gran parte de la. población 
enferma y otra parte muere, ya que no existe tratamiento 
únicamente prevención y control, provocando con ello grandes 
perdidas. 

{ ,.. J Información proporcionada. por MVZ Clinicos de la 
Región de los Altos de Jalisco. 
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JUSTIFICACION. 

La enfermedad de IBF es una preocupación para los 
avicultores porque esta no tiene tratamiento. únicamente se puede 
prevenir y controlar. 

Se debe conslaerar que la enfermedad prevalece en las ~reás 
de producción avicola. y que se encuentra latente por lo tanto 
alguna veces las aves son expuestas. cuando su nivel de 
anticuerpos maternales es alto y la enfermedad quiz~ ocurra como 
una infección subclfnica. 

Con la obtención de Jos perfiles inmunológicos en pollitas 
para huevo de plato. a las que se les aplicó un calendario basado 
en la inoculación de la vacuna que fue a Jos 5. 14 y 21 dias áe 
edad. por via oral y ante la prueba serológica permitió conocer 
la respuesta inmune de las aves. para sugerir un calendario ideal 
para la zona. 
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OBJETIVO GENERAL. 

Establecer el perril inmunológico en pollitas para huevo de 
plato, bajo un esquema de vacunación contra IBF. 

OBJETIVOS PARTICULA]?ES_,_ 

1.- Determinar los niveles de anticuerpo que las poli itas 
adquieren a través de sus progenitoras. 

2.- Conocer la diferencia de los niveles de anticuerpos en 
el esquema de vacunación. 
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MATERIAL Y HETODO. 

El presente es:udio se relll izó en unll granjtJ de aves de 
postura, ubicada en -el municipio de Tepatit lfin J/3.1 isco. 

Con un cJi.ma te::.plado, llltura de 1. 600 m.s.n.m .• lluvias no 
abundlJ.ntes y con una !emperatura promedio anual de 37 ·e máximtJ. y 
10 ·e min:imd. 

La granja dondE se realizó el estudio cuenta con seis 
casetas, con una dime:7s:ión de 120 mts. * 15 mts. Cl3da una, donde 
hay 200 baterias er. total con una capacidad para criar 520 
pollitas en ClJda bateria, dando un total de 104,000 pollitas por 
granJa. 

Contl3ban 10 be~deros de copd y 10 comederos por bateria. 
las cdsetas estaban protegidas con malla de dlambre y cortinas 
para controlar temper:tura y ventilación. 

El calendario de VlJcunación contra IBF en esa granJ·a es de 
la siguiente manera: 

2.5 ml. por ave:: los 5 dias de edad. 
7.5 mi. por ave:: los 14 dtas de edad. 
10 ml. por ave é los 21 dias de edad. 

Se dio por via c'al en el agua de bebida, es una vacuntJ de 
bajo pasaje. 

Para este estud;o se muestrearon 174 
Cdsetds, a los de 1 a 3 d:ias y de 12 a 
selección fue al dZar. 

pol Jj tas por l<ls 6 
15 dids de edad, id 

Las pollitas se ~=crificdron y por punsión intracardiacd. se 
tomó 2 mi. de sangre y se colocó en tubos de ensdyo. después que 
se formó el coágulo ~e obtuvo el suero y se almaceno a - 20 ·e 
hasta su análisis en El laboratorio. 

La prueba serolo-;J·ca que se utilizó fue Inmunoabsorción con 
Enzimas Ligadas. ( EL:SA ) 
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RESULTADOS. 

Las doce parvadas a la cuales se les realizó la prueba de 
ELISA .con la finalidad de detectar titulos de anticuerpos contra 
IBF, muestran titulos positivos en el total de las parvadas en 
las cuales se tuvo un titulo máximo de 10,240 y un titulo m1nimo 
de 2,388 en aves de 1 a 3 dias de edad, siendo el promedio de 
4,644 en las aves de 12 a 1S dias de edad el titulo de 
anticuerpos máximo fue de 3.442 y el minimo de 24S, siendo el 
promedio 1.6S2. Gráfica #1. 

Las doce parvadas evaluadas por medio de an.:Uisis de 
varianza c•'n prueba de diferencia minima significa.tiva. en a.ves de 
1 a 3 dias revelan diferencia significativa en 6 parvaddS ( 1. 2. 
5, 8. 9 y 10 ) en las aves de 12 a 1S dias de edad la diferencia 
fig-nificativa es en 6 parvadas ( 1, 2. S, 7, 9 y 11 J. Cuadro #1 

En el dnálisis de las doce parvadas pero evaluandose la.s 
veinticuatro variables en con.Junto. la diferencia significativa 
se da en doce casos correspondiendo 6 a grupos de 1 a 3 dia.s de 
edad r 1. 3. S, 7, 11 y 12 ) y 6 a grupos de 12 a. 15 dias de edad 
( l. 2, 6, 7. 8 y 9 J Cuadro #2. 



10 

Cuadro 1.-

Resultados del t1tuio de Anticuerpos contra IBF en pollas de 
1 - 3 días y 12 - l5 días evaluados por medio de Análisis de 
varianza con prueba te Diferencia Mínima Significat]va. 

fjfin!UliniiniUUniniijmifjj!HiniiUUi1UiiniU1=liUiiüni!iiifU!iil!Uif!UUUliniiiliiii!ifni!ii!fiUUiil!i!iif!n!Ui!f!fnlfnm!!iHUi!iiiiiiij~¡¡¡¡n¡mmmiU~ 

ili PARVADA X (1-3 é:::asJ DMS X (12-15 días) DMS ¡¡¡ 
m 1 10704.50 a 245.00 e ¡¡¡ 
¡¡¡ 2 2476.90 e 761.80 e m 
¡¡¡ 3 5939 ;:.5 be 1914.80 bcd m 
~~~ . ~ fff ¡¡¡ 4 5722.-0 bcd 1631.00 cde ¡¡¡ 
¡¡¡ 5 6649 AO b 3442. 60 a m 
1!1 6 4130.:1 cde 904.20 de ¡¡¡ 
}!! 7 3753. ?O de 748.00 e m 
lÍÍ 8 2388. ?6 e 1046.20 cde ¡¡¡ 
m 9 3283. LO e 893. 60 e m 
m 10 3042. jO e 2826.60 ab m m 11 3957.;0 cde 3373.80 a m 
m 12 3946. :s cde 2038.80 be ;; 

Nota: Los valores co~ una sola literal tienen gran diferencia 
significativa con relación a los valores de varias literales. 
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Cuadro 2.-

Resultados del título de anticuerpos contra IBF en 
dfas evaluados por medio de análisis de varianza 
diferencia mínima significativa. 

pollas de 1-15 
con prueba de 

JHUHmnnnnmmummmmmmnummmmnmmnmmmmmmmnnnmnmmuummmmmmmmmmmmmmiimmtw.:miiiimiimlimiiiiil,ma 
l!l - -lj PARVADA X (1-3 d:ías) DMS X (12-15 días) DMS 

1
1 1 10704.50 a 245.00 i 
r¡ 2 2476.90 efgh 761.80 hi ID 

¡! 3 5939.85 be 1914.80 fghi ... 

¡~ 4 5722.50 bcd 1631.00 ghi m 
l
u 5 6649.40 b 3442.60 efg m 
iJ 6 4130.11 cde 904.20 gi m 

!1! 7 3753.00 de 748.00 hi m 
ill 8 2388.66 efgh 1046.20 hi ~ 
~ 9 3283.20 efg 893.60 hi lli 
~ 10 3042.00. efg 2826.60 efg .!.1.1 

p 11 3957.90 de 3373.80 efg 
d 12 3946.55 de 2038.80 efghi m 

ltmmmimHHmmmm!mimHm!ímmlmlmmmnmmnm!!mmlmm!illllilmlmmlmHmmmmmmHmmimilim!m!mmmimlm!m!mlii!mlli 
NOTA: Los valores con una sola literal tienen gran diferencia 
significativa con relación a los valores de varias literales. 
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.DISCUSION. 

En el presente estudio se encontró que en todas las parvadas 
de 1 a 3 dias existen anticuerpos maternos contra IBF, lo que 
indica que las pollitas provienen de reproductoras que fueron 
vacunas, el nivel de anticuerpos mostrado en todas las parvadas 
de 1 a 3 dias no es muy uniforme pero se considera suficiente 
para que brinde protección, registrando las parvadas un titulo de 
anticuerpos promedio de 4,644, el cual entra dentro del rango de 
3,000 a 5,000 que manejan otros autores como satisfactorio el 
cual debe mantenerse hasta después de 5 semanas ( 21 ). 

En las parvadas de 12 a 15 dias, el titulo de anticuerpos 
bajón considerablemente en 10 de las parvadas observándose una 
disminución de más del 50 -% con relacion a las parvadas de 1 a 3 
dfas de edad y solo se mantuvo uniforme en dos parvadas por 
arribd del 85 -%, por lo que indica que en las parvadas se esta 
perdiendo la protección, de modo que en este caso las aves 
empiezan a ser susceptibles. 

En dado caso que el virus de campo se encuentre presente en 
el gallinero puede también registrarse una declinación de los 
anticuerpos maternales, asi mismo se cree que la vacunación con 
virus inactivado causa una neutralización de los·- anticuerpos 
maternos. otro factor inmunosupresor es la presencia de 
micotoxina. las cudles influencian la salud de las aves al bajar 
la inmunidad, lo que aumenta la susceptibilidad a enfermedades. 
por lo que se sugiere se diseñe un cdlendario de vacunación que 
responda más segurdmente en ésta región ( 4, 14 J. 
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CONCLUSIONES. 

1.- El nivel de anticuerpos maternos registrados al 
nacimiento fue de 4,644 promedio, el cual se considera dentro del 
estándar protectiva. 

2.- En el periodo de Jos primeros 15 días de vida, los 
niveles de anticuerpos bajo el esquema de vacunación a los 5, 14 
y 21 días es deficiente ya que se observa una baja de más del 50% 
en el nivel de anticuerpos a la segunda semana de edad. 

3.- Se recomienda realizar 
los 21 días de edad de las 
comportamiento de anticuerpos. 

una última prueba 
aves para ver 

serológica a 
el nivel de 



15 

BIBLIOGRAFIA. 

1.- Alonso P. F: y Co:. Economta Zootécnica. Segunda edición. 
Editorial Limusa. México. 1989. 186 - 189. 

2.- Avicultura Profesional. Vol. 7 NQ 4 156- 158 ( 1990 ). 

3.- Ba lconi. I. R. Quinto curso de actual iZdclón de Avimex. 
Especidlistds Ndcionales e Internacionales disertaron sobre 
la enfermedad de Gumboro. Tecnologia Avipecuaria. 
39- 43 ( 1993 ). 

4.- Beckman B.·•. Micotoxinas en las aves. Primer curso de 
manejo de la ponedora comercial Hy-Line ( 1994 J 

5.- Garcia. J. I. y Lucio. B. Interpretación de pruebas 
serológicas en medicina aviar. Avirama. 10- 13 ( 1990 J. 

6.- Gordon R .. F. Enfermedades de las aves. Editorial El Manual 
Moderno. México. 1982. 128. 

7.- Hein. R. G, Lutticken. D. y Van Der Marel. P. Estudios de 
cepas del virus de Gumboro: consecuencias sobre la 
estrateqia de vacunacion. Avicultura profesional. 94 - 96 
( 1991 ). 

8.- Hofstad M. S; Calnek B. W; Helmboldt C, F: Reid W, M; Yoder 
H. W Jr. Diseases of Poultry. Seventh edition. Board for 
the American Association of Avían Patholoqists. Iowa State 
University Press/AMES. Iowa. U.S.A. 647--654. 

9.- Kredqer K. Enfermedad infecciosa de la Bursa. Primer 
curso de manejo de la ponedora comercial Hy-Line ( 1994 ). 

10.- Lukert. P. D.: Enfermedad de Gumboro. Avicultura 
Profesional. 96- 97 ( 1983 ). 

11.- Maldonado. H. A;. Evaluación-de anticuerpos transmitidos de 
las reproductoras a su progenie con vacunas emulsionadas de 
la enfermedad de Gumboro. Tesis de licenciatura para 
obtener el grado de Médico Veterinario y Zootecnista. 
Universidad de Guadalajara. GuadalaJara. Jalisco. 1984. 

12.- North M. O;. Manual de Producción Avfcola. Segunda Edición. 
Editorial El Manual Moderno. México. 1986. 783. 

13.- Roney. C. S. y Freund. R. C.: Una comparación de titulas de 
anticuerpos contra la infección de la bolsa de Fabricio. 
utilizando diferentes antfgenos en la pruebas de 
seroneutralización viral y ELISA. Avirama. 6- 11- (1990). 



16 

14.- Rosales A. G. Control actual de la enfermedad infecciosa de 
la BolstJ de Fabricio. VIII Seminario Internacional de 
Patoloqta Aviar ( 1994 J. 

15.- Rosales A. G, Villegas P. Calendarios de vacunación en 
reproductoras pesadas y control seroloqicos para evaluar la 
respuesta postvacunal. VIII Seminario Internacional de 
Patoloq1a Aviar ( 1994 J. 

16.- Shane, S. M.: La enfermedad infecciosa de la bolsa de 
Fabricio. TecnoJocria Avioecuaria. 41 - 42 r 1993 ). 

17.- Shane, S. M.: Protección contra la enfermedad infecciosa de 
la bolsa de Fabricio. TecnolocrJa Avipecuaria. 11-13 (1994). 

18.- Vi llegas. P.: las cepas variantes de Guniboro. Avicultura 
ProfesionaJ. 114 { 1986 ). 

19.- Vi llegas. P.: iSabe que significan sus titulos de ELISA?. 
Industria Avicola. 18- 22 ( 1992 J. 

20.- Weybridge. R. U.: Potencia de las vacunas inactivas contra 
Ja enfermedad infecciosa de lo bolsa. Aviroma 26 - 27 
{ 1991 ) . 


