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I. RESUMEN

Se realizé un estudio comparativo de los coledpteros micetécolos asociados a Pleurotus
spp. en dos localidades del municipio de Zapopan, Jalisco, México. Las localidades
fueron el Bosque La Primavera y la zona de desechos del cultivo de hongos del Instituto
de Boténica de la Universidad de Guadalajara. En cada localidad se realizaron colectas
directas sobre los basidiomas de Pleurotus spp., asi como en su sustrato éorrespondiente.
Las colectas en el Bosque La Primavera se llevaron a cabo a partir del mes de junio de
1994 hasta el mes de noviembre del mismo afio, realizindose éstas cada 15 dias; en total
doce colectas. El perfodo de colectas corresponde con la etapa de lluvias y la aparicién de
los basidiomas de los hongos. Por otra parte, las colectas en la zona de desechos del
cultivo de hongos del Instituto de Botanica, U. de G. se llevaron a cabo a partir del mes
de enero de 1994 hasta el mes de noviembre del mismo afio, con una periodicidad de
cada 15 dias; en total 22 colectas. Los resultados sefialan una colecta total en ambas
localidades de 761 coledpteros asociados a Pleurotus spp.; pertenecientes a 51 especies
morfolégicas de }6 familias. En cuanto a la abundancia de coledpteros, en el Bosque La
Primavera se col?ecta.ron 103 ejemplares por 658 de ellos en la zona de desechos del
cultivo de hongos del Instituto de Botdnica. La riqueza de coledpteros por habitat en el
Bosque La Primavera corresponde a doce especies de coledpteros micetGeolos por 19 en
el sustrato; en la zona desechos del cultivo de hongos del Instituto de Botanica, la colecta

fue de 21 especies de coledpteros micetdcolos por 39 en el sustrato.



0. INTRODUCCION

1. Phylum Arthropoda.

El Phylum Arthropoda es el méds grande del Reino Animal. El mimero dado por

. diferentes especialistas varia considerablemente. La cifra mds reciente indica que estd

constituidlo por cerca de 874,161 especies (Wilson, 1988), equivalentes a
aproximadamente el 80% de las especies animales. Arthropoda deriva del término griego
arthron=articulacién y podos=patas, es decir, incluye a los animales que presentan
“patas articuladas”, por ejemplo, insectos, aricnidos, crusticeos, entre otros. La Clase
Insecta es la mas extensa de todas, con aproximadamente 751,000 especies (Wilson,
1988). Esta clase de artrdpodos ha sido denominada también como Hexapoda, tomando
en cuenta el nimero constante de sus apéndices locomotores. Los hexdpodos incluyen
aquellos individuos provistos de alas (Subclase Pterygota) y los que carecen de ellas
desde sus origenes (Subclase Apterygota). En la Subclase Pterygota se localiza el Orden

Coleoptera.

2. Orden Coleoptera.

El Orden Coleoptera comprende a los llamados cominmente escarabajos, catarinas, etc.
Su nohbre deriva del griego coleos=estuche y pteron=alas, debido a que las alas
anteriores (élitros) son duros y protegen el cuerpo como si fuera un estuche; las

posteriores son membranosas.
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Este orden abarca el mayor nimero de especies y familias de la Clase Insecta
conociéndose cerca de 300,000 especies (White, 1983). Son de muy variados tamafios;
generalmente no presentan ocelos; las antenas con diversas formas y tamafios, en general
con once artejos; tarsos con uno a cinco artejos, aunque por lo regular son cinco; las
partes bucales adaptadas para masticar; el protérax es grande y mévil; el mesotorax esti
muy reducido y el abdomen generalmente tiene diez segmentos, sin cercos (Figs. 1-2).
Son holometibolos, generalmente con las larvas campodeiformes, escarabaeiformes,
elateriformes o eruciformes, en ocasiones &podas; las pupas son libres, con las alas y las

patas descubiertas (Vizquez, 1987).

3. Reino Fungi.

Todos los organismos incluidos bajo la c;ategoria general de “hongos” son heterotréficos
y se nutren por absorcién, son eucariontes, sus estructuras sométicas, salvo algunas
excepciones, muestran poca diferenciacion y pricticamente ninguna divisién del trabajo
(Ulloa y Hanlin, 1978).

Herrera y Ulloa (1990) describen a los hongos con las siguientes caracteristicas: nivef
de organizacion unicelular, pluricelular o dimérfico. Talo unicelular o plasmodial, en la
mayoria de los casos filamentoso. Presentan paredes celulares bien definidas, las cuales
estAn constituidas principalmente por quitina en combinacién con diversos polisacaridos;
segin estudios de microscopia electronica son estratificadas. Carecen de clorofila.

Reproduccion asexual y sexual con la produccién de esporas méviles (planosporas) o
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inméviles (aplanosporas). Distribuciéon cosmopolita, aunque existen especies de
distribucion restringida o endémica.

Los filamentos que comstituyen el cuerpo de un hongo se alargan por crecimiento
apical, pero la mayor parte del organismo es potencialmente capaz de crecimiento y un
pequefio fragmento de cualquier parte del hongo es suficiente para comenzar un nuevo
individuo, Las estructuras reproductoras estdn diferenciadas de las estructuras somaticas y
exhiben una variedad de formas que se utilizan para su clasificacién.

En general, la clasificacién de los hongos varia de un autor a otro, por ejemplo,
Alexopoulos y Mims (1979) reconocen cuatro divisiones; Cronquist (1984) cuatro clases,
etc. En este trabajo, se sigue la de Herrera y Ulloa (1990) que agrupan a los hongos en

dos divisiones: Myxomycota y Eumycota.

4. Pleurotus.
Conocido como “hongo de cazahuate” debido a que crece sobre este arbol en regiones
tropicales; “hongo del maguey” en la altiplanicie ya que crece entre las pencas inferiores
del agave; “cazahuananicatl” en nihuatl; “seta del olmo” (nombre dado en Espaiia) o
Pleurotus, nombre cientifico latino, aunque Tablada (1983) menciona que no es una
palabra latina, sino un derivado de las palabras griegas pleura=costado y us y
otos=oido.

Tiene un pileo cuyo color varfa entre el grisdceo a café grisdceo, mide entre cinco y

15 em. Es muy carnoso, no tiene estipite o lo tiene muy pequefio. Este hongo crece sobre




troncos de 4rboles muertos, normalmente lo encontramos en capas Superpuestas
(Tablada, 1983) (Fig. 3).

Una de las especies de Pleurotus mis ampliamente distribuida en México es
P. djamur (Fr.) Boedijn, la cual es descrita como P. ostreatus (Jacq. : Fr) Kumm. por
Guzman (1987). Sus caracterfsticas principales son: hongo con sombrero liso, a veces

N

algo escamoso hacia el éentro o base; de cinco a diez cm de ancho (o hasta 15 cm),
grisiceo o de color café grisdceo con tonos o reflejos metélicos. Sus laminas son blancas
o rosa amarillento en seco, poco o nada unidas entre si en la base, més o menos delgadas
y con bordes lisos. No tienen pie o éste es muy corto y mal definido. Carne blanca,
carnosa-correosa, con olor y sabor agradables. Crecen en grandes conjuntos sobre troncos
tirados o 4rboles en zonas tropicales, subtropicales o bosques de pino y encino, en
jardines, a veces sobre chopos, sauces y fresnos.

Pleurotus es muy apreciado por su sabor. Actualmente existen varias instituciones y
centros de investigacién que cuentan con programas para el cultivo del mismo; por
ejemplo el Instituto de Botanica de la Universidad de Guadalajara en donde desde hace
tiempo s¢ trabaja ininterrumpidamente en el cuitivo de este hongo; el CIATEJ (Centro de
Investigacion y Asistencia en Tecnologia y Disefio del Estado de Jalisco, A.C.) ha
desarrollado proyectos dentro del Departamento de Microbiologia y Fermentaciones para

la produccién a nivel piloto de Pleurotus (CIATEJ, 1992).




Fig. 3: Vieta qanaral do los basidiomas dv Plawrotus.

5. Interaccion insecto-hongo.
Con respecto a la simbiosis de animales con hongos, existen las de los insectos
colebpteros, homoépteros, himentpteros € isopteros. Los insectos son los Gnicos que han
desarrollado relaciones mutualistas con los hongos, y esto puede deberse a que comparten
los mismos habitats; la mayorfa de ellos estén equipados para transportar esporas vivas de
hongos, ya sea en su tracto digestivo, en los pliegues entre sus articulaciones o en sus
cerdas.

Las moscas de agua, dipteros del género Asteroma forman agallas tumoriformes en
yemas, hojas y tallos de diversas plantas, dentro de las cuales vive un hongo (Sclerotium

asteris: Hyphomycetes) que ayuda indirectamente a las larvas del insecto, al degradar




parcialmente los tejidos de la agalla, de manera que puedan ser digeridos. Los
escarabajos ambrosia (Trypodendron y Crossotarsus) llevan hongos en sus cuetpos. Las
numerosas especies de estos insectos no pueden sobrevivir sin sus hongos ambrosia
(varios géneros de Ascomycetes y Deuteromycetes) que van contenidos en forma de
esporas dentro de pequefias bolsas, llamadas micangios, presentes en su exoesqueleto.
Cuando un escarabajo ambrosia hace 1an tinel en la madera, las esporas del hongo se
desprenden de los micangios y forman una masa de micelio aterciopelado que forra el
interior del tinel. El micelio degrada la madera y extrae nutrimentos de ella, los cuales
son aprovechados por el escarabajo para alimentarse del mismo. Las termitas que cultivan
hongos mastican y degluten diversos materiales vegetales; la materia fecal parcialmente
digerida es depositada en un jardin de hongos. Debido a que estas termitas no contienen
protozoarios en su intestino que les ayuden a digerir la celulosa, es muy probable que los
hongos en esta asociacién sirvan para degradarla. Parecida: a las termitas son las
hormigas que forman en sus nidos jardines de hongos, por ejemplo Cyphomyrmex cultiva
Lepiota y Atta cultiva Rogzites (Agaricales). Estos hongos constituyen el alimento de estas

hormigas (Herrera y Ulloa, 1990).



HI. ANTECEDENTES

La interaccién cole6pteros-hongos es un aspecto estudiado ya desde el siglo XIX; sin
embargo, es a principios del presente cuando los trabajos se realizan de manera mds
especifica. En las Memorias del ler. Simposio Nacional sobre la Interaccién Insecto-
Hongo, Navarrete-Heredia y Quiroz-Rocha (1991) hacen menci6n a varias contribuciones
que fueron pioneras en el presente siglo y destacan los trabajos de Scheerpeltz y Hofler
(1948) y Benick (1952), los cuales aportaron conceptos fundamentales para el
establecimiento de categorias del grado de asociacién entre los insectos y los basidiomas.
Estos autores denominan micetdcolos a los animales que habitan en los basidiomas y
reconocen tres categorias: micetobiontes (animales que dependen estrictamente de ellos
para sobrevivir), micet6filos (animales que no dependen Gnicamente de los hongos;
pueden alimentarse de los micetobiontes o de hongos en descomposicién, cominmente se
les encuentra en otros hébitats) y micetoxenos (animales que s6lo buscan a los basidiomas
para refugiarse ocasionalmente en ellos).

Ademds, Navarrete-Heredia y Quiroz-Rocha (1991) rﬁencionaron los tipos de
investigacién bésica sobre los insectos que habitan en los hongos:
1. Listados generales de insectos-hongos por region geogrﬁﬁca.
2. Estudios de algin tipo de insectos micofagos.
3. Entomofauna asociada a grupos especificos de hongos.
4. Entomofauna asociada a una especie de hongo.

5. Estudios sobre una sola especie de insectos micéfagos.



En México, existen pocos trabajos desarrollados sobre la interaccion insecto-hongo. Se
pueden mencionar por ejemplo: Del Castillo (1865), Rio de La Loza (1863,1865),
Luna-Zendejas ef al. (1988), as{ como Ulloa y Benavides (1991) con relacién a hongos
parasitos; Navarrete-Heredia (1989), Navarrete-Heredia y Novelo-Gutiérrez (1990) en
referencia a coledpteros asociados a Basidiomycetes; Guzmén y Alcocer-Gémez (1972),
Torriello y Mier (1985) y Mier er al. (1991) sobre control bioldgico, y finalmente

Romero et al. (1987) acerca de las hormigas que cultivan hongos.
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IV. JUSTIFICACION

Basado en los pocos trabajos realizados, el presente estudio pretende contribuir al
conocimiento de la interaccién insecto-hongo en México, sobre todo en Jalisco, ya que
esencialmente no se han llevado a cabo estudios al respecto en esta regién. Esto con la
finalidad de conocer mediante un anlisis comparativo aquellas especies de cole6pteros
que son estrictas de Pleurotus y aquellas otras que serian Gnicamente ocasionales; conocer
esas especies permitird tomar medidas adecuadas para su control en caso de ser necesario.

La comparacién faunistica de las diferentes localidades es con la intencién de conocer
la diversidad en dos ambientes: uno natural (Bosque La Primavera) y otro modificado

(zona de desechos del cultivo de hongos del Instituto de Boténica, U. de G.).

V. OBJETIVOS

Objetivo general:
1. Contribuir al conocimiento de 1a entomofauna micetdcola en México.
Objetivos particulares:
1. Determinar las especies de coledpteros asociados a Pleurotus spp. en dos amBientes.
2. Realizar la comparacién entre especies de coledpteros asociadas a Pleurotus spp. en
¢l Bosque La Primavera y en la zona de desechos del cultivo de hongos del Instituto

de Botanica, U. de G., Jal.

3. Determinar el grado de asociacién de los coledpteros con los basidiomas.

11




VI. DESCRIPCION DE LA ZONA DE ESTUDIO

1. Descripcion del Bosque La Primavera.

Ei Bosque La Primavera se localiza al Occidente de México en el estado de Jalisco; lo
atraviesa la Sierra Madre Occidental de Sur a Norte; presenta bosques de pino-encino,
encino y en algunos sitios bosque tropical caducifolio. El Bosque La Primavera se
encuentra al poniente de la ciudad de Guadalajara, con una extensién de 36,229 has., de
las que 30,500 fueron decretadas en 1980 como zona de proteccion forestal y refugio de
la fauna silvestre (Curiel, 1988).

Limita al Norte con la carretera Guadalajara-Nogales, al Este y Sureste con Ciudad
Granja y la carretera Guadalajara-Colima-Barra de Navidad, al Sur con Isidro Mazatepec,
al Qeste con Tala y Ameca. Los municipios en los que se encuentra comprendida son:
Zapopan, Tala, Tlajomulco y Arenal. E! municipio de Zapopan es et que abarca la mayor
parte del Bosque La Primavera (Nieves, 1985). Presenta un relieve de tipo irregular, con
un rango en la altitud que varia de 1,400 a 2,200 msnm. Esencialmente podrfa
considerarse como un bosque de pino-encino, pero debido al fuerte proceso de
perturbacién y degradacién del que ha sido objeto, ha ido cambiando, por lo que ha
permitido que comunidades vegetales mds resistentes comiencen a proliferar. Podemos
encontrar una gran variedad de especies tanto de pinos, encinos, hongos y drquideas entre
otras (Curiel, 1988).

Con respecto a los hongos dentro del Bosque La Primavera, Nieves (1985) registrd a las

especies Pleurotus cornucopioides (Fr.) Gillet y P. ostreatus en su trabajo de tesis de



licenciatura titulado “Contribucion al conocimiento de los macromicetos del Bosque La
Primavera”. Con relacién a los invertebrados se han realizado estudios sobre mariposas,

avispas y hormigas presentes en la zona (Abud, 1987).

2. Descripcién de la zona de desechos del cultivo de hongos del Instituto de Botanica,
U. de G.

El Instituto de Botédnica se ubica en el Predio Las Agujas, Municipio de Zapopan: Es
parte del Bosque La Primavera, pero dadas las actividades agropecuarias y universitarias,’
su vegetacion original se ha modificado considerablemente. Dentro del Instituto de
Botinica existe un lugar al que se le ha destinado para contener los desechos de los
sustratos utilizados para el cultivo de los hongos. Esta zona mide aproximadamente
cuatro metros cuadrados. Los sustratos que generalmente se desechan son el bagazo de
maguey tequilero, bagazo de cafia de aziicar, desechos de algoddn, rastrojo de maiz y
paja de trigo.

Este lugar forma parte del Jardin Botdnico del Instituto de Botinica, el cual se ve
rodeado por cacticeas, diferentes especies de pinos, encinos, 4rboles frutales como el
guayabo, plantas ornamentales y totalmente cubierto por pasto. Enfrente de este jardin se
localizan terrenos dedicados al cultivo de maiz y cafia de azicar.

Una vez que se obtiene la cosecha de los hongos cultivados artificialmente, el sustrato
es desechado y depositado en la zona antes mencionada; es aqui donde brotan nuevamente
los hongos, gracias a las condiciones idoneas de este lugar y a que todavfa se encuentra

micelio en el sustrato. En esta zona de desechos se presentan basidiomas de Pleurotus




durante casi todo el afio; ain en los periodos de secas (enero-mayo), lo que no ocurre en
el Bosque La Primavera. Las especies de Pleurotus que se cultivan son: Pleurotus
ostreatus, P. djamur, P.ostreatoroseus Singer y P. pulmonarius (Fr.) Quél

(L. Villasefior, com. pers.).




VII. MATERIAL Y METODO

2 8.
IBLITIE CRITRAg

1. Trabajo de campo.

Para la zona de desechos de! cultivo de hongos del Instituto de Boténica se realizaron

colectas de enero a noviembre de 1994, con una periodicidad de 15 dfas. Se colectd en

los hongos, asi como en el sustrato utilizado para su cultivo. Este periodo de colecta fue

realizado para conocer si los coledpteros asociados a hongos eran exclusivos del periodo

de lluvias, época del crecimiento de hongos en condiciones naturales.

Para comparar esta informacién, originalmente se consideré muestrear en basidiomas
de Pleurotus del Bosque La Primavera. Sin embargo, durante un recorrido preliminar se
presentaron problemas para la ubicacion de una zona de muestreo, principaimente la
distancia recorrida, lo inaccesible del lugar y no tener plena seguridad de que se
encontrarian basidiomas silvestres en todos los muestreos. Por ello, y para cumplir con
los objetivos propuestos, se decidi6 introducir a Pleurotus. El proceso comenzé en el
Laboratorio de Biotecnologfa del Departamento de Botdnica y Zoologfa, Universid;d de
Guadalajara, donde en hojarasca estéril se introdujo el inéculo de Pleurotus donado por
el Biol. L. Villasefior del citado laboratorio. Esta hojarasca inoculada fue transportada a
unos 400 m dentro del Bosque La Primavera, tomando como referencia la desviacién de
la entrada al Centré Universitario de Ciencias BiolGgicas y Agropecuarias (CUCBA),
Universidad de Guadalajara, por la carretera Guadalajara-Nogales; se deposito en el
bosque y con el fin de asegurar el crecimiento de los basidiomas la hojarasca fue cubierta

con un pedazo de plistico totalmente para mantener la humedad y la temperatura mas
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elevadas, produciendo el efecto “invernadero”, asimismo el plastico fue perforado para
permitir 1a ventilacién y el correcto desarrollo de los hongos. Se revisaron cada 15 dias
durante el periodo de junio a noviembre de 1994. »

Los coledpteros obtenidos tanto del Instituto de Boténica como en el Bosque La
Primavera, se colectaron directamente con ayuda de pincel de cerda fina para evitar

dafiarlos. Primero los hongos se colocaban en una charola blanca para separar a los

insectos, luego se revisaba el sustrato para repetir la operacion, que en el caso del Bosque

La Primavera consisti6 en la hojarasca, la cual una vez registrada era devuelta al bosque
y nuevamente cubierta por el pldstico. Los ejemplares fueron colocados en tubos viales
qgue contenfan alcohol al 70%. Cada tubo llevaba su etiqueta con los datos de colecta para
su posterior determinacion en el laboratorio.

La colecta en sustrato se realizé para conocer si existen diferencias entre la fauna de
los basidiomas y el sustrato donde crecen, ademds para reforzar la ubicacion dentro de las

categorfas de la fauna micetdcola.

2. Trabajo de gabinete.

Una vez separados los coledpteros se determinaron a nivel familia con ayuda de claves
entomoldgicas (Arnett, 1973,1985; Borror ef al., 1992; Boyle, 1956 y White, 1983) y
sobre todo con la colaboracion del M. en C. J.L. Navarrete-Heredia. Los coledpteros
fueron determinados con la ayuda del microscopio estereoscdpico en cajas de Petri con

alcohol al 70%. Los especimenes se encuentran actualmente depositados en frascos en la
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coleccion entomoldgica del Centro de Estudios en Zoologia (CZUG), Universidad de
Guadalajara.
La ubicacién de los coleépteros dentro de lvas diferentes categorias se realizé con base en:
literatura especializada y la informaci6n obtenida de la fauna asociada a los basidiomas y
sustrato. Las graficas se realizaron en Excel.

Los basidiomas colectados fueron determinados y revisados posteriormente con la
ayuda del Biol. L.Villasefior. Material herborizado de los hongos cultivados se encuentra
depositado en la coleccién micoldgica del Instituto de Boténica, U. de G., por lo que ya

no se incorporaron ejemplares a la misma en este trabajo.




VII. RESULTADOS

1. Lista de coledpteros colectados.

Se encontraron 51 especies pertenecientes a 16 familias. Se incluyen los colebpteros
colectados en hongos y sustrato tanto én ¢l Bosque La Primavera como en el Instituto de
Botdnica, U. de G. El nimero citado entre paréntesis indica la cantidad de ejemplares

colectados. |

FAMILIA CARABIDAE (6)
Carabidae sp. I (1)
Carabidae sp. I (1)
Carabidae sp. 111 (1)
Carabidae sp. IV (3)
FAMILIA LEIODIDAE (2)
Leiodidae sp. (2)
FAMILIA SCYDMAENIDAE )
Scydmaenidae sp. (2)
FAMILIA STAPHYLINIDAE (278)
SUBFAMILIA ALEOCHARINAE (68)
Aleocharinae sp. (17) _
Aleochara sp. (1)

Falagriini sp. (2)
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Gyrophaenina sp. (48)

SUBFAMILIA OXYTELINAE (3)
Apocellus sp. (1)

Oxytelus sp. (2)

SUBFAMILIA PAEDERINAE (52)
Paederinae sp. I (40)
Paederinae sp. 11 (9)
Paederinae sp. III (3)

SUBFAMILIA SCAPHIDIINAE (40)
Scaphidium atru;rt Matthews (2)
Toxidium sp. (33)

Scaphisoma sp. (5)

SUBFAMILIA TACHYPORINAE (58)
Sepedophilus sp. (4)
Coproporus sp. 1 (5)
Coproporus sp. 11 (49)

SUBFAMILIA STAPHYLININAE (57)
Neohypnus sp. (10)
Xanthopygus xanthopygus Nordmann (1)
Belonuchus rufipennis (Fab.) (1)
Philonthus trochanterinus Sharp (1)

Philonthus sp. 1 (25)
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Philonthus sp. 11 (6)
Philonthus sp. 111 (13)
FAMILIA HYDROPHILIDAE (46)
Hydrophilidae sp. I (44)
Hydrophilidae sp. II (2)
FAMILIA HISTERIDAE (61)
Histeridae sp. (61)
FAMILIA NITIDULIDAE (114)
SUBFAMILIA CARPOPHILINAE (102)
Carpophilus sp. 1 (95)
Carpophilus sp. 11 (5)
Conotelus sp. 1 (1)
Conotelus sp. 1l (1)
SUBFAMILIJA NITIDULINAE (12)
Pallodes plateosus Schaeffer (10)
Stelidota sp. (2)
FAMILIA CUCUIJIDAE (4)
Cucujidae sp. (4)
FAMILIA EROTYLIDAE (119)
Cypherotylus sp. (3)

Triplax flavicollis Lacordaire (116)
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FAMILIA LATHRIDIDAE (28)
Lathrididae sp. (28)
FAMILIA MYCETOPHAGIDAE (59)
Mycetophagus sp. (59)
FAMIL{A MELANDRYIDAE (2)
Melandryidae sp. I (1)
Melandryidae sp. 11 (1)
FAMILIA TENEBRIONIDAE (3)
Tenebrionidae sp. 1 (1)
Tenebrionidae sp. 11 (2)
FAMILIA ANTHICIDAE (26)
Anthicidae sp. (24)
Notoxus sp. (2)
FAMILIA CHRYSOMELIDAE (2)
Chrysomelidae sp. (1)
Alticinae sp. (1)
FAMILIA CURCULIONIDAE (10)

Curculionidae sp. (10)

Comentarios: El Orden Coleoptera al ser el mas extenso de la Clase Insecta presenta

dificultades taxondémicas, bdsicamente falta de revisiones, particularmente en México.

Por tal motivo muchas de las especies no fue posible determinarlas a nivel especifico o
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incluso genérico. Se separaron exclusivamente por diferencias morfolégicas, asignindoles

un niimero romano cuando habfa mas de una especie del mismo género o familia.

2. Fauna acompanante.

Durante la colecta también se obtuvieron otros artropodos asociados a Pleurotus spp.

ARACHNIDA
Araneae
Pseudoescorpionida
Acari
CRUSTACEA
Isopoda
CHILOPODA
Scolopendromorpha
INSECTA
Collembola
Psocoptera
Hemiptera: Miridae, Gelastocoridae
Diptera

Hymenoptera: Formicidae
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3. Instituto de Botanica.

Se colectaron 15 familias representadas por 41 especies (Fig. 4). En los basidiomas se
presentaron doce familias con 21 especies, mientras que en el sustrato fueron las 15
familias con 39 especies (Fig. 5). El mayor mimero de ejemplares procede del sustrato
(Fig. 6; cuadros 1 y 2). En este hdbitat la familia mis abundante fue Staphylinidae con
165 ejemplares (40.84%) (Fig. 7). En Pleurotus spp. la familia mis abundante fue
Erotylidae con 103 ejemplares (40.55%) (Fig. 8).

Entre el perfodo de enero a mayo (secas) y junio a noviembre (lluvias), existen
diferencias tanto en abundancia como en riqueza especifica. En los basidiomas de
Pleurotus, la mayor abundancia se presenta en Huvias (contrario a lo sucedido en
sustrato) con 137 ejemplares de 13 especies, siete de las cuales son exclusivas de este
" perfodo; la especie mis abundante en este periodo fué Triplax flavicollis predominando
en los meses de junio-agosto. En secas se colectaron 117 individuos de 14 especies, con
siete exclusivas; las especies mas abundantes fueron Carpophilus sp. 1 en el mes de
mayo y Mycetophagus sp. en los meses de marzo y mayo (Fig. 9). Las especies Triplax
Sflavicollis, Mycetophagus sp. y Carpophilus sp. 1 presentan una época de aparicién y
abundancia diferente: 7. flavicollis predominé en lluvias (87.37% del tqtal de
ejemplares), mientras que Mycetophagus sp. y Carpophilus sp. 1 abundaron en secas
(94.73% y 87.80% respectivamente) (Cuadro 1).

En el sustrato, en secas se colectaron 240 ejemplares pertenecientes a 29 especies,
mientras que en lluvias se obtuvieron 164 ejemplares de 27 especies (Cuadro 2). Para

cada periodo se presentan especies exclusivas; once en secas y nueve en lluvias (Fig. 10).
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fam. spp.

Fig. 4: Riqueza de coleipteros en ol lnstitute do Botdnica, U. do 6.; fam.: familics; spp.: especies.

fam. en spp. en fam. en spp. en
Pleurotus Pleurotus sustrato sustrato

Fig. 5: Riquaza de coladptacas on ol lustituto de Botdnica, U. de 6. por hibitat; fam.: familias; epp.: especies.
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Pleurotus (254)
38.60%

\\ sustrato (404)

61.40%

@.

BLLOVIGA CEITRAl

Fiy. 6: Abundancis do eoleGptoros por hibitst en ol lnstituto do Botinica, U. de 6.

180 185
160
140
120
100+

Ant. Car. Cuc. Cur, Chr. Ero. His. Hyd. Lat. Lei. Myc. Nit. Scy. Sta. Ten.

Fig. 7: Abundascia do caleSptaros por familia en o sustrato del lustituto de Botinica, U. ds 6.; Ant.: Asthicidse; Car.:
Carabidso; Cus.: Ceeufidas; Cur.: Curculionidae; Che.: Chrysomelidae; Ere.: Ecotylides; His.: Histeridee; Hyd.: Hydrophilides;
Lat.: Lathridides; Lei.: Loiodides; Myc.: Mycotophagidae; Nit.: Nitidulidse; Sey.: Seydmasniduo; Sta.: Staphylinidae; Teu.:
Tonsbrionidae,
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120+

103

100+

80+

60+

40

Ant. Car. Cuc. Chr. Ero. His. Hyd. Lat. Myc. Nit. Scy. Sta.

Fig. 8: Abundancis de coledpteros por familia en Plaurotus en ol lnstituto de Botimica, U. de 6.; Amt.: Anthicidas; Car.:
Carabidss; Cuc.: Cucujidas; Chr.: Chrysomelidae; Ero.: Eratylidae; His.: Histeridas; Hyd.: Hydrophilidas; Lat.: Lathrididae;
Myc.: Mycetophagidae; Nit.: Nitidulidas; Scy.: Scydmaenidas; Sta.: Staphylinidae.

137

ejem. spp. Spp. exc. ejem. spp. sSpp. exc.
S ECAS LLUVI AS

Fig. 9: Abundancia y riqueza especifica en Plearotus en ol lnstituto de Botinica, U. do 6. durante los periodos do secas y
Nuvias; ejom.: ejemplaras; spp.: sspeciss; spp. oxc.: aspecies axclusivas.
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240

Spp.

Spp. exc.

S ECAS

ejem,

spp.
L LUV

Spp. exc.
A S

Fig. 10: Abundancis y riqueza ecpacifica en sustrato an ol Instituto do Botivica, U. do 6. durante los poriodes do sovas y

Huvias; ejom.: ejemplares; spp.: especias; spp. oxc.: espacies exclusivas.

Cuadro 1. Abundancia de las aspecias do calobpteros colootados por mes en Pleuratus an ol Instituto de Botinics, U. do 6.

Coleoptera M E ) E S
ENE |FEB |MAR |ABR |MAY {JUN [JUL |AGO |SEP |OCT [NOV{ TOTAL

Aleocharinae sp. 2 2
Anthicidae sp. 2 2 4
Carabidae sp. IV 1 1
Carpophilus sp. 1 5 2 29 5 41
Carpophilus sp. 11 1 1
Caproporus sp. 1 1 1 2
Coproporus sp. Il 1 1 8 2 2 14
bucujidae sp. 1 1
Chrysomelidae sp. i 1 1
Gyrophaenina sp. 1 4 5
Histeridae sp. 1 1 2
Hydrophilidae sp- 1 5 ! [
Lathrididae sp. 2 3 1 6
Mycetophagus sp. 28 8 1 1 38
Neohypnus sp. 1 1
Pacderinac sp. 1 1
Phifonthus sp. Il 1 i
Scaphisoma sp. 1 3 1 5
Scy idae sp. i 1
Toxidium sp. 2 10 5 1 18
Triplax flavicollis 1 8 4 23 36 22 8 1 103
TOTAL 8 3 48 0 58 33 51 35 16 0 2 254
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Cuadro 2. Abundancia de las especies da coledpteras colectados por mes e ol sustrato do! Instituto de Botdnica, U. de 6.

Coleoptera M E S E S
a . ENE | FEB | MAR| ABR | MAY | JUN | JUL | AGO| SEP | OCT |NOV| TOTAL
 Aleochara sp. 1 1

S
Aleocharinae sp. 5 10 | 15

B
Alticinae sp. 1 [
Anthicidae sp. 1 7 1 [ 3| s 18
- S E— i |

Carabidac sp. | 1S 1 1
Carabidae sp. M 1 ! 1
Carabidace sp. IV 1 1 2
Carpophilus sp. 1 BT 1 15 T 1 6 7 2 1 2 54|
Carpophilus sp. If ] 2 2 4
Conotelus sp. | 1 1 _1

I —1
Conotelus sp. [l 1 [
Coproporus sp. [ - 1 2 3
Coproporus sp. Ul 2 2 5 1 s 1 i 1 3 31
Cucujidae sp. 1 1 1 3
Curculfotfldac Sp. | L 1 3 S5 i | 10
Falagriini sp. B 3 1
Gyrophaenina sp. 1 L 2 1 4 5 1 i4 ]
Histeridae sp, 10 5 3 2 7| 14 3 & 50
Hydrophilidae sp. 1 1 3 1 3 6 5 6 3 1 29
Hydrophilidae sp. II T 1 1 2
Lathrididae sp. 3 8 9 1 21
Leiodidae sp. 1 i 2
Mycetophagus sp. 1 2 13 2 2 20
Neohypnus sp. 1 2 2 1 1t 1 9
Notoxus sp. 2 L N 2 ]
Onxytelus sp. e 2 2
Pacderinae sp. | 5 23 7 1 36
Paederinae sp. I 2 1 2 1 T 7
Paederinae sp. HI 1 1

—_ N N

Philonthus sp. [ 1 7 5 6 1 3 2 25
Phitorahus sp. If ' 4 4
Philonthus sp. i1l 2 1 2 3 1 2 i 11
Sepedophilus sp. 1 1
Sielidota sp. 1 ) ] 1T

LI [
Tenebrionidae sp. Il 1 1 2
Toxidium sp. 3 3
Triplax flavicollis - 3 8 1 1 3
Xanthopygus xanthopygus ! 1
TOTAL 28 | 39 | 63 ] 51 | 5o | a0 ] 66 | 14 | 26] 9 | 9 404
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4. Bosque La Primavera.

Se colectaron once familias representadas por 26 especies (Fig. 11). En los basidiomas
se colectaron 50 individuos, donde se presentaron seis familias con doce especies,
Gyrophaenina sp. fué la méis abundante predominando en el mes de junio. En el sustrato
se obtuvieron 53 ejemplares de nueve familias con 19 especies, en este hibitat no se
presenta alguna especie predominante (Fig. 12, cuadros 3 y 4). La abundancia en sustrato
y en los basidiomas difiere muy poco: 51.45% y 48.54% respectivamente (Fig. 13). La

familia Staphylinidae fue la més abundante en ambos hdbitats (Figs. 14 y 15).

30+

254

20+

15+

fam. spp.

Fig.11: Riquezs de coledpteros en ol Bosque La Primavera. Fam.: familias; spp.: especies.
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fam. en spp. en fam. en spp. en
Pleurotus Pleurotus sustrato sustrato

Fig- 12: Riquaza de coledpteros sn of Bosqus La Primavera por hibitat; fam.: familias; spp.: espacias.

Pleurotus (50) T sustrato {53)
™~ o
48.54% . 51.45%
//4
e
,.-—«/"‘//
_///
Py

Fig. 13: Abundancia de coledpteros por hibitat en ol Bosque La Primaver.
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35+

30+

254"

20+

154

10+

Ero. His. Mel. Myec. Nit. Sta.

Fig. 14: Abundancia do colebpteros por familia en Ploaratas en ol Bosque La Primavers; Ero.: Erofyhdu, His.: Histeridas;
Mol.: Melandryidae; Mye.: Mycotophagidae; Nit.: Nitidulidae; Sta.: Stapbylinidas.

Ant. Car. His. Hyd. Lat. Mel. Nit. Sta. Ten.

Fig. 15: Abundancia da coledpteros por familia so ol sustrato dol Bosque La Primavers; Ast.: Asthicidas; Car.: Carabidae; His.:
Histeridae; Hyd.: Hydrophifides; lat.: latheidide; Mel.: Molandryidao; Nit.: Nifidulides; St.: Stapbylividas; Ten.:
Tanebrionidae.
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5. Comparacion entre los cole6pteros del Instituto de Boténica y el Bosque La Primavera.
Considerando para ambos casos s6lo los muestreos de junio a noviembre (Cuadros 3,4,5
y 6), en el Instituto de Botdnica se colectaron 14 familias representadas por 31 especies,
.mientras que en el Bosque La Primavera fueron once familias con 26 especies (Fig. 16).
Asimismo, la abundancia de coledpteros fue mayor en ¢l Instituto de Boténica con 301
ejemplares y 103 en el Bosque La Primavera (Fig. 17). Estos datos confirman que en la
zona de desechos se presentan condiciones favorables para los coledpteros durante estos

meses, motivo por el cual existe una mayor abundancia y riqueza.

Cuzdro 3. Abundancia de los especies do coledpteros colactadus por mes en Plaurotus en ol Bosque La Primavera.

Coleoptera M E S E S
JUN | JUL AGQ SEP OCT NOV TOTAL

Cypherotylus sp. 3 o 3
Falagriini sp. 1 1
Gyrophacnina sp. 18 2 20
;listcﬁdae sp. 1 5 s |
[Melandryidae sp. 11 1 I T
Mycetophagus sp. 1 i T
Paederinac sp. I 1 1
Pallodes plateosus 6 2 8 i
Philonthus sp. Il 1 |
Philonthus trochanterinus 1 i
Scaphidium atrum 2 2
'Toxidium sp. 1 1 o 3 5 N
TOTAL 33 7 6 4 6 | o 50

a2
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Cuadro 4. Abundaneia de las ospecies do colsbpterns coloctados por mes en ol sustrato dol Bosque La Primavers.

|Coleoptera

E

S

E

1S

TION

AGO

SEP

OCT

NOV

Anthicidac sp.

Apocellus sp.

|Belonuchus rufipennis

Carabidae sp. I1

Coproporus sp. 1l

Gyrophaenina sp.

Histeridae sp.

Hydrophilidae sp. [

i
1

!

Lathrididae sp.

L]

oW o e

lyljlandryidac sp. |

I

Paederinae sp. 1

Paederinae sp. I
Paederinae sp. I
Pallodes plateosus

— —rt

Philonshus sp. {1

B‘zpedophllus sp.

t

Stelidota sp.
Indbatng

Tenebrionidae sp. 1

!
l

Toxidium sp.,

TOTAL

“

o
w

Cuadro 5. Abundancia do las especios do colaspteras colsctadus on Plawrotus an o) Instituto do Botinica, U. do 6. dunnts ol

periodo de luviss.

Coleoptera

r__.

Carpophilus sp. 1

JUL AGO

SEP

NOV

5
x

Carpophilus sp. I
Coproporus sp. U

Eh_rysomelidae 8p.

Gyrophaenina sp.
Histeridae sp.

Hydrophilidae sp. 1

Lathrididae sp.

_Mycetophagus sp.

| Phitonthus sp. 1
Scaphisoma sp.

Bl R SR EEN RN KT R O SV P

Toxidium sp.

Triplax flavieollis

23

TOTAL

33

16

33



Guadro 6. Abundancia da las especios de colebpterns colectados par mas en ol sustrato dol lnstitats do Botiniea, U. deo 6.

dursnte ol periodo de Huvias.

35-("

3047
25

20+

154
10+

51

0
fam.

spp.
Instituto de Botédnica

iColeoptera M E S E S
N TUL AGO SEP OCT NOV_ | TOTAL |
Anthicidae sp. 3 6 9
Corbitac sp. 1T i r
Carabidae sp. Il 1 1
Carabidac sp. IV T [ 1
Carpophilus sp. I 7 2 1 2 12
| Carpophitus sp. I 2 2 D 4
Eopropoms sp. 1l i 15 i 1 1 3 22
Cuc:;;iae sp. 1 1
Curcutionidae . 3 5 1 __ 9
Falagriini sp. 1 |
|Gyrophanina sp. 1 4 5 1 1
Histeridae sp. 7 14 3 6 o 30 |
Hydrophilidac sp. 1 & 5 6 3 1 21
Hydrophilidae sp. I 1 I 2
Lathrididac sp. ) 1 B 10
A =\
Neohypnus sp. 1 1 1 3]
Oxytelus sp. E ) _2
Paederinae sp. | 1 1
Paederinae sp. Il ) 2 1 1 J 4 ]
| Philonthus sp. | 1 3 2 6 B
Philonthus sp. Ill 1 2 1 4
Scydmaenidae sp. 1 1
|Sepedophitus sp. T 1 1
Tencbrionidae p. 1| 1 1
Tosidium sp. 3 T 3
- e T
Triplax flavicollis 1 1 2
Xanthopygus xanthopygus 2 - 2
TOTAL 40 66 14 26 9 9 164
K]

34

fam.

spp.

Bosque La Primavera
Fig. 16: Riqueza de coladpteres por Jocalidad durante ol periods de luvias; fam.: familias; spp.: especies.




Bosque La Primavera (103}

T 25.50%

Instituto de Botanica (301)
74.950%

Fig. 17: Abundanica do coledptaros por localided duraste ol pariodo de Huvine,

6. Clasificacién de la fauna micet6cola (grado de asociacidn de los coledpteros con los
basidiomas).

Considerando ios datos obtenidos de sustrato y hongos (Cuadros 1-6) y la informacion
bibliografica sobre los coledpteros asociados a hongos (Benick, 1952; Navarrete-Heredia,
1989; Scheerpeltz y Hofler, 1948; Skelley er al., 1991; entre otros), los coledpteros
micetdeolos quedan agrupados de la siguiente manera:

a) Micetobiontes.
Las especies micetobiontes de ambas localidades pertenecen a cuatro familias:

Erotylidae, Mycetophagidae, Nitidulidae y Staphylinidae.

35



i) Erotylidae.

En el Instituto de Botdnica se colectaron 103 ejemplares de Triplax flavicollis
en hongos y 13 en sustrato, situacién que sugiere una marcada preferencia por
los primeros. Benick (1952) y Skelley et al. (1991) concluyeron que las especies
de este género son micetobiontes, aspecto que coincide con los datos obtenidos.
Enel Bosque La Primavera no se colect6 esta especie, pero se obtuvieron tres
ejemplares de Cypherotyius sp. exclusivamente en hongos. A pesar de los
pocos individuos colectados, y de acuerdo con lo mencionado por Graves (1965)

podemos considerar que esta especie es micetobionte.

ii) Mycetophagidae.

En el Instituto de Botdnica se colectaron 38 ejemplares de Mycetophagus
sp. en hongos y 20 en sustrato. A pesar de que su abundancia es mayor en
hongos, también se colecté un ndmero importante en sustrato, por lo que su
ubicacién como micetobionte es basicamente bibliografica como lo sugiere
Parsons (1975). En el Bosque La Primavera se colectd un sélo ejemplar en

hongos y ninguno en el sustrato.

ii1) Nitidulidae.
De las especies de esta familia solo Pallodes plateosus, colectada
exclusivamente en el Bosque La Primavera es micetobionte. Leschen (1988)

discuti6 varios aspectos sobre la micofagia de este género y decidid
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agruparla dentro de esta categoria, ya que las larvas y adultos se alimentan de

hongos.

iv) Staphylinidae.

Esta representada por cuatro especies micetobiontes. Una perteneciente a la
subtribu  Gyrophaenina (Aleocharinae), se colectd tanto en el Instituto de
Botanica como en ¢} Bosque La Primavera, siendo més abundante en esta ultima
localidad. La abundancia en el Instituto de Botanica fue mayor en el sustrato: 14
individuos por cinco en hongos; sin embargo, con base en el trabajo de Ashe
(1984) se incluye dentro de los micetobiontes, ya que las larvas y adultos se
alimentan principalmente de esporas de hongos.

Las tres especies restantes, Scaphidium atrum, Scaphisoma sp. y Toxidium
sp. pertenecen a la subfamilia Scaphidiinae. La abundancia de las tres especies
es variable en cada localidad; sin embargo, Newton (1984) concluyé que
este grupo de estafilinidos muestra preferencia por hongos, por lo que

son considerados micetobiontes.

b) Micet6filos.

En esta categoria se incluye solamente a Carpophilus sp. I, ya que enlos

basidiomas del Instituto de Botdnica se colectaron 41 ejemplares y en sustrato 54, lo

que evidencia que se puede encontrar en uno u otro hibitat. Las especies de

Carpophilus  son consideradas como sapréfagas (Williams ef al., 1983), lo cual
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reafirma los datos obtenidos.

¢) Micetoxenos.
Con base en los resuitados obtenidos, la mayor proporcion de especies

micetdcolas en el Instituto de Botdnica pertenecen a esta categoria, presentindose 15 de

ellas; en el Bosque La Primavera se obtuvieron seis (Figs. 18 y 19).

micetobiontes micetdfilos micetoxenos

Fig. 18: Espeties micetdcalas por cateqoria en &l Instituto de Batinics.
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micetobiontes micetdfilos micetoxenos

Fig. 19: Espocias micetdcolas por categaria an ol Bosque La Primavera.

En lo que respecta a la abundancia de los cole6pteros colectados, en ambas localidades
la categoria mds representativa fue la de los mi(;ctobiontes, obteniéndose los siguientes
mimeros: en e} Instituto de Botinica se colectaron 169 individuos pertenecientes a los
micetobiontes, 41 a los micetofilos y 44 a los micetoxenos (Fig. 20). En el Bosque La
Primavera se colectaron 39 ejemplares de la categoria de los micetobiontes y once a los
micetoxenos (Fig. 21).

Estos resultados sefialan que los colebpteros micetobiontes muestran preferencias por
sus hospederos, independientemente de las zonas donde éstos se encueniren; por tal

motivo los datos obtenidos fueron similares para ambas localidades.
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169

micetobiontes micetdfilos micetoxenos

Fig. 20: Abundanoia de coledpteros micetdcolos por categoria on el Instituto do Botdnica.

39
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micetobiontes micetéfilos micetoxenos

Fig. 21: Abundancia do colebpteros micetocolos por categoria en ol Bosque La Primavers.
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7. Fenologia de Triplax flavicollis y Mycetophagus sp.
Con la informacién obtenida de colectas sistemdticas durante la mayor parte del afio en el
Instituto de Botanica, se observa un comportamiento fenoldgico interesante entre las dos
especies mds abundantes de coledpteros micetobiontes: T. flavicollis y Mycetophagus sp.

Como se observa en la figura 22, la mayor abundancia de cada especie muestra un
patrén diferencial. 7. flavicollis se colectd durante casi todos los meses, aunque de enero
a mayo se colectaron pocos individuos: uno en febrero, ocho en marzo y cuatro en mayo.
De junio a agosto, que corresponde al periodo de Huvias, y época en que se encuentran
los basidiomas, hubo un incremento en el nimero de individuos: en junio se colectaron
23 ejemplares, 36 en julio y 22 en agosto. Finalmente de septiembre a noviembre
desciende el nimero de ejemplares, ya que se colectan ocho en septiembre y s6lo uno en
noviembre,

Mycetophagus sp. ocupa el segundo lugar en abundancia. Contrario a la fenologia de
T. flavicollis, esta especie fue mis abundante en la época de secas: en marzo se
colectaron 28 ejemplares y ocho en mayo. En iluvias se obtuvieron sélo dos individuos,

uno en julio y uno en septiembre.
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A

No. de individuos

Fig. 22: Fanologia de las aspecies da Triplax flavicollis y Myoetophagus sp. on Pleurotus spp. en ol lnstituto do Botiniea. Iii.:
Triplax flavicollis; Mye.: Mycotophagus sp.
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IX. DISCUSION

1. Similitud faunistica.
Para evaluar la similitud o diferencias entre las especies de coledpteros asociadas a
Pleurotus spp. en el Bosque La Primavera y el Instituto de Boténica, se consideraron
exclusivamente los datos de junio a noviembre en ambas localidades para homogeneizar
el periodo de muestreo y que la informacién fuese comparable.

Existen varios indices para evaluar la similitud faunistica; sin embargo, se utilizé el

de Simpson como lo sugieren Sanchez y Lopez (1988). La formula del indice es:

1S = 100 (s) / N2

donde:
IS = Valor del indice de Simpson.
s = Namero de especies compartidas.

N2 = Nimero de especies de la localidad o hébitat menos diverso.
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Los resultados obtenidos se muestran en la fig. 23.

1BUG-BLP ({total)
1BUG-BLP thongo)
IBUG-BLP (sustrato)

IBUG (sustrato-hongo)

BLP (sustrato}

fig. 23: Valores del indice do Simpson; [BUG: lastituto de Botinica; BLP: Bosque La Primavers.

Comparando a la fauna del Instituto de Boténica y el Bosque La Primavera colectada
en hongos, el valor obtenido del indice de Simpson (41.66) indica que a pesar de ser
localidades relativamente cercanas (aprox. 2.5 km de distancia entre ellas), la
composicion faunistica de cada localidad es significativamente diferente. Sanchez y Ldpez
(1988) sugieren un valor de 66.66 o mayor para considerarse significativamente

similares.



Cinco especies fueron comunes, tres de ellas micetobiontes (MB) y dos micetoxenas
(MX): Gyrophaenina sp. (MB), Histeridae sp. (MX), Mycetophagus sp. (MB),
Philonthus sp. 11 (MX) y Toxidium sp. (MB).

La dnica especie micetobionte exclusiva del Instituto de Botinica fue Triplax
flavicollis, mientras que en el Bosque La Primavera fueron tres especies: Cypherotylus
sp., Pallodes plateosus y Scaphidium atrum. Estas diferencias son la causa del valor bajo
obtenido para el {ndice de Simpson.

Comparando ¢l total de especies (sustrato-hongos), las eﬁcontradas exclusivamente en
sustrato entre el Instituto de Botdnica y el Bosque La Primavera y las de sustrato-hongos
del Bosque La Primavera, se obtienen valores bajos debido a que existen pocas especies
comunes (fig. 23).

Cabe resaltar lo obtenido en el Instituto de Botanica respecto a los coledpteros
encontrados en sustrato-hongos en época de luvias cuyo valor de 69.23 indica que la
fauna dé ambos habitats es significativamente similar, ya que comparten once especies. Si
se consideran los datos de todo el afio (cuadros 1 y 2) el valor obtenido de 85.71 hace
méas evidente esta similitud, debido a que la mayoria de las especies compartidas
{72.22%) son micetoxenas. De las especies micetobiontes cuatro fueron compartidas

(22.22%) y una sola de la categoria de los micetdfilos (5.56%).
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2. Diversidad.

Se colectaron 13 familias de coledpteros micetéeolos tanto en el Instituto de Botdnica y
Bosque La Primavera, cifra superior a las asociadas a macromicetos de la Sierra de Taxco
mencionadas por Navarrete-Heredia (1989): once. Sin embargo, Klimaszewski y Peck
(1987) y Garcia-Paris y Outerelo (1992) citan un ndmero superior. Los primeros
colectaron 20 familias procedentes de basidiomas de Polyporellus squamosus
(Huds. : Fr.) Karst.,, mientras los segundos se refieren a 39 familias asociadas a
macromicetos ibéricos.

Esas diferencias se deben principalmente a dos factores: i) tiempo de colecta y ii) al
tipo de hongos colectados. En este trabajo, debido a la facilidad para contar con
basidiomas durante todo el afio en el Instituto de Botinica se colecté de enero a
noviembre, mientras que en el Bosque La Primavera de junio a noviembre. Este mayor
tiempo de colecta es la causa de un mayor nimero de familias comparado con el trabajo
de Navarrete-Heredia (1989), quién colect6 exclusivamente durante el periodo de luvias.
Garcia-Paris y Ouferelo (1992) citaron especies colectadas desde octubre de 1981 a
noviembre de 1989 en macromicetos; el mayor tiempo de colecta y diyersidad de hongos
puede ser la causa de la mayor cantidad de familias colectadas.

Erwin (1988) sugirié que existe una estrecha relacién entre los periodos de colecta y
el éxito de los inventarios, reflejado por su diversidad. A mayor tiempo de colecta existe
la posibilidad de incrementar el nimero de especies y familias de determinado habitat. Si
se prolonga el tiempo de colecta de coledpteros asociados a Pleurotus spp. el nlimero de

especies puede incrementarse.
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Klimaszewski y Peck (1987) colectaron durante siete meses en forma similar a la
realizada en este trabajo (cada quince dias), pero citaron un nimero mayor de familias y ’
especies; sin embargo ellos muestrearon en basidiomas con diferente estado de madurez,
mientras que en este caso se colectaron principalmente cuando los hongos se encontraban
frescos. Esta situacion, sumada a la posible preferencia por un tipo particular de hongo,
pueden ser consideradas como fa causa de los distintos resultades obtenidos.

A pesar de las diferencias existentes en cuanto al nimero de familias, muchas de las
que se colectaron asociadas a Pleurotus spp. son similares a las citadas en varios trabajos,

poniendo en evidencia su asociacién con los basidiomas.

3. Fenologia de Triplax flavicollis y Mycetophagus sp.

Durante la colecta anual en el Instituto de Botinica, destaca el comportamiento
fenolégico de las dos especies mas abundantes de coledpteros micetobiontes: 7. flavicollis
y Mycetophagus sp. Al ser un muestreo anual, se puso de manifiesto el desplazamiento
temporal existente entre ambas especies, aspecto que hubiera quedado enmascarado si la
colecta se realizaba s6lo en lluvias. Mycetophagus sp. predomind en el periodo de secas y
4T. Flavicollis en lluvias. Quizd esta diferencia pueda deberse a un desplazamiento

competitivo por €l recurso.

4. Coledpteros asociados a Pleurotus spp. en otros trabajos.
Benick (1952) mencioné informacidn bisica sobre coledpteros huéspedes en las diferentes

especies de macromicetos e indicé algunas especies de Pleurotus y de sus coledpteros




asociados. Entre las especies de Pleurotus cité a: P.atrocoeruleus (Fr.) Gill. con dos
ejemplares de coledpteros colectados, P. cornucopioides con ires, P. geogenius (DC.)
Bres. con uno s6lo, P. ostreatus f. columbinus (Quél.) Quél. con 23 , P. porrigens
(Pers. : Fr.) Gill. con tres, P. salignus (Pers. : Fr.) Kumm. con dos y P. ulmarius
(Bull. : Fr.) Quél. con ocho de ellos; citando un total de 42 coledpteros asociados a
especies de Pleurotus.

Navarrete-Heredia (1989) cit6 la colecta de 15 coledpteros micetdcolos asociados a
Pleurotus ostreatus. En el rabajo de Skelley er al. (1991) se citan a varias especies de la
familia Erotylidac y sus hongos hospederos, destacindose entre ellas las del género
Triplax: T. macra LeConte la colectan en P. ostreatus; T. marcescens Boyle en Pleurotus
sp.; T. mesosternalis Schaeffer en P. ostreatus y Pleurotus sp.; T. ﬂavicqllis en P.
ostreatus, P. sapidus y Pleurotus sp.; T. dissimulator Crotch en Pleurotus sp., T. antica
LeConte en P. ostreatus; T. californica LeConte en P. ostreatus y Pleurotus sp.;
T. puncticeps Casey en P. ostreatus y Pleurotus sp.; T. thoracica Say en P. ostreatus,
P. sapidus y Pleurotus sp., y T. frosti Casey en P. ostreatus y P. sapidus. Los
ejemplares del género Triplax fueron colectados en varias especies de Pleurotus, lo que

nos indica su dependencia con los hongos y muy en particular de este género.

5. Clasificacion de Pleurotus.
El género Pleurotus actualmente presenta algunas dificultades en lo que a su clasificacién
se refiere, ya que algunos estudiosos del tema lo ubican dentro de la familia

Tricholomataceae y otros con la familia Polyporaceae.




Guzmin (1975) al describir una especie nueva de Pleurotus, prefirié considerar al
género dentro de la familia Tricholomataceae, siguiendo la clasificacion de Singer
(1949), en oposicion al fugar que ocupa el género en la familia Polyporaceac en la
clasificacién de Singer (1986).

Por otra parte, en el trabajo “Hongos hospederos de la familia Erotylidae para el
Norte de México” los autores Skelley et al. (1991) mencionaron que el género Pleurotus
tiene un lugar inseguro en la clasificacion de los hongos. Puede ser considerado un
miembro de los Tricholomataceae (Agaricales) porque presenta tejidos suaves o, puede
ser considerado un miembro de los Polyporaceae {Aphyllophorales) porque su patrén de
crecimiento es indeterminado, asi como en lo que a esporas se refiere presenta un
desarrollo desincronizado.

La utilizacién de los hospederos en las especies de Triplax tiende a ser estricto de los
poliporaceos con la excepcién de Pleurotus. La utilizacién de Pleurotus por Triplax
puede indicar que Pleurotus esti més cercanamente relacionado a otros polipordceos que
a los tricholomaticeos. Usando a estos coledpteros como argumento de clasificacién se
pueden apoyar los puntos de vista de Donk (1964) y Singer {1986) y ubicar a Pleurotus

en los Aphyllophorales.
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X. CONCLUSIONES

1. La colecta total en el Bosque La Primavera y en la zona de desechos del cultivo de
hongos del Instituto de Botinica, U. de G., fue de 761 coledpteros; los cuales pertenecen

a 51 especies morfolégicas de 16 familias.

2. Con respecto a su abundancia en el Bosque La Primavera se colectaron 103
coledpteros, de los que 50 pertenecen a los colectados sobre los basidiomas de Pleurotus
spp. y 53 a los de sustrato. En ambos habitats Gyrophaenina sp. que pertenece a la
familia Staphylinidae fue la més abundante, colectdndose 20 ejemplares en los basidiomas

y nueve en el sustrato.

3. Asimismo en cuanto a su ébundancia, en la zona de desechos de! cultivo de hongos
del Instituto de Botinica, U. de G., se colectaron 658 coledpteros; en los basidiomas de
Pleurotus spp. se, obtuvq un total de 254 y la especie mas abundante fue Triplax
flavicollis que pertgnece a la familia Erotylidae, colectindose 103 ejemplares; en el
sustrato se colectaro\n un total de 404 coledpteros, y la especie mis abundante fue
Carpophilus sp. 1 perteneciente a fa familia Nitidulidae con 54 individuos, seguida de
Histeridae sp. con una colecta de 50 ejemplares agrupada dentro de la familia Histeridae.
4. Respecto a su riqueza comentaremos que en los basidiomas de Pleurotus spp. se

colectaron 33 especies de coledpteros. En el Bosque La Primavera se colectaron doce
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especies y 21 en la zona de desechos del cultivo de hongos del Instituto de Botanica,

U. de G.

5. Asimismo en cuanto a su riqueza se colectaron 58 especies en €l sustrato. En el
Bosque La Primavera se colectaron 19 especies y 39 en la zona de desechos del Instituto

de Botinica, U. de G.

6. Las especies de coledpteros micetobiontes son: Triplax flavicollis, Cypherotylus sp.,
Mycetophagus sp., Pallodes plateosus, Gyrophaenina sp., Scaphidium atrum,
Scaphisoma sp. y Toxidium sp. La especie Carpophilus sp. | qued6 aérupada dentro de la
categoria de los micet6filos. Finalmente el resto de los coledpteros pertenecen a los

micetoxenos.

7. Con respecto a la riqueza de coledpteros micetobiontes en el Bosque La Primavera se
colectaron seis especies por solamente cinco en la zona de desechos del cultivo de hongos
del Instituto de Boténica, U. de G. Enr la categoria de los micetdfilos en el Bosque La
Primavera no se colectd ninguna especie, por una de ellas que fue colectada en la zona de
desechos del Instituto de Botanica, U. de G.; finalmente dentro de los micetoxenos en el
Bosque La Primavera fueron colectadas seis especies por 15 en la zona de desechos del

Instituto de Botdnica, U. de G.
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8. En cuanto a la abundancia de los coledpteros micetobiontes, en el Bosque La
Primavera se colectaron 39 ejemplares por 169 en el Instituto de Botinica, U. de G.; con
respecto a los micetéfilos no hubo colecta alguna en el Bosque La Primavera y se
consigui6 colectar 41 ejemplares en el Instituto de Botdnica, U. de G.; finaimente con la
categoria de los micetoxenos en el Bosque La Primavera se colectaron once individuos

por 44 en el Instituto de Botinica, U. de G.
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