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RESUME N:

Durante el ciclo 1991 - 1992, se evalud en el Campo Agri
cola Experimental del Valle de Apatzingan, bajo condiciones se
veras de presencia de virosis, la resistencia genética a la en
fermedad en 18 lineas mejoradas contra los Virus Mosaico del -
Pepino, de la Sandia y mancha anular del Papayo variante Sandia;
como testigos se incluyeron a las variedades comerciales de la

Regidén, TOP MARK, SIERRA GOLK,Y AL HIBRIDO GALIA.

La siembra se hizo el 3 de enero de 1992, bajo un disefio

de blogues al azar con tres repeticiones.

Por limitaciones de semilla, la parcela Gtil y experimen
tal constd de un surco de 5 metros de largo y 2 metros de ancho
( 10 M2

nalmente se tomaron datos de incidencia y severidad de la enfer

), sembrado a doble hilera de plantas de 30 cm., sema-

medad en plantas y en la cosecha de rendimiento y calidad de -

la produccién.

En charola amarilla de plastico se muestred la presencia
de pulgones alados, se encontrd gue las lineas mejoradas 28-3-
92 P.L. y 71-4-92, fueron las de menor incidencia de virosis -
en la etapa critica del dafio, a los 33 dias de edad, con solo
3.7 %, respectivamente y fueron estadisticamente diferentes al

Testigo Sierra Gold.

A la cosecha los sintomas en frutos fueron mayores y dibd
la impresidn que los dafios son mas evidentes cuando la red en
el fruto no es completa, tal como ocurre en una gran cantidad
de los de las lineas en proceso de mejoramiento; no obstante,
en frutos virosos, 12 de ellas fueron estadisticamente iguales

a los testigos comerciales, esto origind que una gran cantidad



de fruta de laé lineas pasara a Pachanga y Rezaga por 1lo que
en calidad, Exportacidn los TESTIGOS TOP MARK Y SIERRA GOLD-
fueron superiores, pero en cuanto a produccidn comerciable y
total quedd de manifiesto el potencial gue poseen 5 - 6 1li-
neas, ( entre ellas la 71 - 4 - 92 ), gue con producciones -
de hasta 31 TON/HA, superaron alos testigos gue rindieron -
19 - 20 TON/HA.

II



ANTECEDENTES

A nivel Nacional uno de los principales problemas del -
cultivo del Meldn, son las enfermedades virosas las cudles a
partir de los inicios de la década de los 80, aumentaron sus-
tancialmente, a tal grado que en la actualidad existen zonas
en las que el cultivo a tenido que ser sustituido por otros,
debido a que a la fecha no se dispone de un método eficiente
y econdmico para reducir los dafios que le causan estos virus

fitopatdgenos.

JUSTIFICACION TECNTIC CA

La mejor alternativa para aliviar o reducir las pérdidas
en rendimiento gue ocasionan las enfermedades virosas, es me-
diante la resistencia genética del hospedante. Sin embargo,-
las variedades que actualmente se utilizan para siembra, son

genotipos susceptibles a estos fitopatdgenos.

Afortunadamente existen y se han encontrado materiales
genéticos de Meldn con resistencia a los principales Virus, -
actualmente en México y es por consiguiente factible formar -

variedades con calidad comercial y resistencia genédtica.

ITI



"I.- INTRODUCCTION

El Mel6n es uno de los cultivos horticolas mas importantes en Méxi
co. Durante el ciclo 1990 - 1991 se programé ( CNPH. 1990 ). Una superfi
cie a sembrar cercana a 35 mil hectdreas, estimando obtener una produccidn
de 474 mil toneladas y un volumen a exportar de alrededor de 160 mil to-
neladas con la participacibon de los principales Estados productores y ex
portadores en la forma siguiente.

ESTADO SUPERFICIE A SEMBRAR VOLUMEN A EXPORTAR
( HA ) ( TON )
Micbhogacén 6,810 60,000
Sinaloa | 7,916 18,000
Guerrero 5,401 15,000
Sonora 2,579 7 15,000
Colima 2,464 15,000
Nayarit 6,100 8,000
Jdalisco 1,136 8,000
Tamaulipas 1,319 7,000
Oaxaca 2,143 | 4,000
TOTAL 36,448 161,000



OBJETIVOS

Formar genotipos de Meldn con calidad comercial y con re
sistencia genética a los virus mosaico del pepino ( VMP ), mo-
saico de la Sandia ( VMS ) y mancha anular del Papayo variante
Sandia ( VMAP - S ).

HIPOTESTIS

La resistencia a estos virus actualmente en algunos ge-
notipos de Meldn, es de origen gené&tico y por lo tanto hereda
ble.

El tipo de herencia involucrada en la resistencia a es-
tos virus es de origen cualitativo y por consiguiente de facil

transmisidén a otros genotipos.

El o los que condicionan la resistencia a estos virus no
esta(n) ligado(s) y de estarlo es factible de romperse el liga

mento a caracteristicas horticolas no deseables.

BIBLIGTECA CENTRAL



M E T A S

Contar con variedades de Meldn, hibridas o de polini-
zacién libre, resistentes a los virus mosaico del Pepino -
( vMP ), de la Sandia ( VMS ) y mancha anular del Papayo va
riante Sandia ( VMAP — S ), para utilizarse en siembras co-

merciales en las principales zonas productoras del Pais.



I1.- REVISION DE LITERATURA

2.1.~ HISTORIA Y DESCRIPCION BOTANICA:

Dentro de la familia de las cucurbitaceas, existen espe
cies importantes para el hombre, dado que son fuentes de ali-
mento, fibra y algunos objetos de uso doméstico. Existen -
aproximadamente 90 gé&neros y 750 especies, de los cuales Uni-
camente 6 géneros y 12 especies son cultivadas actualmente -

( SITTERL. 1972 ).

En la Repliblica Mexicana, las principales cucurbitéceas-
son el Meldn ( CUCUMIS MELO, L ), Sandia ( CITRULLUS LANATUS,
MASF ), Pepino ( CUCUMIS SATIVUS, L ) vy la Calabaza ( CUCURBI
TA SPP ); de los cualzs anualmente se cultivan alrededor de

100 mil Hectareas ( ANONIMO, 1983 ).

El lugar de origen del Meldn no ha sido claramente defi
nido afin, sin embargo parece haberse originado en las partes
tropicales y subtropicales de Africa, donde se extendid hasta
Asia, donde tuvo una gran fragmentacidn que origind a un nilme

ro de sub'especies de: ( CANDOLLE, 1867. SITTERLY, 1972 ).

El Meldn posee caracteristicas favorables y desfavora-
bles para el fitomejorador. Entre las favorables estd el que
las flores son relativamente grandes y por lo tanto facilmente
pueden ser polinizadas manualmente, las plantas son indetermi
nadas, con muchas flores disponibles en un periodo de tiempo
largo; su ciclo de vida es corto por lo que es posible avanzar
dos generaciones o mds en un afio; los frutos son durables y -
cada fruto produce muchas semillas. La desventaja principal
es que las plantas ocupan mucho espacio, lo que dificulta y

hace costoso el manejo de poblaciones grandes ( SITTERLY,1972).




La planta de Meldn es herbacea, anual y rastrera, su
raiz principal llega hasta un metro de profundidad y segln -
curtasheva ( CITADO POR QUENKO, 1983 ), las raices secundarias
son mds largas que la principal, llegan a medir hasta 3.5 me-
tros y se ramifican después de que ha formado la 52 o 62 hoja,
las cuales pueden estar divididas en tres o cinco 1ldbulos y
pueden mostrar diferentes formas: Redondeadas, acorazonadas,
triangulares y pentagonales; ademds est@n cubiertas de bello

blanco. ( RUIZ ET, AL 1980: GUENKO, 1983 ).

Las plantas generalmente son mondicas, con doce pares -
de cromosomas ( 2N = 2Y ), las flores masculinas nacen prime-
ro y en solitarias, son de color amarillo, poseen zarcillas -
sencillas, las frutas son redondas y pueden tener textura chi

na o lisa, su pulpa generalmente es de color amarillo.

A finales del siglo XIX los agentes infecciosos se iden
tificaron como bacterias, hongos y protozoarios;,K sin embargo,
se observd que otros eran tan pequefios que no podian observar
se con el microscopio de luz, pasaban a través de filtros que
retenian bacterias y no crecian en medios de cultivo; estas =~
caracteristicas marcaroh por primera vez la existencia de los

virus ( WESTER, 1978 ).

Después del primer reporte de la existencia de los virus
el conocimiento acerca de los mismos ha evolucionado hasta ca
racterizarlos actualmente como agentes infecciosos, pardsitos
obligados,ultramicroscépicos, se multiplican, no respiran y -
estdn estructurados por una parte central de RNA o DNA y una

cubierta de proteina ( LOWOFF, 1957; stryer, 1981 ).

La nomenclatura actualmente en uso nombra a los virus -
de las plantas por la sintomatologia que provocan al hospedan

te, por ejemplo: El virus que causa el mosaico con &reas verde



obscuro j verde palido en las hojas de plantas de Pepi
no, es llamado virus mosaico del Pepino, para complementar -
estos nombres se ha sugerido Gltimamente agregar un criptogra
ma que contiene en forma de cddigo algunas de las propiedades

del virus ( GIBBS Y HARRISON, 1981 ).

Actualmente el Comité Internacional para la nomenclatu
ra de virus considera la existencia de 26 grupos de virus de
finitivamente aprobados, 3 grupos mas propuestos y un grupo
numeroso de virus que no tienen agrupacidn taxondmica. Estos
grupos se forman de acuerdo a las caracteristicas de la en-
voltura protéica y del acido nucléico, mostrando también el
tamafio relativo de la mayoria de ellos, tomando el nombre -~
del virus tipico del grupo, por ejemplo: En el grupo cucumo;
el miembro tipo es el virus del Pepino ( CUCUMBER MOSAIC ),
etc., ( LOZOYA, 1987 ).

Alvizo y Rodriguez ( 1987 ), seflalan que los virus de
mas importancia a nivel mundial que atacan a las Cucurbita-
ceas son los del mosaico de la mancha anular del tabaco, -~
mancha anular del Papayo variante Sandia y mosaico amarillo

de la Calabaza Zuchini.

Delgadillo y Garzdn ( 1987 ), en una serie de estudios
sobre identificacidn y distribucidn de los virus en Cucurbi-
taceas encontraron que los virus previamente seflalados por -
Alvizo y Rodriguez ( 1987 ), estan presentes en Mé&xico, sien
do el virus del mosaico del pepino el de mayor distribucién
y el actualmente menos extendido el virus del mosaico amari-
llo de la Calabaza Zuchini ( CUADRO 1 ). Este Gltimo virus
segln los autores es la primera vez gue se consigna en Méxi-

Co.

Smith ( 1972 ) y Providenti ( 1986 ), indican que el -

virus mosaico del Pepino ( VMP ), es un Cucumovirus con tres



piezas funcionales de ARN., de hélice simple dentro de 3 cla
ses de particulas isodiamétricas ( CON DIAMETROS DE DIMENSIO
NES IGUALES )de 28 - 30 nm. de didmetro. Se transmite f&cil-
mente en forma mecdnica; tiene como rectores a mads de 60 es-
pecies de &dtidos ( entre ellos MYZUS PERSICAE. MACROSIPHUM -
EUPHORBIAE Y APHIS GOSSYPII ), gue lo mueven en su estilete

( VIRUSNO PERSISTENTE ), lo adquieren en 5 - 10 segundos y -
lo retienen por cerca de 2 horas, se transmite por semilla

en 19 especies de plantas, Mahoney ( 1935 ) ofrece evidencias
que asi ocurre en semilla de Meldn. Este virus estd distri-
buido mundialmente, tanto en los trdpicos como en las Regio-
nes templadas y frias, siendo capaz de infectar a mas de 800
especies de plantas. Han sido descritas varias razas, pato-
tipos y serotipos, provoca un mosaico prominente, reduccidn

foliar, enrollamientos, rogosidades y acortamiento del desa-
rrollo. Los primeros signos de infeccidn aparecen en las ho
jas mas jovenes las cuales se tornan de color amarillo y su-
fren una curbatura pronunciada hacia abajo. Posteriormente,

todas las hojas ma&s jdvenes de la planta muestran un moteado
tipico en forma de mosaico y las porciones amarillo palidas

de las hojas son de trazo irregqular., las porcipnes obscureci
das son de contorno mads definido y las hojas muestran un -

enrrollamiento pronunciado.

Las hojas mas viejas se tornan amarillas gradualmente,
con frecuencia los frutos jdévenes son moteados y pueden apa-

recer unas cuantas verrugas verde obscuras.

Estos mismos autores reportan que el virus mosaico de
la Sandia variante 2 ( VMS - 2 ), es un potyvirus con vari-
llas largas flexibles filamentos de cerca de 750 nm. que con
tiene una hélice sencilla de ARN.: Se transmite facilmente -
en forma mecénica pero no a través de la semilla. Los prin-
cipales insectos vectores son méds de 20 especies de pulgones
( entre ellos MYZUS PERSICAE Y APHIS GOSSYPII ), que lo mue-
ven en su estilete { VIRUS NO PERSISTENTE ).



Su rango natural de hospederas incluye a la mayor par-
te de las especies de las Cucurbitdceas y leguminosas por lo
que puede ser encontrado facilmente en los trdépicos como en
regiones templadas. Describen los sintomas principales como

clorosis ligeros, acortamiento del desarrollo de las plantas

~

distorsidn de las. hojas, rugosidades y mosaicos formados por
bandas verdes a lo largo de las nervaduras o por ampollas -
elevadas de color verde, clorosis ligeras entre las nervadu-

ras y manchas anulares concéntricas.

Los apices o puntas de las hojas frecuentemente forman
alargamientos delgados a veces retorcidos. Los frutos no su
fren deformaciones aungue si decoloraciones severas; aungue
este virus lleva el mismo nombre que el virus mosaico de la
Sandia, raza 1 ( VMS - 1 ), son entidades diferentes, general
mente sintomas provocados por el ( VMS - 2 ), son menos seve

ros que los del ( VSM - 1 ).

El virus mancha anular del Papayo variante Sandia -
( VMAP - S ) conforme a Smith ( 1972 )}, es un potyvirus con
varillas largas filamentosas de alrededor de 780 nm, que -
contienen una hé&lice sencilla de ARN:; se transmite mecdnica-
mente y sus principales vectores con las especies de pulgones
APHIS GOSSYPII Y MYZUS PERSICAE, que lo adguieren de las -
plantas infectadas recientemente. Los sintomas caracteristi-
cos que se presentan en Cucurbitdceas son: Mosaicos prominen
tes, reduccidn de la lamina foliar, enrollamientos, rugosida

des, manchas anulares y acortamientos de entrenudos.



CUADRO 1.- 'Identificacién y distribucidn de los virus que

atacan a las Cucurbitaceas en México.

ESTADO VMP VMS-2 vMC VMAT VMACZ VMAP=S
Michoacan * * * * * % * %
Sinaloa * * * % * * % * %
Sonora * * * *
|
| Jalisco * * * * %
\
; Nayarit * * * % * %
| . . _
| Baja Calif. Nte. ** * % * %
' Oaxaca * * %
Guerrero *
Veracruz = * * * %
Tabasco * * * ok **

* Detectados durante los ciclos Agricolas 1984 - 1985 y
1985 - 1986.

* % Detectados durante el ciclo Agricola 1986 -~ 1987.

VMP: Virus mosaico del Pepino.

VMS - 2: Virus mosaico de la Sandia variante dos.

VMC: Virus mosaico de la Calabaza.

VMAT: Virus mancha anular del Tabaco.

VMACZ: Virus mosaico amarillo de la Calabaza
Zuchini.

VMAP - S: Virus mancha anular del Papayo variante

Sandia.



Como se puede observar en el cuadro 1. Los Estados que
exportan mas Meldn son precisamente los que actualmente tie-
nen presentes, en algunos casos, los virus previamente sefila-
lados. Lo anteriormente descrito indica claramente que las
enfermedades virosas son un problema vigente de gran impor-
tancia tanto Nacional como Regional. La mejor alternativa -
para aliviar o reducir las pérdidas en rendimiento gque ocasio
nan las enfermedades virales, es mediante la resistencia del
hospedante. Sin embargo, las variantes de Meldn gque actual-
mente se utilizan para siembras son susceptibles a estos fi-

topatdgenos.

Afortunadamente, existen materiales genéticos de Meldn
en los cudles se a reportado resistencia a varios de los vi
rus actualmente presentes en México ( WEBB Y BOHN, 1962 :
PROVVIDENTI, 1986 ), vy es por consiguiente factible formar
variedades con calidad comercial y con resistencia genética

a los virus.

Con relacidn a avances previos en el presente proyecto
de mejoramiento para formacidn de variedades de Meldn resis- .
tentes a virosis, en el ciclo Agricola Otorio - Invierno 1988
- 1989, se observd muy buena resistencia a la virosis en gé-
notipos de Meldn evaluados bajo condiciones de campo dentro

del CEFAP Valle de Apatzingan.

En 1989 - 1990 se reportd poco dafio por virosis en li-
neas avanzadas de Meldn con resistencia genética introducida
a los virus mosaico del Pepino ( VMP ) y de la Sandia ( VMS )
bajo condiciones de campo en el Valle de Apatzingan. ( ARIAS

ET L. 1990 ).

Arias et al ( 1991 ), reportan resistencia alta a los
virus mosaico del Pepino ( VMP ), de la Sandia ( VMS ) y man

cha anular del Papayo variante Sandia ( VMAP - S ) en 15 1li-
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neas avanzadas de Meldn chino.

Arias et al ( 1991 ), evaluaron 19 materiales silves-
tres de Meldn reportados como resistentes al virus mosaico
del Pepino. Todos los cultivares manifestaron baja inciden
cia y severidad de la enfermedad comparados con los testigos

TOP MARK Y SIERRA GOLD.

En estas condiciones de presencia severa de virosis en
el Valle de Apatzingan, Mich., se han detectado ( ARIAS ET -
AL. 1992 ), genotipos silvestres de Meldn con dafios en fru-
tos de. la enfermedad de solo 7.7 % contra 47.7 % en TOP MARK
gque se ha usado como testigo por ser una variedad ampliamente

sembrada en la Regidn.

Para sobrevivir un virus, debe contar con una planta -
hospedera apropiada para multiplicarse, una manera efectiva
de transmitirse y la existencia de una planta sana a la que

pueda distribuirse.

Los virus varian grandemente en el rango de especies -
gque son capaces de infectar. Algunos virus infectan una so-
la especie de planta mientras otros cuentan con un rango am-
plio de hospedantes, por ejemplo: El virus del mosaico del -
Pepino ataca 470 especies en 67 familias de plantas (KURSTAK
1981 ). Los virus con un rango de hospedantes reducido, sobre
viven porgque estos son perennes o porque el virus es trans-
mitido por semilla. La diversidad de hospedantes le da al -
virus mayor oportunidad de sobrevivir y distribuirse, los vi
rus que cuentan con plantas ornamentales perennes como hospe
dantes asi como otras especies agricolas son de una distribu

cidén muy amplia en el mundo ( MATTHEWS, 1970 ).

Los virus que atacan a las Cucurbiticeas en Mé&xico, -

Delgadillo y Garzdn ( 1987 ) reportan al virus mosaico del -
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Pepino { VMP

Sandia variantes 1 y 2

del Tabaco
( VMACZ ).

}, mosaico de la Calabaza

VMAT )

( VMS -

1, vy
y mosaico amarillo de la calabaza Zuchini

Es oportuno sefialar que el (

vMC ),

VMS 2 );

mosaico de la

mancha anular

- 1 ) actualmente

es denominado como virus mancha anular del Papayo variante -

Sandia (

FURCIFULL,

1984 ).

El cuadro 2, da una descripcidn

breve de cada uno de estos virus y las puentes de resistencia

genética.

CUADRO 2.- Caracteristicas principales y fuentes de resis
tencia de los virus que atacan al Meldn en Mé
xico.

TRANSMTISTION FUENTE Y TIPO
VIRUS TIPO DE RESISTENCIA
VECTORES | MECANICA |SEMILLA
- — — |
VMP CUCUMOVIRUS |AFIDOS SI SI MELON
ORIENTAL
MELON 2 A 3
COREANO RECESIVOS
MELON 2 A 3
» JAPONES RECESIVOS
VMAP-S POTYVIRUS [AFIDOS SI NO PI 180280 1 DOMINANTE
PI 180283
VMS-S POTYVIRUS (AFIDOS ST NO PI 1808231 DOMINANTE
BG -~ 562
VMC COMOVIRUS ESCARABAJO SI SI CUCUMIS METULIFEROUS|
VMAT NEPOVIRUS |NEMATODOS SI SI NO EXISTE RESISTENCIA
VMACZ POTYVIRUS |AFIDOS SI NO PI 414723 1 DOMINANTE

Utilizando las fuentes encontradas resistentes a virus,

se a procedido a incorporar dicha resistencia a variedades -

actualmente en uso, entre ellas TOP MARK y SIERRA GOLD, me-

diante el método de retrocruzas.
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2.2.- SINTOMATOLOGIA DE LA VIROSIS.

Los sintomas gue presentan las plantas de Meldn enfer-
mas por virosis varian de acuerdo al grado de ataque. Las
plantas presentan achaparramiento y clorosis. En las hojas,
mosaicos, moteaduras, distorsiones, bandas verdes a lo largo
de las nervaduras, ampollas de color verde obscuro alternadas
con areas clordticas hundidas y los &dpices delgados y alarga
dos gue dan la apariencia de " mano de chango ". En los -
frutos se observan verrugas, moteados clordticos, rajaduras,

deformaciones y ausencia de red ( Valadez, 1989 ).

2.3.- DISTRIBUCION REGIONAL.

La virosis del Meldn se encuentra distribuida en todos
los municipios productores de Meldn del Valle de Apatzingan,
Mich., ( Nuevo Urecho, Gabriel Zamora, Mugica, La Huacana,-
Paracuaro, Apatzingdn, Buenavista, Tepalcatepec, Aguililla
y Jilotlan de los Dolores, Jalisco ). El grado de ataque -
en cada municipio varia cada afio de acuerdo con las etapas
de desarrollo, localidades sembradas, manejo del cultivo, -
edad de la planta, presencia de malezas hospederas, poblacidn
de insectos vectores y condiciones del medio ambiente. ( Vega

et al, 1989 ).
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FIG 1. INCIDENCIA DE VIROSIS (%) EN
DIFERENTES MUNICIPIOS DEL VALLE DE
APATZINGAN. CEFAPVA-INIFAP.
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LLA Y TEPALCATEPEC Y PROMEDIO DE DOS Ci-
CLOS (1384-85 Y 1985-86) EN OTROS MP{OS.
2.4.- INCIDENCIA DE LA VIROSIS.

En la Figura 1, se presenta la incidencia de virosis en
el ciclo 1985 - 1986 para Aguililla y Tepalcatepec, con un -
promedio de incidencia de dos ciclos ( 1984 - 1985 y 1985 -
1986 ), en los municipios de Gabriel Zamora, MGgica, Paracua
ro, Apatzingan, La Huacana, Buenavista, Nuevo Urecho, Mich.,

y Jilotlan de los Dolores, Jalisco. ( Vega et al, 1989 ).
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FIG 2. PERDIDAS EN REHDIMIENTO DE MELON
OCASIONADAS POR VIROSIS EN DIFERENTES
MUNICIPIOS DEL VALLE DE APATZINGAN.
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En la Figura 2, se observan los dafios causados por vi-
rosis en el cultivo del Meldn en cada municipio en los ciclos
1984 - 1985 y 1985 - 1986. De acuerdo con el grado de inci-
dencia, las pérdidas se presentan por municipio en miles de

cajas de exportacidén de 40 kilogramos. ( Vega et al, 1989 ).
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FIG. 3 DISTRIBUCION D
EN EL VALLE I
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2.6.~ IDENTIFICACION Y DISTRIBUCION DE VIRUS.

En el Valle de Apatzingan, Delgadillo y Vega ( 1985 ),

han identificado cuatro virus causantes de la enfermedad:

1.- Virus mosaico del Pepino ( VMP ).

2.- Virus mosaico de la Sandia ( VMS ).

3.- Virus mosaico de la Calabaza ( VMC ).
4.~ Virus mancha anular del Tabaco ( VMAT ).
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En 1la Figura 3, se observan los cuatro virus identifi-
cados en el cultivo del Meldn en el Valle de Apatzingan, don
de se encuentran distribuidos en la mayoria de los municipios
con incidencias de 52.2, 33.1, 16.2 y 6.35 %, para VMP, VMS,
VMC Y VMAT, respectivamente ( Vega et al, 1989 ).

Briggs y Allard ( 1953 ), indican gue Gnicamente deben
ser satisfechos, tres requisitos para la aplicacidn correcta

del m&étodo de retrocruzas:

a) Se debe disponer de un progenitor recurrente satisfacto
rio.
b) Debe ser posible retener el caracter bajo transferencia

a través de las retrocruzadas con una intensidad satis-
factoria.

c) Debe reconstruirse el genotipo del progenitor recurren-
te después de un nimero razonable de retrocruzadas.

Las cruzas y retrocruzas han sido realizadas bajo con-

diciones de invernadero en los campos experimentales de La -

Laguna y El Bajio. Se estd enviando semilla de estos cruza-

mientos al campo experimental Valle de Apatzingan donde las
lineas avanzadas fueron evaluadas el ciclo agricola 1991 -

1992, en cuanto a resistencia a virosis bajo condiciones cri
ticas de infestacidn alta en campo, ya gue esta zona a sido
vedada para la siembra del cultivo, debido a la alta inciden

cia de virus y agentes vectores.
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IIT.- MATERIALES Y METODOS.

3.1.- DESCRIPCION DEL AREA.

3.1.1.- UBICACION GEOGRAFICA.

El Valle de Apatzingan comprende la parte Suroceste del
Estado de Michoacdn, el cudl se localiza a los 19° 5' de la-
titud Norte, 102° 21' de longitud Oeste y a una altura de -
300 a 600 metros sobre el nivel del Mar, una depresidn baja
que orograficamente estd limitada al Norte por las prolonga-
ciones del nudo de Tacitaro, Parangaricutiro y por la Sierra
de Santa Clara, al Oeste por la Sierra de Inguaran y por el

Sur y Sureste la Sierra de Coalcomén.

3.1.2.- CLASIFICACION CLIMATICA.

El clima de la Regidn de acuerdo a Koppen modificado -
por Garcia ( 1973 ), OI BSI ( h' ) w' ( W ) g, cuyo signifi-
cado es: Calido seco con un cociente de p/t ( precipitacidn
/ transportacidén ) mayor de 22.9, considerado el menos de los
secos, su temperatura media anual de 27°%, con méximas de -
32% a 38.4°% y minima de 18.9% a 20.7%, con lluvias en ve
rano, donde se observan dos estaciones lluviosas separadas -
por una temporada seca corta, bajo oscilacidn térmica y el -
mes mads caliente es antes del solsticio de verano. La preci-
pitacién media anual es de 650 a 1,030 mm. y la humedad rela

tiva media es de 50 a 60 %.
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3.1.3.- TOPOGRAFIA.

La Topografia de la regidn se caracteriza por una sua-
ve ondulacidn en todas direcciones; la cudl es mds acentuada

de Oriente a Poniente.

3.1.4.- SUELOS.

En cuanto a profundidad de los suelos se pueden afirmar
gue el 33 % de la superficie Gtil clasificada figura entre -
los de profundidad media ( de 40 a 90 cm ), el 14 % entre los
profundos ( més de 90 cm ) y el restante entre los superficia
les de { 20 a 40 ¢cm ).

En una gran extensidn los suelos obcuros de color gris
0 gris obscuro con diferentes tintes cafés. En la mayor par
te de los suelos de la regidn, la textura dominante es pesa-
da arcillo limosa, siguiendo los migajones arcillozos vy los

arenodosos.

Una capa mas o menos tupida de piedra cubre la superfi
cie de la mayor parte de los suelos de la regibn; por otra -
parte, hay superficies de regular extensidn libres totalmen-

te de piedras.
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3.2.-

LOCALIZACION DEL EXPERIMENTO.

El presente trabajo se realizd en terrenos del Campo -

Agricola experimental Forestal y Agropecuario.

zingan,

( CEFAPVA

),

Valle de Apat

que localiza en el kildmetro 17. Carre-

tera Apatzingan - Uruapan,

ro, Mich.,

del Pacifico Centro {( CIAPAC ),

en Antunez.

Municipio de Paracua-
pertenece al Centro de investigaciones Agricolas

del Instituto Nacional de -

Investigaciones Forestales y Agropecuarias ( INFAD ).

3.3.-

MATERIAL GENETICO UTILIZADO.

El material genético utilizado para la realizacidn del

presente estudio fueron lineas avanzadas de Meldn, proceden-

tes del Campo Experimental de Celaya,

siguiente geneologia:
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Bajio,
Bajio,

Bajio.

identificadas con la -

({ Polinizacidn libre )
({ Polinizacidn libre )

( Polinizacidn libre )



M =35 -15 - 92 Meldn Bajio.

N = 35 - 16 - 92 Meldn Bajio.

O=39 - 5 - 092 Meldn Bajio.

P =44 - 3 - 92 Meldn Bajio.

Q =51 - 6 - 92 Meldn Bajio.

R =71 - 4 - 92 Meldn Baijio.

S = Galia ( Hibrido F1 Israelita con resistencia aparen
te a virosis ), testigo.

T = Sierra Gold ( Variedad susceptible qu se siembra en
la Regidn ), testigo.

U = Top Mark ( Variedad susceptible que se siembra en -
la Regidn ), testigo.

Para favorecer la presencia de virus y vectores en el

lote experimental,

uno de los siguientes cultivos:

3.4.- DISENO EXPERIMENTAL.

Bloques al azar.

3.4.1.-

Tres.

3.4.2.-

NUMERO DE REPETICIONES.

a su alrededor se sembrd una cama de cada

CALABACITA, PEPINO Y SANDIA.

DIMENSIONES DE LA PARCELA UTIL.

Una cama de 5 metros de largo por 2 metros de ancho.

( 10 m2 ), sembrada con 2 hileras de plantas a 30 cm. de
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distancia una de otra.

Distancia entre bloques: 2 metros.

Superficie de un bloque: 200 m2.

3.5.- SIEMBRA.

3.5.1.- PREPARACION DEL TERRENO.

Se inicid con una anticipacidén de 30 dias antes de la
siembra con las actividades siguientes: Barbecho, Cruza al

barbecho y Rastreos sencillo y Cruzado.

3.5.2.- FECHA DE SIEMBRA.

Enero 3 de 1992.

3.5.3.~ METODOS DE SIEMBRA.

La siembra se hizo en himedo, depositando solamente una
semilla por golpe en virtud de que se contd escasamente con

100 semillas de cada material.

3.6.- FERTILIZACION.
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Se usd la foérmula 180 - 60 - 100 mas 20 kg/ha, de Fura
dan 5 % G; para el combate de nematodos y plagas del suelo.
Se aplicd la mitad del nitrdgeno, mé&s todo el fdésforo, pota-
sio y nematicida - insecticida antes de cubrir el suelo <con

polietileno con fines de desinfectarlo de organismos dafiinos.

3.7.- CONTROL DE MALEZAS.

Para control de malas hierbas se hizo aplicacidén total
al suelo del herbicida preemergente Tretox 400 ( 1.5 1/ha ),
que se incorpord mediante un paso de rastra. Ademas se hizo
uso de polietileno cristalino para calentar las camas y de -
este modo mediante energia solar eliminar las malezas en esa

drea del terreno.

3.8.- RIEGOS.

Se dieron un riego pasado para la solarizacidn, otro -

para la germinacidén y 5 ligeros m&s de auxilio.

3.9.- PRACTICAS DE CULTIVO.

Se hicieron en su oportunidad las que tradicionalmente
se aplican en la Regidn: 2 - 3 cultivos con bestia al fondo
de los surcos, 2 ~ 3 deshierbes manuales en las hileras de
plantas, 3 acomodos de guias y 2 borneos de frutos. Ocho -
dias después de la siembra se hizo resiembra en algunos tra

tamientos con fallas, que por cierto fueron ligeras.
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3.10.- CONTROL DE PLAGAS Y ENFERMEDADES.

Se hicieron aplicaciones semanales con productos espe-
cificos contra las plagas y enfermedades que se presentaron,
excepto para pulgones a los gue se permitid ocurrir libremen
te en el cultivo, para facilitar la presencia de enfermedades
virales. En el cuadro 3, se mencionan productos y désis apli

cadas para su combate:

CUADRO 3.~ Plagas y enfermedades que ocurrieron durante la
evaluacidn del dafio de virosis en lineas mejora
das de Meldn con resistencia genética a VMP, -
VMS Y VMAP - S. CAEVA, 1991 - 1992.

PLAGA O ENFERMEDAD PRODUCTO DOSIS
W
MINADOR DE LA HOJA (Lyriomiza spp ) TRIGARD 75 % 100 g/ha
MOSQUITA BLANCA ( Bemisia tabaci ) TALSTAR 25 % 350 cc/ha
BARRENADOR DEL FRUTO ( Diaphania spp ) LANNATE 90 $ 400 g/ha
DECIS 2 % 400 cc/ha

TMILDIU ( Pseudoperonosporta cubensis ) RIDOMIL MZ 58 ¢ 2 Kg/ha

DACONIL 75 % 2 Kg/ha
CENICILLA ( Erysiphe cichoracearum ) BAYLETON 25 $ 500 g/ha
BENLATE 50 ¢ 400 g/ha
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Este ciclo las condiciones climatoldgicas fueron espe-
cialmente favorables para que ocurriera una fuerte incidencia
de MILDIU VELLOSO, puesto que practicamente llovid todo el -
mes de enero y unos dias de febrero ( en el apéndice se in
cluyen datos climatoldgicos ), condiciones que provocarcon la
pérdida total de la mayor parte de las siembras de Meldn en
la Regidn y en el Pais, pues esta situacidn se observd en va
rios Estados a la vez. En el experimento atn cuando la plan
ta estaba en sus primeras etapas de desarrollo, los dafios de
esta enfermedad fueron severos, principalmente en los tres -
cultivares testigos y pudimos conservar el lote a base de -
apiicaciones frecuentes y dosis altas de fungicidas especifi
cos, aunque fuesen lavadas solo unas horas después de aplica
dos. Una vez que se restablecieron las condiciones de tempe
raturas altas y dias despejados, logramos erradicar la enfer
medad por completo y la recuperacidén total de las plantas fi

nalmente.

Por lo que toca a Cenicilla polvorienta, solo hubo bro
tes ligeros cerca a la cosecha, pué&s le favorecen condiciones
cidlidas y secas. Pudimos detener su avance con los productos

fungicidas especificos mencionados anteriormente.
OBTENCION DE SEMILLA:

De los materiales identificados como resistentes a vi-
rosis se sembraron dentro del invernadero de malla, 3 plantas

que se autopilinizaron durante la floracidén para incremento

de semilla.

3.11.- TOMA DE DATOS.
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3.11.1.- INCIDENCIA DE VIROSIS:

Durante el ciclo de desarrollo del cultivo se hicieron
muestreos semanales para registrar la presencia de la enfer-

medad en todas las plantas de cada parcela experimental.

3.11.2.- SEVERIDAD DE LA VIROSIS:

Se marcaron 3 plantas de cada parcela experimental a
las que semanalmente se les llevd un registro de la presencia

y severidad de la enfermedad.

3.11.3.- PRESENCIA DE PULGONES ALADOS Y APTEROS:

Semanalmente se hicieron conteos de pulgones alados co
lectados en charolas amarillas con agua y detergente distri-
buidas en el lote experimental; y asi mismc de pulgones apte
ros colonizando las plantas de todas y cada una de las parce

las.

3.11.4.- PRODUCCION:

A la cosecha se tomaron datos de produccidn de fruta -

de exportacidn, para mercado Nacional, Pachanga y Rezaga.

La produccidn se clasificd por tamafios de frutos de la

siguiente manera:
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Exportacidn: 9, 12,15, 18, 23 y 30.

Para mercado Nacional: 18, 23, 27, 36, 45 y 56.

SOLIDOS SOLUBLES:

Cada corte se muestred un fruto por parcela experimen-
tal, para tomar lecturas de grados Brix, con refractdédmetro -

de mano.

CARACTERISTICAS HORTICOLAS:

A la cosecha se tomaré&n frutos representativos de cada
material y se hizo una caracterizacidn completa con informa-
cidn relativa a forma de fruto, tipo de corteza, grosor de -

la red, sabor y grosor de la pulpa, etc.

OTROS :

Ademas se tomaran los datos rutinarios sobre dias a co

secha, etc.

3.11.5.- CONDICIONES CLIMATOLOGICAS:

Se usd informacidn de la estacidn metereoldgica del cam
po experimental para la obtencidén de datos como temperaturas,
humedad ambiental y fend®menos metereoldgicos circunstanciales

como lluvias, nublados, etc.
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3.11.6.~ ANALISIS DE LA INFORMACION:

Se hicieron anadlisis estadisticos para los datos rela-
cionados con la presencia y severidad de la virosis en plan-
tas y frutos, producciones de fruta en sus diferentes calida

des y contenido de sdlidos solubles.
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Iv.-

RESULTADOS Y DISCUSION.

Se hizo andlisis de varianza para el nivel de inciden-

cia de la enfermedad

( presencia unicamente sin importar la

severidad ), que presentaron las plantas a la edad de 33 y -

66 dias.

Como la incidencia de virosis en los tratamientos se -

obtuvo con datos en
lido el anédlisis de
de los tratamientos
se tomd en lugar de
no IX, es decir, se
U = IX ( usamos los

la transformacidn a

porcentaje, para hacer que resultase va-
varianza ( debido a que las viariaciones
y los testigos suelen ser muy desiguales)
cada observacidn X, el valor de arco se-
buscd un arco en cada caso, tal que en
valores de la tabla correspondiente para

porcentajes ).

Seguimos las indicaciones de gue cuando los valores en

Q

porcentaje estuvieran comprendidos entre 30 y 70 %, no se -

hiciera tal transformacidn referida, ya que no suele recomen

darse y los valores

quedaron los mismos. La transformacidn

solo se hizo para valores entre O a 29 % y 71 a 100 %, exclu

sivamente.
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CUADRO 4.- Analisis de varianz para incidencia de virosis a
los 33 dias de edad del cultivo en la evaluacidn
del dafio de virosis en linas mejoradas de Meldn,
con resistencia genética a: VMP, VMS Y VMAP -S.
CAEVA. 1991 - 1992.

FUENTE DE G.L. S. C. C. M. VALOR DE F. |PROBABILIDAD
VARIACION
TRATAMIENTOS 20 2521.99 1 126.099 2.12 0.021 *
REPETICIONES 2 546.87 { 273.433 4.59 0.016 *
ERROR 40 2382.72 59.568
TOTATL 62 5451.58

c.v. = NC.M.ERROR X 100 = \J59.568 X 100 = 37.8 & X = 20.432

X

20.432

NOTA : El andlisis de varianza se hizo con datos transforma
dos de porcentajes de arco seno V?.

A esta edad de la planta que se considera como critica

en cuanto a presencia de virosis para definir el dafic o re-

percusidn posterior durante la cosecha, ( aunque en realidad

esto también depende mucho de la severidad durante esta eta-

pa ), se encontrd diferencia estadistica significativa entre

las lineas mejoradas comparadas y los testigos comerciales -

incluidos en el experimento. ( Cuadro 4 ).
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CUADRO 5.- Prueba de Duncan de rango miltiple para inciden

cia de virosis a los 33 dias de edad del culti-

vo en la evalucidén del dafio de virosis en lineas

mejoradas de Meldn con resistenci genética a:

31

VMP, VMS y VMAP -S, CAEVA. 1991 - 1992.
DIFERENCIA
TRATAMIENTOS MEDIAS X % MINIMA
SIGNIFICATIVA
( ¢ ) ARCSEN X 4.46 X 2.86 12.7442
GALIA ( TESTIGO ) ( 1.90 7.89 A
28 - 3 -92 P. L. |( 3.69 10.62 AB
71 - 4 - 92 ( 5.70 13.33 ABC
35 - 10 - 92 ( 9.27 15.07 ABC
51 - 6 - 92 ( 7.62 15.49 ABC
-7 - 17 - 92 ( 9.50 16.24 ABC
TOP MARK ( TESTIGO )|( 10.10 16.59 ABCD
6 - 3 - 92 ( 9.90 17.51 ABCDE
35 - 3 -92 P. L. |( 9.80 18.12 ABCDE
26 - 12 - 92 ( 10.70 18.82 ABCDE
6 - 7 - 92 ( 12.50 20.17 ABCDE
16 - 21 - 92 ( 13.80 21.06 ABCDE
44 - 3 - 92 ( 16.62 22.25 ABCDE
26 -~ 7 - 92 ( 14.90 22.38 ABCDE
7 - 3 - 92 ( 15.53 23.00 ABCDE
35 - 15 - 92 ( 18.63 25.21 BCDE
35 - 16 -~ 92 ( 21,54 26.47 CDE
39 - 5 - 92 ( 21.40 27.40 CDE
SIERRA GOLD (TESTIGO)( 22.20 27.92 CDE
7 - 15 - 92 ( 29.50 31.60 DE
27 - 7 - 92 P. L. |( 27.40 31.91 E
sXx = NC.M. ERROR/N. REP = \[59.568/3 = \19.586 4.456
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FIGURA 4--

EVALUACION DE RESISTENCIA GENETICA A

VIROSIS EN LINEAS MEJORADAS DE MELON.

CAEVA. 1991-92
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En el Cuadro 5 y Figura 1, se puede observar que el
hibrido F 1, Galia, efectivamente presenta muy buena resis-
tencia a virosis y por tanto confirmar lo que Arias { 1990 )
habia mencionado sobre este cultivar durante el ciclo 1989
- 1990. Trece lineas mejoradas fueron estadisticamente igua
les a Galia, que solo tuvo 1.9 % de incidencia de la enferme
dad. Entre estas lineas mejoradas se encuentra la 71 - 4 -
92 con solo 5.7 % que ademds rindid una buena produccidén de

fruta de exportacidn como veremos mds adelante.

De los testigos Sierra Gold, con 22.2 % fué el de mayor

incidencia de virosis en esta etapa critica de desarrollo.

CUADRO 6.- Andlisis de varianza para incidencia de virosis
a los 66 dias de edad del cultivo en la evalua-
cidén del dafio de virnsis en lineas mejoradas de
Meldn con resistencia genética a: VMP, VMS vy
VMAP - S, CAEVA. 1991 - 1992.

FUENTE DE )

VARIACION G.L. S. C. C. M. VALOR DE F.] PROBABILIDAD

_—— o ———————— |

TRATAMIENTOS 20 508.85 25.443 0.52 0.132 NS
REPETICIONES 2 206.33 103.165 2.13 NS
ERROR 40 1940.99 48.525
T OTA L 62 2656.17

C.V. = “C.M.error X 100 = V48,525 X 100 = 38.6 ¢ X = 18.056

X 18.056

NOTA: El andlisis de varianza se hizo con datos transformados

de porcentaj2s a arco seno \X.
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Para esta etapa de desarrollo del cultivo, en que ya
se aprecia el efecto total de la enfermedad tanto en las
plantas como en los frutos amarrados, no se encontrd dife-
rencia estadistica entre las lineas mejoradas y los testi-

gos incluidos, ( cuadro 6 ).

A los 66 dias de edad del cultivo, practicamente cuan
do ya estaba cerca el inicio de la cosecha, de nueva cuenta
el hibrido F 1, Galia, fu& el de menor incidencia de virosis
( 5.9 % ). De hecho, en el cuadro 7 y figura 2, se puede
Observar que esta fu& baja en todos los cultivares al igual

que a los 33 dias de edad del cultivo.

A contiunuacidn se presenta informacidn gue se obtuvo a
partir del momento de la cosecha. Se incluyen andlisis de
varianza, y pruebas de Duncan, cuando hubo significancia es-

tadistica.

El nlmero de cortes varié para los diferentes genoti
pos comparados, pero fluctud alrededor de 10 - 12. En el
apéndice se incluyen los datos medidos, inicio de la cose-
cha, porcentajes acumulados y fin de cortes como para dedu-
cir ciclos de madurez para los diferentes materiales. Asi
mismo se anexan datos climatoldgicos de la estacidn ubicada

dentro del campo experimental Valle de Apatzingan.
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CUADRO 7.- Relacidn de medias de medias de incidencia de Vi

rosis a los 66 dias de edad del cultivo en la

evaluacidn del dafio de virosis en lineas mejora-

das de Meldn con resistencia genética a: VMP,

VMS y VMAP - S, CAEVA.

1991 - 1992.

TRATAMIENTOS MEDTIAS
E==========================*==========T=====================ﬁ
(%) ARCSEN
GALIA ( TESTIGO ) ( 5.9) 13.12
26 — 12 - 92 ( 9.8 ) 14.99
16 - 21 - 92 ( 6.7 ) 14.93
6 - 3 - 92 ( 7.5 ) 15.60
27 -~ 7 - 92 P. L. ( 7.4) 15.70
44 - 3 - 92 ( 7.9) 15.98
6 - 7 - 92 ( 8.7 ) 16.39
35 - 15 - 92 ( 9.0) 16.49
15 - 16 - 92 ( 8.8 ) 16.59
TOP MARK ( TESTIGO ) ( 9.6 ) 16.87
35 - 3 -92 P. L. ( 8.9 ) 17.20
SIERRA GOLD ( TESTIGO ) ( 10.8 ) 17.42
7 -~ 15 - 92 ( 11.4 ) 19.09
39 - 5 - 92 (11.3) 19.55
28 - 3 - 92 P. L. ( 15.3 ) 19.58
7 - 3 - 92 ( 11.7 ) 20.01
35 - 10 - 92 ( 13.3 ) 20.29
26 - 7 - 92 ( 14.8 ) 21.38
51 - 6 - 92 ( 14.7 ) 21.70
7 - 17 - 92 ( 14.9 ) 22.66
71 - 4 - 92 ( 17.3 ) 24.13
sx = YCM.error / n.rep = \¥59.568/3 = Y19.586 4.456
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FIGURA 5.-

EVALUACION DE RESISTENCIA GENETICA A
VIROSIS EN LINEAS MEJORADAS DE MELON.
CAEVA. 1991-92
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CUADRO 8.- Analisis de varianza para frutos virosos en la -
evaluacidn del dafio de virosis en lineas mejora-
das de Meldn con resistencia genética a : VMP,

VMS y VMAP - 5, CAEVA. 1991 - 1992.

FUENTE DE
L==VAREQSION G.L. 5. C. cC. M. VALOR DE F.| PROBABILIDAD
TRATAMIENTOS | 20 4299.79 214.989 2.44 0.007 **
REPETICIONES 2 440.18 220.088 2.50 0.094 NS
ERROR 40 3520.77 88.019
TOTAL 62 8260.73

c.v. =\C.M. error X 100 =\120.019 X 100 = 20.4 $ X = 46.019

X 46.019

NOTA: El andlisis de varianza se hizo con datos transforma-
dos de porcentajes a arco seno QX.

En este andlisis de varianza del Cuadro 8, para frutos
con sintomas de virosis se encontrd diferencia altamente sig

nificativa entre los genotipos evaluados.

En cuanto a daflos visibles en frutos por enfermedades
virosas, se encontrd ( Cuadro 9 y Figura 3 ), que el hibrido
F 1, Galia de Meldn gota de miel. ( Cucumis melo, L. Var Ino
dorus, Nau. ), de origen Isra=lita, fué el menos afectado -

Q

con solo 28 % del total de los frutos cosechados. En un in-
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forme previo sobre adaptabilidad de cultivares nuevos a esta
Regidn, ya se habia identificado y mencionado la resistencia

de este cultivar a enfermedades virales ( ARIAS, 1988 ).

Diez lineas mejoradas para resistencia a los principa-
les virus de la Regidn y del Pais, fueron estadisticamente -
Q

iguales que Galia, algunas con apenas 3 - 6 % mas de frutos

con sintomas.

Sin embargo y esto tambi&n ya ha sido puesto de mani-
fiesto en estudios anteriores ( ARIAS et al, 1990 ), cultiva
res gque manifiestan porcentajes altos de virosis en frutos o
plantas, pueden aln asi tener rendimientos aceptables de fru
tos de exportacidn. Este fué el caso de algunas lineas mejo
radas como la 71 - 4 - 92, que estadisticamente fué& igual a
la 16 - 21 - 92, pero que ademds tuvo un rendimiento de fru-
ta de exportacidn aceptable; igual en términos estadisticos
al testigo comercial TOP MARK, tal como veremos a ‘continua

cidn.

SBLIOTECA CENTRAL
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FIGURA 6.-

EVALUACION DE RESISTENCIA GENETICA A
VIROSIS EN LINEAS MEJORADAS DE MELON.
CAEVA. 1991-92
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CUADRO 9.- Prueba de Duncan de rango maltiple para frutos vi-
rosos en la evaluacidn del dafio de virosis en 1li-
neas mejoradas de Meldn con resistencia gené&tica a:
VMP, VMS y VMAP - S, CAEVA. 1991 - 1992.
DIFERENCIA
TRATAMIENTOS MEDIAS SX VALOR & 5 % SIGN?%?@:?IVA
e
( $ ) ARCSEN X 5.42 X 2.86 = 15.4915
GALIA ( TESTIGO ) ( 28 ) 31.08 A
16 - 21 - 92 ( 31 ) 33.11 AB
SIERRA GOLD ( TESTIGO) ( 34 ) 35.19 AB
35 - 10 - 92 ( 34 ) 36.39 ABC
35 - 15 - 92 ( 38 ) 38.33 ABCD
7 - 15 - 92 ( 39 ) 40.32 ABCD
6 - 7 - 92 ( 42 ) 42.00 ABCDE
TOP MARK ( TESTIGO ) ( 43 ) 43.33 ABCDEF
6 -~ 3 - 92 ( 45 ) 44.67 ABCDEF
26 - 12 - 92 ( 44 ) 45.65 ABCDEF
7 - 17 - 92 ( 46 ) 46.33 ABCDEF
35 - 16 — 92 (47 ) 46.67 | ABCDEF
51 - 6 - 92 ( 48 ) 48.00 ABCDEF
71 - 4 - 92 ( 49 ) 49.00 ABCDEF
26 - 7 - 92 ( 49 ) 49.33 ABCDEF
27 - 7 - 92 ( 50 ) 50.33 BCDEF
7 - 3 -092 ( 55 ) 54.67 CDEF
39 - 5 -92 P. L. ( 55 ) 54.67 CDEF
28 - 3 - 92 ( 57 ) 56.67 DEF
4 - 3 - 92 ( 60 ) 59.67 EF
3 - 3 - 92 P. L. ( 61 ) 61.00 F
s¥ = NC.M.error/n.rep = \88.019/3 = \29.340 = 5.4166



CUADRO 10.- Analisis de varianza para produccidn de exporta
cidn ( cajas Bruce/ha ), en la evaluacidn del
dafio de virosis en lineas mejoradas de Meldn con
resistencia genética a : VMP, VMS vy VMAP = S,
CAEVA. 1991 - 1992.

FUENTE DE
G.L. S.C. C. M. VALOR DE F.j PROBABILIDAD

VARIACION ==
TRATAMIENTOS 20 1134089.751 56704.487 5.42 0.000 *x
REPETICIONES 2 143046.89| 51523.444 6.84 0.002 **
ERROR 40 418297.11| 10457.428
TOTAL 62 1695433.75
| -

C.V. =\rc'.'M.error x 100 = Y10457.428 X 100 = 59.1 & X = 173

X . 173

El andlisis de varianza para produccidn de exportacidn
arrojd diferencias altamente significativas entre los genoti

pos comprados, asi como entre repeticiones ( Cuadro 10 ).
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CUADRO 11.- Prueba de Duncan de rango mdltiple para produc-
cidén de exportacidn ( cajas BRUCE/ha ), en la -
evaluacidn del dafio de virosis en lineas mejora
das de Meldn con resistencia genética a: VMP, -

VMS y VMAP -~ S, CAEVA. 1991 - 1992.

_ DIFERENCIA
TRATAMIENTOS MEDIAS SX VALOR €& 0.05 MINIMA
SIGNIFICATIVA
é——-————-=-—-——=-———=——==#————————=r——r—#————————-—==-
TOP MARK ( TESTIGO ) 530 A 59.04 X 2.86 = 169
SIERRA GOLD (TESTIGO) 459 AB
71 - 4 - 92 327 BC
7 - 3 - 92 325 BC
26 - 12 - 92 226 CD
28 - 3 - 92 P. L. 207 CD
7 - 17 - 92 206 CD
35 - 3 - 92 P. L. 190 CD
6 - 3 - 92 161 CD
51 - 6 -~ 92 155 CD
39 - 5 - 92 136 CDh
7 - 15 ~ 92 124 D
35 - 10 - 92 120 D
26 - 7 - 92 97 D
GALIA ( TESTIGO ) 90 D
44 - 3 - 92 70 D
6 - 7 - 92 52 D
35 - 16 - 92 46 D
35 - 15 - 92 38 D
27 - 7 - 92 P. L. 36 D
16 - 21 - 92 36 D
'

sX = NC.M.error/n.rep = N10457.428/3 = N3485.809 = 59.04



CUADRO 12.- Apnalisis de varianza para produccidn de fruta -
para Mercado Nacionl ( cajas Jumbo/ha ), en la
evaluacidn del dafio de virosis en lineas mejora
das de Meldn con resisteencia genética a: VMP,
VMS y VMAP - S, CAEVA. 1891 -~ 1992.

FUENTE DE

VARIACION G.L. S. C. C. M. VALOR DE F.| PROBABILIDAD
e *‘ﬂ
TRATAMIENTOS 20 22184.19}11209.210 2.51 0.006 **
REPETICIONES 2 20801.14) 10400.571 2.33 0.110 NS
ERROR 40 178897.52] 4472.438

TOTATL 62 423882.86

C.v. = “C.M.error X 100 = {4472.438 X 100 = 57.2 $ X = 117

X

117

Las variedades comerciales TOP MARK y SIERRA GOLD, que

se usaron como testigos por tener muy buena adaptabilidad a

esta Regidn,

( aunque ambas son susceptibles a enfermedades

virosas ), donde se han estado sembrando durante ya mas de

25 afios, rindiesron alrededor de lo que se considera la media

Regional.

Estas dos variedades fueron

duccidn de druta calidad =xportacidn.

diciones de manejo regular, més de 70

las de mayor »pro-
Generalmente, bajo con

% de su fruta llena los

requisitos de calidad para el mercado de exportacidn.
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Por lo que se refiere a las lineas mejoradas en el cua
dro 11, y figura 4, observamos que aln reguieren ser mejora-
das en cuanto a sus caracteristicas horticolas de calidad:
Formacidn completa de red, ausencia de rajaduras. Firmeza -
de frutos, etc. no obstante hubo lineas como la 71 - 4 - 92
y 7 - 3 - 92, que fueron estadisticamente iguales al testigo
SIERRA GOLD, en volumen de fruta de exportacidn y por lo gue
se refiere a las caracteristicas horticolas anteriormente -
mencionadas, a estas dos lineas se les puede considerar como
aceptables aungque de ninguna manera buenas o excelentes y ap

tas va para su produccidn comercial.

Es importante seflalar en este momento que mnuchas de
las lineas evaluadas produjeron abundantemente, ( se puede -
comprobar esto comparando las producciones totales de la 4l-
tima prueba de medias incluidas en este informe ), sin embar
go como durante la toma de datos se clasificdé la produccidn
rigurosamente, como debe ser para fruta con calidad de expor
tacidén, y tomando muy en cuenta la apariencia por la presen-
cia de una red bien formada y frutos sin rajaduras, fu& obii
gatorio pasar la mayor parte de su fruta a calidad para Mer-
cado Nacional o mds bién a pachanga ( todavia les falta- ce-
rrar la redrcompietamente ). Muchos frutos eran redondos, -
bien formados., firmes pero lisos o presentaban rajaduras ra-

diales.

El hibrido Galia normalmente es un buen rendidor y de
fruta de calidad, por su resistencia a enfermedades virosas
sin embargo en este experimento hubo fallas en su germinacidn
de gran consideracidn debido a que la semilla usada en la -~

siembra ya tenia con nosotros mas de 5 afios.
Se encontraron diferencias altamente significativas en
tre las lineas mejoradas y los testigos evaluados para pro

duccidn de fruta para Mercado Nacional, ( cuadro 12 ).
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CUADRO 13.- Prueba de Duncan de rango miiltiple para produc-
cidn de fruta para Mercado Nacional ( cajas Jum
bo/ha ), en la evaluacidn del dafio de virosis -
en lineas mejoradas de Meldén con resistencia ge
nética a: VMP, VMS y VMAP - S, CAEVA. 1991 -1992.

_ DIFERENCIA
TRATAMIENTOS MEDIAS SX VALOR& 0.05 MINIMA
&
27 ~ 7 - 92 P. L. 18 A 38.61 X 2.86 = 110
GALIA ( TESTIGO ) 33 AB
28 - 3 -92 P. L. 35 AB
35 - 16 - 92 48 ABC
6 - 7 - 92 60 ABCD
16 - 21 - 92 85 ABCD
44 - 3 - 92 98 ABCD
39 - 5 - 92 102 ABCD
TOP MARK ( TESTIGO ) 102 ABCD
35 - 3 -92 P. L. 111 ABCD
51 - 6 - 92 112 ABCD
35 - 15 - 92 115 ABCD
35 - 10 - 92 130 ABCD
SIERRA GOLD (TESTIGO )| 131 ABCD
26 - 12 - 92 142 ABCD
7 - 17 - 92 161 BCDE
7 - 3 -92 161 BCDE
7 - 15 - 92 162 BCDE
26 - 7 - 92 178 CDE
6 - 3 - 92 187 DE
71 - 4 - 92 278 E
SX =NC.M.error/n.rep = N\4472.43873 = N1490.8127 = 38.61
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FIGURA 7.-

EVALUACION DE RESISTENCIA GENETICA A
VIROSIS EN LINEAS MEJCRADAS DE MELON.
CAEVA. 1891-92
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FIGURA 8.-

EVALUACION DE RESISTENCIA GENETICA A
VIROSIS EN LINEAS MEJORADAS DE MELON.
- CAEVA. 1891-92
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Aqui, es importante hacer incapié&, que algunas lineas
mejoradas como la 71 - 4 - 92, por mencionar solo una, rin-
dieron aceptablemente bién, fruta de Exportacidn y demasia:da
fruta para Mercado Nacional, ( Cuadro 13 y Fig. 6 ), esto -
nos indica qgue es necesario afin mejorar sus caracteristicas
horticolas, lo que aunado a una buena resistencia a virosis

debe terminar en una variedad excelente para estas otras Re

giocnes productoras de Meldn.

CUADRO 14.~ Analisis de varianza para produccidn d
comerciable, ( cajas Jumbo/ha ), en la

cidon del dafio de virosis en lineas mej

e fruta -
evalua-

oradas de

Meldn con resistencia genética a: VMP, VMS y
VMAP - S, CAEVA, 1991 - 1992.
FUENTE DE G.L. S.C. C.M. JALOR DE F. PROBABILIDAD
VARIACION
= =7=z_1?_——__ﬂ=
TRATAMIENTOS|{ 20 702799.52] 35139.976 4.93 ‘ 0.000 ** |
REPETICIONES 2 109295.24| 54647.619 7.67 0.001 **
ERROR 40 285134.10f 7128.352
TOTATL 62 (1097228.86
C.V. =1c.m.error x 100 = \{7128.352 X 100 = 41.6 $ X = 203

X 203
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CUADRO 15.- Prueba de Duncan de rango mialtiple para produc-—
cidén comerciable ( cajas Jumbo/ha ), en la eva-
luacidn del daflo de virosis en lineas mejoradas
de Meldn con resistencia genética a: VMP, VMS y
VMAP - S, CAEVA. 1991 - 1992.

DIFERENCIA
TRATAMIENTO SIGN?;E[‘I;I(IZ::?IVA
= ==

71 - 4 - 92 441 A 48.745 X 2.86=139

TOP MARK ( TESTIGO ) 367 AB

SIERRA GOLD (TESTIGO ) 360 AB

7 - 3 - 92 324 ABC

6 - 3 - 92 268 BCD

7 - 17 - 92 264 BCD

26 - 12 - 92 255 BCD

26 - 7 - 92 227 BCD

7 - 15 - 92 224 BCDE

35 - 3 - 92 P. L. 206 BCDE

35 - 10 - 92 191 CDEF

51 - - 92 190 CDEF

39 - - 92 170 ‘CDEF

28 - - 92 P. L. 139 DEF

35 - 15 - 92 134 DEF

44 - 3 = 92 133 DEF

16 - 21 - 92 103 DEF

6 -~ 7 - 92 86 EF B
GALIA ( TESTIGO ) 79 EF BIBLigs "”.._w

35 - 16 - 92 71 EF

27 - 7 - 92 36 F

sX = Nc.M.error/n.rep =N7128.352/3 = \2376.1173 = 48.7454
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En el Cuadro 14, se observa que se detectd diferencia

estadistica altamente significativa para produccidén comercia

ble.

CUADRO 16.- Prueba de Duncan de rango mﬁltiple~para produc-—
cidn comerciable {( Cajas Jumbo/ha ), en la eva-
luacidn del dafio de virosis en lineas mejoradas
de Meldn con resistencia genética a: VMP, VMS
y VMAP - S, CAEVA. 1991 - 1992.

_ DIFERENCIA

TRATAMIENTOS MEDIAS SX VALOR & 0.05 MINIMA
SIGNIFICATIVA
48.745 X 2.86 = 139

71 - 4 - 92 441 A

TOP MARK ( TESTIGO ) 367 AB

SIERRA GOLD (TESTIGO)] 360 AB

7 - - 92 324 ABC

6 - - 92 268 BCD

7 - 17 - 92 264 BCD
26 - 12 - 92 255 BCD
26 - 7 ~ 92 227 BCD

7 - 15 - 92 224 BCDE

35 - 3 -92 P. L. | 206 BCDE

35 - 10 - 92 191 CDEF

51 - - 92 190 CDEF

39 - - 92 170 CDEF

28 - - 92 P. L. 139 DEF

35 - 15 - 92 134 DEF

4 - 3 - 92 133 DEF

16 - 21 - 92 103 DEF

6 - 7 - 92 86 EF

GALIA {( TESTIGO ) 79 EF

35 - 16 - 92 71 EF

27 - 7 - 92 36 F

sX¥ = NC.M.error/n.rep = N7128.352/3 = N2376.1173 = 48.7454
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En el Cuadro 14, se observa que se detectd diferencia

estadistica altamente significativa para produccidn comercia

ble.

CUADRO 17.-

Produccidn comerciable ( cajas Jumbo/ha ). Yy
porcentaje correspondiente de Exportacidén y Na
cional en la evaluacidn del dafio de virosis en
lineas mejoradas de Meldn con resistencia gené-
tica a VMP, VMS y VMAP - S, CAEVA. 1991 - 1992.

L= TRATAMIENTO EXPORTACION NACIONAL | COMERCIABLE
——— |

SIERRA GOLD (TESTIGO ) 163 ( 37 ) 278 ( 63 ) 441
TOP MARK ( TESTIGO ) 265 ( 72 ) 102 ( 28 ) 367
SIERRA GOLD ( TESTIGO ) 229 ( 64 ) 131 ( 36 ) 360

7 - - 92 162 ( 50 ) 162 ( 50 ) 324

6 - - 92 80 ( 30 ) 187 ( 70 ) 267

7 - 17 - 92 103 ( 39 ) 161 ( 61 ) 264

26 - 12 -~ 92 113 ( 44 ) 142 ( 46 ) 255

26 - 7 - 92 49 ( 21 ) 178 ( 79 ) 227

7 - 15 - 92 62 ( 28 ) 162 ( 72 ) 224

35 - 3 - 92 95 ( 46 ) 111 ( 54 ) 206
35 - 10 - 92 P. L. 60 ( 31 ) 131 ( 69 ) 191 -
51 - 6 - 92 78 ( 41 ) 112 ( 59 ) 190

39 - 5 - 92 68 ( 40 ) 102 ( 60 ) 170

28 - 3 - 92 P. L. 104 ( 74 ) 35 (16 ) 139

35 - 15 - 92 19 ( 14 ) 115 ( 86 ) 134
44 - 3 - 92 35 ( 26 ) 98 ( 74 )| 133
16 - 21 - 92 18 ( 18 ) 85 ( 82 ) 103

6 - 7 - 92 26 ( 30 ) 60 ( 70 ) 86
GALIA ( TESTIGO ) 46 ( 58 ) 33 ( 42 ) 79

35 - 16 - 92 23 ( 33 ) 48 ( 67 ) 71

27 - 7 - 92 P. L. 18 ( 50 ) 18 ( 50 ) 36
NOTA:: Las cifras entre paréntesis indican porcentajes en re

lacién a lo comerciable en la Gltima columna a la de-

recha.
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Generalmente, por experiencia de muchos afios de estar
evaluando variedades e hibridos de Meldn ( ARIAS, 1986,
1987, 1988, 1991 ), un buen cultivar bién adaptado a una -
drea, debe producir entre 75 - 95 % de fruta calidad Expor
tacidn, 5 - 20 % de fruta calidad para mercado Nacional, 1
- 5 % de pachanga y 1 - 3 % de rezaga. Sin embargo, en es
ta brueba la mayor parte de las lineas mejoradas, rindieron
porcentajes muy altos de pachanga, Nacional y rezaga; sien-
do que lo que m&s deben producir es fruta de Exportacidn.
Por esto se reclaca que serd necesario poner é&nfasis en me-

jorar sus caracteristicas horticolas de calidad.

Los testigos comerciales TOP MARK y SIERRA GOLD produ-
jeron, aproximadamente lo que se considera una media Regio-
nal normal, basada en muchos afios de produccidn comercial.Ya
comentamos que Galia se comportd anormalmente, debido a fa-
llas considerables en la nacencia por no haber dispuesto de

semilla nueva.

Cuando una zona productora de Meldn, debido a su época
de cosecha, no se destina fruta al mercado de Exportacidn si
.no que todo se destina al mercado del Pais se utiliza el té£7”
mino PRODUCCION COMERCIABLE, para designar a las dos calida-
des anteriormente comentadas y por lo general se empaca en -

cajas de madera tamafia Jumbo.

A continuacidn, considerando que toda la produccidn se
comercializard exclusivamente en el Pais, tal como ocurre en
la comarca Lagunera y Mexicali por mencionar solo algunos si
tios, se compara la produccidn comerciable de las lineas me-

joradas y testigos evaluados.
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En efecto, en el cuadro 15 y figura 7, observamos gue
la linea mejorada 71 - 4 - 92, superd en produccidn comercia
ble a los testigos TOP y SIERRA GOLD, aunque de hecho esta-
disticamente estuvieron en el mismo grupo de significancia.
Sin embargo, en esa linea mejorada la produccidn de exporta
cidn fué solo el 37 % en tanto que en los dos testigos fué

72 % y 64 %, respectivamente.

Aunque la produccidn de pachanga se destina exclusiva-
mente al mercado local y mercados Nacionales cercanos, se le
tomd en cuenta para tener una referencia sobre la cantidad -
de fruta que podria engrosar a las calidades comerciales mas
remunerativas en caso de lograr mejorar las lineas en este -

aspecto.
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CUADRO 18.- Andlisis de varianza para produccién de pachan-
ga ( cajas Jumbo/ha ), en la evaluacidn del da-
fio de virosis en lineas mejoradas de Meldn con
resitencia genética a VMP, VMS Y VMAP - S, CAE-
VA, 1991 - 1992.

FUENTE DE G.L. S. C. C.M. VALOR DE F. bROBABILIDA;!
VARIACION
TRATAMIENTOS 20 332035.52 }|16601.776 2.32 0.000 **
REPETICIONES 2 41678.00 |20839.000 4.17 0.022 *
ERROR 40 200053.33 5001.333
TOTAL 62 573766.86
c.v. =\C.M.error 100 = ¥5001.333 X 100 = 39.95% X = 177
X 177

En este analisis de varianza se detectd diferencia al-

tamente significativa entre las lineas mejoradas y los testi

gos incluidos.

de fruta se comercializa para mercado Regional,

cional en sitios cercanos.
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FIGURA 9.-

EVALUACION DE RESISTENCIA GENETICA A
VIROSIS EN LINEAS MEJORADAS DE MELON.
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CUADRO 19.- Prueba de Duncan de rango miiltiple para produc-

cidn de pachanga ( Cajas Jumbo/ha ), en la eva-

luacidén del dafio de virosis en lineas mejoradas

de Meldn con resistencia genética a: VMP, VMS
y VMAP - S, CAEVA. 1991 - 1992.
DIFERENCIA

TRATAMIENTOS MEDIAS SX VALOR®& 0.05 SIGN?%?EQ?IVA
GALIA ( TESTIGO ) 59 A 40.83 X 2.86 = lI':=1
28 - 3 - 92 P. L. 78 AB
TOP MARK ( TESTIGO ) 84 ABC
35 - 15 - 92 88 ABC
SIERRA GOLD (TESTIGO] 101 ABCD
26 - 7 - 92 106 ABCD
26 - 12 - 92 149 ABCDE
27 - 7 - 92 P. L. 164 ABCDE
6 - 7 - 92 169 ABCDEF
4 - 3 - 92 171 ABCDEF
39 - 5 - 92 174 ABCDEF
7 - 17 - 92 177 ABCDEF
51 - 6 - 92 194 ABCDEFG
35 - 16 - 92 196 ABCDEFG
35 - 10 - 92 202 BCDEFG
16 - 21 - 92 218 CDEFG

- 15 - 92 229 DEFG

- 3 - 92 261 EFG
71 - 4 - 92 270 EFG
6 - 3 - 92 304 FG
35 - 3 - 92 P. L. 321 G

SX = “C.M.error/n.rep

= N5001.333/3 = \1667.111
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Como podemos ver en la prueba de medias del Cuadro 18 vy
en la Figura 8, las producciones de fruta de pachanga, fueron
muy altas, sobre todo en algunas lineas mejoradas muy rendi-

doras pero ailn con fruta no apta para mercado de exportacidn.

Generalmente bajo condiciones normales de maneijo y buen
cuidado en el control de plagas y enfermedades que transmiten
virus y no como en este experimento en que no se hizo con
trol de pulgones para favorecer la presencia de virosis, las
variedades TOP MARK y SIERRA GOLD, gque se usaron como testi-
gos, rinden entre 30 - 60 cajas JUMBO/ha, de fruta de pachan
ga, pero en esta evaluacidn rindieron alrededor del doble de

esa cantidad.

En cambio, en la mayor parte de las lineas mejoradas el
exceso de fruta de pachanga no solamente se debid a la pre-
sencia de pulgones y virosis, sino que influyd mucho el que
todavia estan segregando para caracteres horticolas indesea-
bles como ausencia de red y rajaduras en la corteza, princi-

palmente.
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FIGURA 10.-

EVALUACION DE RESISTENCIA GENETICA A
VIROSIS EN LINEAS MEJORADAS DE MELON.
CAEVA. 1991-92
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CUADRO 20.- Analisis de varianza para produccidn de rezaga -
( cajas Jumbo/ha ), en la evaluacidn del dafio de
virosis en lineas mejoradas de Meldn con resis-
tencia genética a: VMP, VMS y VMAP - S, CAEVA. -
1991 - 1992.

52§¥2513§ G.L. S. G. C. M. VALOR DE F.| PROBABILIDAD
L=============¥=====T=======r 4===:===========#=============q

TRATAMIENTOS| 20 |21474.60 | 1073.776 1.57 0.109 NS

REPETICIONES| 2 1454.51 727.254 1.07 0.353 NS

ERROR 40 |27276.83 681.921

TOTAL 62 |50205.94

c.v. = [C-M.error X 100 = {681.921 X 100 = 47.5 ¢ X = 55

X 55

Mejordndolas en estas caracteristicas, una buena parte
de la fruta que se considerd como Pachanga y para Mercado Na-
cional serd adecuada para exportar y por tanto serdn cultiva-
res de muy buena produccidn, calidad y con resistencia a viro
sis. Este es el caso para la linea 71 - 4 - 92; produjo bue-
na cantidad de fruta de Exportacidn y en exceso de Pachanga y
Nacional. Considerando que de estas calidades de fruta sola-
mente produjera 50 y 150 cajas Jumbo/ha, respectivamente, es-
ta linea bien depurada rendiria alrededor de 1,300 cajas, BRU

CE'ha, de fruta para Exportacidn.
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CUADRO 21.- Relacidon de medias de produccidn de fruta de re-
zaga ( Cajas Jumbo/ha ), en la evaluacidn del da
fio de virosis en lineas mejoradas de Meldn con -
resistencia genética a: VMP, VMS y VMAP - S, -
CAEVA. 1991 - 1992.

TRATAMIENTOS M EDTIAS
= .

SIERRA GOLD ( TESTIGO ) 22

GALIA ( TESTIGO ) 32

35 ~ 3 -92 P. L. 33

28 - 3 -92 P. L. 34

7 -~ 3 -92 36

26 - 12 - 92 41

TOP MARK ( TESTIGO ) 45

6 - 7 - 92 46

? 26 - 7 - 92 49
| 6 - 3 - 92 50
| 7 - 15 - 92 53
| 7 - 17 - 92 54
71 - 4 - 92 57

35 - 10 - 92 61

35 - 16 - 92 73

44 - 3 - 92 73

27 - 7 - 92 P. L. 73

39 - 5 - 92 78

51 - 6 - 92 79

35 - 15 - 92 83

16 - 21 - 92 84
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Tambi&n se analizd la produccidn de fruta de rezaga pa
ra comprender la importancia gque tiene poder mejorar estas -
lineas en su calidad, ya que la mayor parte de esta pro-

duccidn se sumaria a la de Exportacidn y/o Nacional.

Tambié&n se analizd la produccidn de fruta de rezaga pa
ra comprender la importancia gue tiene poder mejorar estas -
lineas en su calidad., ya que la mayor parte de esta pro

duccidn se sumaria a la de Exportacidn y/o Nacional.

En el Cuadro 19, se ve gue no se detectd diferencia es
tadistica significativa entre los genotipos evaluados para

produccién de fruta rezaga.

Los 3 cultivares incluidos como testigos en el experi
mento rindieron de fruta de rezaga aproximadamente lo gue se
considera como normal o comun, TOP MARK, fué el Gnico que es
tuvo ligeramente excedido y por igual todas aquellas lineas

que lo sobrepasaron. ( Cuadro 20, Fig. 9 ).

Por lo general la rezaga estd conformada por:

Frutos muy pequefios.
Sin red.
Virosis.
Deformes.

o0 U

Con la finalidad de hacer patente la potencialidad de
las lineas mejoradas en cuanto a su capacidad de produccidn,
a continuacidn se comenta sobre su produccidn total: Suma
de Exportacidn, Nacional, Pachanga y Rezaga. Se podra cons-
tatar que varias de ellas superaron en capacidad de produc
cién de frutos a los testigos comerciales incluidos TOP MARK
Y SIERRA GOLD, se deduce gue poniendo énfasis para mejorarlos
en sus caracteristicas de calidad de frutos, pero manteniendo
0 aln incrementando su resistencia genética a virosis, se es
tard en condiciones de ofrecer cultivares altamente produc-

tivos.
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CUADRO 22.- Andlisis de varianza para produccidn total ( ca
jas JUMBO/ha ) en la evaluacidn del dafio de vi-
rosis en lineas mejoradas de Meldn con resisten
cia genética a : VMP, VMS y VMAP - S, CAEVA. -
1991 - 1992.

FUENTE DE

VARIACION G.L. S. C. C. M. VALOR DE F.| PROBABILIDAD
TRATAMIENTOS 20 1181786.41 | 59089.321 4.83 0.000 *=*
REPETICIONES 2 310491.65 |155245.254 12.69 0.000 **
ERROR 40 489268.35{ 12231.709
TOTATL 62 1981546.41

C.V. = \12231.707 x 100 = 25.4 8 X = 435

Para produccidn total,

de fruta Exportacidn,

QC.M.error X 100 =

Nacional,

435

Pachanga y Rezaga,

gue incluye las cuatro calidades

Se encon-

tré diferencia estadistica altamente significativa entre 1i-

neas mejoradas y testigos

( Cuadro 21
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FIGURA 11.-

EVALUACION DE RESISTENCIA GENETICA A
VIROSIS EN LINEAS MEJCRADAS DE MELON.
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Para produccidn total, que inciuye las cuatro calidades
de fruta, Exportacidn, Nacional, Pachanga y Rezaga, se encon
trd diferencia estadistica altamente significativa entre 1li-

nzas mejoradas y testigos ( Cuadro 21 ).

CUADRO 23.- Prueba de Duncan de rango miltiple para produc-
cidn total ( Cajas Jumbo/ha ), en la evaluacidn
del dafio de virosis en lineas mejoradas de Me-
16n con resistencia genética a: VMP, VMS y -
VMAP - S, CAEVA. 1991 - 1992.

TRATAMIENTOS MEDIAS SX VALOR « 0.05 DIﬁ?S?:gIA
SIGNIFICATIVA
71 - 4 - 92 769 A 63.8532 X 2.86 = 133
6 - 3 - 92 621 AB
7 - 3 -92 621 AB
35 - 3 - 92 560 BC
7 - 15 - 92 506 BCD
TOP MARK ( TESTIGO ) 496 BCD
7 - 17 - 92 495 BCD
SIERRA GOLD (TESTIGO 483 BCDE
51 - 6 - 92 463 BCDEF
26 - 12 - 92 445 BCDEF
39 - 5 - 92 423 BCDEF
16 - 21 - 92 405 BCDEF
26 - 7 - 92 382 CDEF
44 - 3 - 92 377 CDEFG
35 - 16 - 92 340 DEFG
35 - 15 - 92 305 DEFG
6 - 7 - 92 302 DEFG
27 - 7 - 92 P. L. 274 EFG
28 - 3 - 92 P. L. 250 FG
GALIA ( TESTIGO ) 169 G
sX =\[C.M.error/n-rep = N12231.709/3 = V4077.2363 = 63.8532
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Agui, se puede ver y comprender ( Cuadro 22, Fig. 10 ),
gque existen lineas mejoradas que tienen un buen potencial pa
ra llegar a ser hibridos o variedades de polinizacidn libre
de gran produccidn. Cinco superaron al testigo TOP MARK y -
seis a SIERRA GOLD, entre ellas destacan la 71 - 4 - 92 -
{ que ya hemos mencionado en repetidas ocasiones ), 6 -~ 3-92
y 7 - 3 - 92 que fueron las de mayor rendimiento y estadis-

ticamente iguales entre si.

Serd conveniente tomarlas en cuenta para, por una par-
te incrementarles su resistencia a virosis y por otra la ca-
lidad de la fruta: Red completa y abultada, color externo, -
ausencia de agrietamientos, firmeza, etc., y mantener o ailn
incrementar su capacidad actual de produccidn. En pocas pa-
labras, hacerlas altamente resistentes a los virus mas impor
tantes y que de su produccidn total 85 %, sea calidad Expor-
tacidén, 10 %, para mercado Nacional, 3 % Pachanga y 2 % Reza
ga; pués como se puede ver a continuacidn todas las lineas -

mejoradas alin andan lejos de llenar esos estandares de cali-

dad que se llegan a observar en cultivares de gran calidad.
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C FIGURA™ 12.-

EVALUACION DE RESISTENCIA GENETICA A
VIROSIS EN LINEAS MEJORADAS DE MELON.
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CUADRO 24.- Produccidn total ( Cajas Jumbo/ha y porcentaje
correspondiente ), en la evaluacién del dafio de
virosis en lineas mejoradas de Meldn con resis-
tencia genética a: VMP, VMS y VMAP - S, CAEVA.-
1991 - 1992.

TRATAMIENTO EXPORTACION| NACIONAL PACHANGA REZAGA TOTAL
=
70 - 4 - 92 163 [ (22) |278 (36) 270 | (35) 57 ( 7) 769
- 3 - 92 80 | (13) (187 (30) 304 1 (49) 50 ( 8) 621
7 - 3 - 92 162 | (26) 162 (26) 261 | (42) 36 ( 6) 621
35 - 3 - 92 p. L. 95 |(17) 111 (20) 321 § (57) 33 ( 6) 560
7 - 15 -~ 92 62 |(12) 162 (32) 229 | (45) 53 (10) 506
TOP MARK (TESTIGO ) 265 |(53) 102 (21) 84 | (17) 45 ( 9) 496
7 - 17 - 92 103 |(21) |161 (33) 177 | (36) 54 (11) 495
SIERRA GOLD (TESTIGO) 229 ((47) |131 (27) 101 | (21) 22 ( 5) 483
51 - 6 - 92 78 ((17) 112 (24) 194 | (42) 79 (17) 463
26 - 12 - 92 113 }{(25) 142 (32) 149 | (33) 41 ( 9) 445
39 - 5 - 92 68 }(16) |102 (25) 174 } (41) 78 (18) 423
16 - 21 - 92 18 |( 4) 85 (21) 218 | (54) 84 (21) 405
26 = 7 - 92 49 |(14) |178 (46) 106 |(26) 49 (14) 382
44 - 3 - 92 35 {( 9) 58 (26) 171 [(45) 73 (20) 377
35 -~ 16 - 92 23 {( 7) 48 (14) 196 {(58) 73 (21) 340
35 - 15 - 92 19 |( 6) {115 (38) 88 |(29) 83 (27) 305
6 - 7 - 92 26 {( 9) 60 (20) 169 |(56) 46 (15) 302
27 - 7 - 92 P. L. 18 {( 4) 18 ( 8) 164 }(60) 73 (28) 274
28 - 3 - 92 pP. L. 103 }(41) 35 (14) 78 |{(31) 34 (14) 250
GALIA ( TESTIGO ) 45 (27) 33 (20) 59 }(35) 32 (18) 169
NOTA: Las cifras entre paréntesis indican porcentajes en relacidn al total

en la 0ltima columna a la derecha.
T = Testigo.

PL = Polinizacidn libre.
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Otra medida importante de la calidad, lo es el conteni

do de sblidos solubles, medido como contenido de aziicar en -

porciento;

a continuacidn se comenta sobre este aspecto.

CUADRQ 25.- Analisis de varianza para s8lidos solubles en
frutos en la evaluacidn del dafio de virosis en
lineas mejoradas de Meldn con resistencia gené-
tica a: VMP, VMS y VMAP -~ S, CAEVA. 1991 - 1992.

r

FUENTE DE

VARIACION G.L. S. C. C. M. VALOR DE F| PROBABILIDAD
= =
TRATAMIENTOS 20 17.19 0.860 3.30 0.000 **
REPETICIONES 2 3.87 1.936 7.42 0.001 * %
ERROR 40 10.43 0.261
TOTAL 62 31.49 ji
C.V. = C.M.error X 100 = 0.261 X 100 = 2.9 % X = 17.501

X 17.501

NOTA: El andlisis de varianza se hizo con datos transformados

de porcentajes a arco seno 1X.

Para s&lidos solubles se encontraron diferencias altamen

te significativas entre los genotipos comparados { Cuadro 24 ).
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CUADRO 26.- Prueba de Duncan de rango miltiple para sdlidos
en la evaluacidn del dafio de virosis en lineas
mejoradas de Meldn con resistencia genética a:

VMP, VMS y VMAP - S, CAEVA. 1991 - 1992.

TRATAMIENTOS MEDIAS SX VALOR & 5 % SIGNIFICATIVA
= = |
(%) ARCSEN 1X 0.295 X 2.86 =0.8434

TOP MARK ( TESTIGO )| ( 10.2 ) 18.59 A
39 - 5 - 92 ( 10.0 )| 18.43 AB

7 - 15 - 92 ( 9.6 )] 18.05 ABC
SIERRA GOLD (TESTIGO] ( 9.5 ) 17.98 ABCD
51 - 6 - 92 ( 9.5) 17.85 ABCD
44 - 3 - 92 ( 9.4) 17.85 ABCD
26 - 12 - 92 ( 9.2) 17.65 ABCDE

7 - 17 - 92 ( 9.2 )] 17.e64 ABCDE

16 - 21 - 92 ( 9.1 )| 17.55 | BCDE

26 - 7 - 92 ( 9.1 )] 17.52 BCDEF

6 - 7 - 92 ( 9.1 )| 17.51 BCDEF

27 - 7 - 92 P. L. (" 9.0 )| 17.49 BCDEF

35 ~ 3 -92 P. L. ( 9.0) 17.42 CDEF

28 - 3 - 92 P. L. ( 8.9) 17.39 CDEF

6 - 3 - 92 ( 8.9) 17.32 CDEF

- 3 -092 ( 8.8 ) 17.28 CDEF

35 - 15 - 92 ( 8.5 ) 16.98 DEF

35 - 10 - 92 ( 8.4 )| 16.83 EF

71 - 4 -~ 92 ( 8.3 ) 16.78 EF
35 - 16 - 92 ( 8.3 )| 16.78 EF
GALIA ( TESTIGO ) ( 8.1 ) 16.53 F
SX = NC.M.error/n.rep = N0.261/3 = N0.087 = 0.2949
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Si TOP MARK y SIERRA GOLD han permanecido en el mercado
durante tantos afios, en el gusto tanto de productores y consu
midores, se debe a que realmente presentan en conjunto carac-
teristicas favorables. En el cuadro 25 y Figura 11, se obser
va que en lo que se refiere a contenido de azlcar en los fru-
tos, TOP MARK, fué el mds dulce, con 10.2 %, SIERRA GOLD, fué
estadisticamente igual. Sin embargo, en ese mismo grupo de -
significancia estuvieron 6 lineas mejoradas, entre ellas la
7 - 15 - 92, que ademds fué de las de menor dafio de virosis -
en lo relativo a sintomas en fruto; y por otra parte esta 1li-
nea tuvo una buena produccidn total, aunque deberd mejorarse-
le en cuanto a red en frutos y otras caracteristicas de apa-

riencia.

En términos generales, todas las lineas mejoradas reba-
saron en promedio un valor de 8 % de azlcar en los frutos, va
lor que se puede considerar como aceptable en el mercado de -
Exportacidn y ademds pudimos constatar gue poseen ya un buen

sabor agradable al paladar.

Respecto a caracteristicas horticolas consideramos que
todas las lineas mejoradas, unas mds otras menos, poseen ya -
muchas de las que se consideran importantes en buenos cultiva

res comerciales de Meldn chino, es decir:

Frutos de buena forma ( redondos u ovalados ).

Corteza redada, aunque en gran parte de ellos hace fal-
ta gue esta cierre completamente y sea mads gruesa y en otras
corregir gque aln presentan un color verde obscuro en el fondo

bajo la red.

Color cremoso amarillento en la epidermis a la madurez.
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Buenas caracteristicas de pulpa: Gruesa, firme, anaran-
jada, salmdén, dulce con contenido de azicar dentro de los 1li-

mites aceptables en el mercado de Exportacidén ( arriba de 8 ).

Cavidad de semillas seca y chica; aunque en unos pocos

es grande y hueca, cosa gue habr& gue corregir.

Cicatriz pequefla donde el fruto estuvo adherido al pedin
culo. Ver cuadro 26, donde se da una descripcidn completa de
todas y cada una de estas caracteristicas. Ahi se indica que
en 10 lineas mejoradas se observd buena apariencia de frutos
en términos generales, entre ellos la 71 - 4 - 92, 7 - 3 - 92,
35 - 392 P.L. vy 7 - 15 - 92, que ademads se les observd muy -

buen potencial por su alta produccidn total.

En base al periodo transcurrido desde la siembra, hasta
la cosecha del 50 % del total de la fruta cortada, se determi
nd la precocidad de las lineas mejoradas en comparacidn a los
testigos comerciales incluidos. La mds precoz fué la 35-15-92,
cuya cosecha se inicid 77 dias después de la siembra y se lle
gd al porcentaje anteriormente mencionado a los 86 dias. Ade-
mi&s de esta, otras dos mas fueron mas tempranas gque SIERRA =
GOLD; y once lineas fueron mas precoces que TOP MARK ( cuadro

27 y Figura 12 ).
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FIGURA 13.-

EVALUACION DE LA RESISTENCIA GENETICA A
VIROSIS EN LINEAS MEJORADAS DE MELON.
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FIGURA  14.

EVALUACION DE RESISTENCIA GENETICA A
VIROSIS EN LINEAS MEJORADAS DE MELON.
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FIGURA 15

EVALUACION DE RESISTENCIA GENETICA A
VIROSIS EN LINEAS MEJGRADAS DE MELON.
CAEVA. 1881-92
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V.- CONCILUSIONES

En términos generales, la incidencia de virosis en el
follaje fué leve durante todo el ciclo de desarrollo -~
del cultivo. A los 33 dias, etapa critica, las lineas

28 - 3 - 92 P.L. y 71 - 4 - 92 tuvieron 3.7 %y 5.7 %
respectivamente contra 22.2 % del testigo SIERRA GOLD.

Durante la cosecha, en frutos se observaron dafios aln,
mayores que en el follaje ocasionando que una gran can

tidad de esos frutos pasaran a ser Pachanga o Rezaga.

El hibrido galia usado como testigo fué el menos afec-
tado en follaje y frutos. Sigue manifestando tener re

sistencia genética efectiva contra la enfermedad.

En rendimiento y calidad de la produccidn ldégicamente
fueron superiores, los testigos comerciales TOP MARK y
SIERRA GOLD.

Sin embargo resultd evidente que en produccidn comercia
ble, que incluye la fruta para mercado Nacional, la li-
nea 71 - 4 - 92 superd en produccibdn a esas variedades

comerciales.

De la misma manera, en produccidn total cinco lineas

superaron a TOP MARK y seis a SIERRA GOLD, lo que indi
ca el potencial de algunas de estas lineas una vez me-
joradas en sus caracteristicas horticolas pués, buena
cantidad de esa produccidén fué Pachanga y Rezaga, por

falta de red y otras caracteristicas indeseables.

En cuanto a contenido de azlcar en los frutos cuatro -
lineas fueron iguales a los testigos TOP MARK y SIERRA
GOLD; aunque en términos generales todas las lineas su
peraron en promedio 8 % de sb6lidos solubles y en su ma
yor parte presentaron buen sabor de pulpa, asi como co

lor, firmeza y grosor.
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VI.- A PENDTICE.

Datos con gque se hicieron los andlisis de varianza in-

luidos en este informe.
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CUADRO A.1l.-

Frutos virosos en la evaluacidén del dafio de vi

rosis en lineas mejoradas de meldn con resisten

cia genética a: VMP,

1991 - 1992.

VMS y VMAP - S,

CAEVA.

TRATAMIENTO REPETTICTIONES
IT1 IT1 MEDIA
=; e

GALIA ( TESTIGO ) (29) [32.6 |(32) [32.0 | (23) {28.7 ] (28) [31.1
16 - 21 - 92 (32) |32.0 [(24) }29.3 |(38) |38.0 | (31) | 33.1
SIERRA GOLD ( TESTIGO)| (42) [42.0 {(29) |32.6 | (31) {31.0 | (34) | 35.2
35 - 10 - 92 (44) {44.0 |[(29) (25.3 | (29) |25.3 |(34) | 36.4
35 - 15 - 92 (35) }35.0 [(39) }39.0 |(41) |41.0 | (38) | 38.3

7 - 15 - 92 (44) }44.0 [ (45) }45.0 | (28) |32.0 ] (39) | 40.3

6 - 7 - 92 (32) 32.0 |(52) |52.0 |(42) |42.0 | (42) | 42.0
TOP MARK ( TESTIGO ){(44) [44.0 |(42) |42.0 | (44) |44.0 | (43) | 43.3

6 - 3 - 92 (60) |60.0 |(40) [40.0 |(34) |34.0 | (45) | 44.7
26 - 12 - 92 (65) |65.0 {(40) |40.0 [(28) |32.0 | (44) | 45.7

7 - 17 - 92 (54) {54.0 {(43) [43.0 |(42) [42.0 | (46) | 46.3
35 - 16 ~ 92 (48) 148.0 |(51) |51.0 }(41) j41.0 |(47) | 46.7
51 - 6 - 92 (55) |55.0 |(55) }55.0 {(34) {34.0 | (48) | 48.0
71 - 4 -~ 92 (50) |50.0 |(40) [40.0 |(34) |34.0 | (49) | 49.0
26 - 7 ~ 92 (66) 166.0 [(49) [49.0 [(33) [33.0 | (49) | 49.3
27 - 7 - 92 P. L. |(53) [53.0 [(45) |45.0 |(53) |53.0 {(50) | 50.3

7 - 3 - 92 (68) 168.0 [(52) |52.0 |(44) }44.0 [ (55) {54.7
39 - 5 - 92 (59) 59.0 }(43) 143.0 }(62) {62.0 |(55) | 54.7
28 -~ 3 - 92 P. L. |(55) |55.0 |(68) |68.0 [(47) |47.0 | (57) | 56.7
44 - 3 - 92 (41) (41.0 |(70) [70.0 |(68) |68.0 | (60) | 59.7
35 - 3 ~-92 P. L. [(58) |58.0 [(59) [59.0 [(66) [{66.0 |(61) | 61.0
NOTA: Los datos entre paréntesis son porcentajes de contenido de

azGcar y a su derecha las transformaciones
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CUADRO A.2.- Incidencia de virosis a los 33 dias de edad del cul
tivo en la evaluacion del dafio de virdsis en lineas
mejoradas de Meldn con resistencia genética a: VMP,

VMS y VMAP - S, CAEVA. 1991 - 1992.

TRATAMIENTO REPETTICTIONTES
1 Ir 111 MEDIA
= = — j:====T====l===============T====£

GALIA ( TESTIGO ) ( 5.9){14.1 {( 0.7)} 4.8 | 0.7) 4.8 | ( 2.4)f 7.9
28 — 3 -9Z2 P. L. |(4.2)]11.8 |(0.7)] 4.8 |( 6.9)]115.2 {( 3.9)] 10.6
71 - 4 - 92 ( 3.7)§11.1 |( 3.3)}110.5 }(10.0) } 18.4 }( 5.7)] 13.3
35 - 10 - 92 (0.7)}1 4.8 |(24.2)]29.5 |( 3.6) ] 10.9 }( 9.5)} 15.1
51 - 6 - 92 ( 3.2)]10.3 |( 7.1) }15.5 [12.5) | 20.7 |( 7.6)]| 15.5

7 - 17 - 92 (10.0)|18.4 |( 0.7)| 4.8 }(18.5) ] 25.5 |( 9.5)] 16.2
TOP MARK ( TESTIGO )|{( 0.7)]| 4.8 |( 9.1)}{17.6 {(21.2) {27.4 |(10.1)] 16.6
6 - 3 - 92 (11.1)]19.5 |(15.6) 123.3 [ 2.9) 9.8 {(9.9)] 17.5
35 - 3 -92 P. L. {(6.9)]15.2 [(12.5) |20.7 {10.0) {18.4 |( 9.8)f 18.1
26 -~ 12 - 92 ( 5.9)§14.1 [(11.1) }19.5 K15.2) | 23.0 }(10.7)} 18.8
6 - 7 - 92 1 5.9)114.1 [(20.6) |27.0 K11.1) |19.5 |(12.5)} 20.2
16 - 21 - 92 (14.3) }22.2 |( 8.1) {26.5 K17.1) |24.4 {(13.8)] 21.1
44 - 3 - 92 ( 8.6)|17.1 |(32.4) |27.0 |( 8.8) }17.3 |(16.6)] 22.3
26 - 7 - 92 (12.5)120.7 [(22.9) |28.6 |( 9.4) | 17.6 |(14.9)] 22.4

7 - 3 -92 (20.6)127.0 |(10.0) |18.4 |(16.0) | 23.6 | (15.5)] 23.0
35 - 15 - 92 (10.3)}18.7 |(26.5) [|31.0 {(12.5) { 25.9 }|(18.6)] 25.2
35 - 16 - 92 ( 3.0)]10.0 [(14.7) |22.6 [(46.9) {1 46.9 |(21.5)] 26.5
39 - 5 -92 (15.6)123.3 [(24.2) 129.5 [24.2) | 29.5 |(21.4)] 27.4
SIERRA GOLD (TESTIGO) ](15.1)123.0 [{(23.5) |29.0 K27.8) | 31.8 [(22.2)] 27.9
7 - 15 ~ 92 (20.6) |27.0 [(37.0) |37.0 Y30.8) | 30.8 [(29.5)] 31.6
27 - 7 - 92 ( 8.8)]17.3 |(25.0) {30.0 [48.4) |48.4 [(27.4)] 31.9

i

NOTA: Los datos entre paréntesis son porcentajes de contenido de

azcar y a su derecha las transformaciones a arco seno 1X.
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CUADRO A.3.- Incidencia de virosis a los 66 dias de edad del
cultivo en la evaluacidn del dafio de virosis en
lineas mejoradas de Meldn con resistencia gené-
tica a: VMP, VMS y VMAP -~ S, CAEVA. 1991 - 1992.

REPETICTIONES I

TRATAMIENTO

II ITI MEDIA J
GALIA ( TESTIGO ) (0.7) 4.8 1(10.0) | 18.4 §(7.7) | 16.1 | (59){ 13.1
26 - 12 - 92 (6.3) {14.5 {(16.7) | 24.1}(6.5) | 16.1 }(9.8) 1 15.0
16 - 21 - 92 (8.6) }17.1 }(56) | 13.7}(59) {14.1(6.7)}] 14.9
6 - 3 - 92 (39) {11.4 |(9.7) |} 18.2}(8.8) | 17.3}1(75) ] 15.6
27 - 7 - 92 P. L. {(5.7) |13.8 1(83) {16.7 }(8.1) |16.5{(7.4)| 15.7
44 -~ 3 - 92 (5.7) {13.8 |(5.4) 113.4 }(12.5) | 20.7](7.9) | 16.0
6 - 7 - 92 (8.3) {16.7 |( 2.9) 9.8 1(14.8) | 22.6 | (8.7) | 16.4
35 - 15 - 92 (17.7) {24.9 |(3.0) 110.0 }J(6.3) {14.5{(9.0) | 16.5
35 - 16 - 92 (9.1) |17.6 {(14.3) | 22.2 {(3.0) |10.0}|(8.8) | 16.6
TOP MARK ( TESTIGO )|(20.0) {26.6 [(5.9) [{14.1 |(3.0) {10.0 |(9.6) | 16.9
35 - 3 -92 P. L. {(10.0) {18.4 |(59) |14.1 [(10.7) {19.1 |(8.9) {17.2
SIERRA GOLD (TESTIGO )|(14.3) 22.2 ]1(8.2) 125.3 | (0.7) 4.8 | (10.8) | 17.4
7 - 15 - 92 (15.6) | 23.3 1(4.8) {22.7 }{(3.9) |11.4|(11.4) | 19.1
39 - 5 - 92 (12.5) {20.7 |(12.5) [20.7 |(8.8) |17.3}(11.3) | 19.6
28 - 3 ~92 P. L. [(0.7) 4.8 1(32.1) |32.1 |(13.8) [ 21.8 | (15.3) | 19.6
7 - 3 - 92 (12.9) |21.1 1(10.3) |18.7 |(12.0) | 20.3 | (11.7) | 20.0
35 - 10 - 92 ( 2.8) 9.6 [(18.2) }25.3 j(19.2) | 26.01(13.3) | 20.3
26 -~ - 92 (18.2) 125.3 [(2.9) {28.6 |(3.2) |10.3 |(14.8) | 21.4
51 - 6 - 92 ( 6.3) 14.5 (26.7) }31.1 j(11.1) }25.3 |(14.7) | 21.7
7 - 17 - 92 (18.8) |25.7 {(3.1) |21.2 {(129) }|21.1 |(Qa9) |22.7
71 - 4 - 92 (8.7) 17.2 |(26.7) {31.1 |(16.7) |24.1 1(17.3) | 24.1

8 1

NOTA: Los datos entre paréntesis son porcentajes de contenido de

azlicar y a su derecha las transformaciones
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CUADRO A.4.- Produccidén de Exportacidédn ( Cajas BRUCE/ha ),-
en la evaluacidn del dafio de virosis en lineas
mejoradas de Meldn con resistencia genética a:

VMP, VMS y VMAP - S, 1991 - 1992.

Tf REPETICTIONES
TRATAMIENTO
F I IT IT1 TOTAL MEDIA

TOP MARK ( TESTIGO ) 436 491 664 1591 530
SIERRA GOLD (TESTIGO) 492 530 354 1376 459
71 - 4 - 92 56 564 362 982 327

7 - 3 - 92 56 609 309 974 325
26 - 12 - 92 36 453 190 679 226
28 - 3 - 92 P. L. 111 287 222 620 207

7 - 17 - 92 254 162 201 617 206
35 - 3 - 92 P. L. 36 289 244 569 190

6 - 3 - 92 67 154 261 482 161
51 - 6 - 92 181 150 135 466 155
39 - 5 - 92 36 206 167 409 136

7 - 15 - 92 67 111 194 372 124
35 - 10 - 92 31 249 79 359 120
26 - 7 - 92 43 126 123 292 97
GALIA ( TESTIGO ) 56 123 92 271 90
44 - 3 - 92 139 36 36 .211 70

6 - 7 - 92 36 36 83 155 52
35 - 16 - 92 67 36 36 139 46
35 - 15 - 92 36 43 36 115 38
16 - 21 - 92 36 36 36 108 36
27 - 7 -92 P. L. 36 36 36 108 36
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CUADRO A.5.- Produccidn para Mercado Nacional ( Cajas Jumbo/ha )
en la evaluacidn del dafio de virosis en lineas me-
joradas de Meldn con resistencia gené&tica a: VMP,

VMS y VMAP - S, CAEVA. 1991 - 1992.

REPETICIONES
TRATAMIENTO
T 1 111 | ToraL | MEDIA

71 - 4 - 92 336 180 317 833 278

6 - 3-92 18 368 175 561 187

26 - 7 - 92 108 232 194 534 178

7 - 15 - 92 103 212 170 485 162

7 - 17 - 92 231 68 184 483 161

7- 3-92 198 242 a4 484 161

26 - 12 - 92 164 175 87 426 142

SIERRA GOLD (TESTIGO) | 92 138 162 392 131

35 - 10 - 92 68 136 187 391 130

35 - 15 - 92 a4 163 138 345 115

| 51 - 6 - 92 146 136 54 336 112
| 35 = 3 - 92 18 232 83 333 111
| 39 - 5 - 92 68 160 78 306 102
1 TOP MARK ( TESTIGO ) 80 112 114 306 102
| 44 - 3 - 92 145 66 83 194 98
16 - 21 - 92 18 125 111 254 85

6 - 7 - 92 65 98 18 181 60

35 - 16 - 92 59 28 56 143 48

28 - 3 -92 P. L. 16 16 74 106 35

GALIA ( TESTIGO ) 16 36 48 100 33

27 - 3 -92 P. L. 18 18 18 54 18

d
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CUADRO A.6.-

Produccidén comerciable ( Exportacidn mas Nacio-

nal: cajas Jumbo/ha ), en la evaluacidn del da

flo de virosis en lineas mejoradas de Meldn con

resistencia genética a: VMP, VMS y VMAP - S, -

CAEVA. 1991 - 1992.

REPETICTIONES ;]
kg;, TRATAMIENTO I II 11X TOTAL MEDIi;]
71 - 4 - 92 364 462 498 1324 441
TOP MARK ( TESTIGO ) 298 358 446 1102 367
SIERRA GOLD (TESTIGO) 338 403 339 1080 360
7 - 3 -92 226 546 199 971 328
6 - 3 - 92 52 445 306 803 267
7 - 17 - 92 358 149 285 792 264
26 - 12 - 92 182 402 182 766 255
26 - 7 - 92 130 295 256 681 227
7 - 15 - 92 137 268 267 672 224
3 - 3 - 92 P. L. 36 377 205 618 206
35 - 10 - 92 84 261 227 572 190
51 - 6 - 92 237 211 122 570 190
39 - 5 - 92 86 263 162 511 170
28 -~ 3 - 92 P. L. 72 160 185 417 139
35 - 15 - 92 62 185 156 403 134
44 - 3 - 92 215 84 101 400 133
16 - 21 - 92 36 143 129 308 103
6 - 7 - 92 83 116 60 259 86
GALIA ( TESTIGO ) 44 98 94 236 79
35 - 16 - 92 93 46 74 213 71
27 - 7 - 92 P. L. 36 36 36 108 36
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CUADRO A.7.-

Produccidn de Pachanga ( cajas Jumbo/ha ) en la

evaluacidn del dafio de virosis en lineas mejora

das de Meldn con resistencia gen&tica a: VMP,
VMS y VMAP - S, CAEVA. 1991 - 1992.
REPETTICTIONES
TRATAMIENTO I IT it | ToTaL | MEDIA
e =
35 - 3 -92 P. L. 130 525 308 963 321
6 - 3 - 92 345 295 272 912 304
71 - 4 - 92 238 384 189 811 270
7 - 3 -~ 92 113 340 330 783 261
- 15 - 92 240 214 233 687 229
16 - 21 - 92 144 275 236 655 218
35 - 10 - 92 205 173 228 . 606 202
35 - 16 - 92 120 283 185 588 196
51 - - 92 76 298 208 582 194
7 - 17 - 92 175 153 203 531 177
39 - - 92 140 200 183 523 174
44 - - 92 90. 208 215 513 171
6 - - 92 198 75 235 508 169
27 - 7 - 92 P. L. 118 140 235 493 164
26 - 12 - 92 113 150 185 448 149
26 - - 92 116 103 100 319 106
SIERRA GOLD (TESTIGO) 115 65 123 303 101
35 - 15 - 92 110 123 30 263 88
TOP MARK ( TESTIGO ) 133 83 35 251 84
28 - 3 -92 P. L. 20 148 65 233 78
GALIA ( TESTIGO ) 55 58 63 176 59
L
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CUADRO A.8.-

Produccidén de Rezaga ( cajas Jumbo/ha ), en 1la

evaluacidén del dafio de virosis en lineas mejora

das de Meldn con resistencia genética a:

VMS y VMAP - S,

CAEVA.

1991

- 1992.

VMP,

M ]
REPETTICTIONES
TRATAMIENTO I II III TOTAL MEDI§=J
Fk

16 - 21 - 92 89 80 83 252 84
35 - 15 - 92 65 111 74 250 83
51 - - 92 53 155 28 236 79
39 - - 92 94 80 61 235 78
27 - - 92 P. L. 71 83 66 220 73
44 - - 92 36 129 54 219 73
35 - 16 - 92 73 63 83 219 73
35 - 10 - 92 29 79 75 183 61
71 - 4 - 92 74 44 53 171 57
- 17 - 92 58 49 55 162 54
- 15 - 92 66 38 56 ie60 53
- 3 - 92 63 - 16 70 149 50
26 - 7 - 92 60 73 13 146 49
6 - 7 - 92 69 21 48 138 46
TOP MARK ( TESTIGO ) 14 74 48 136 45
26 - 12 - 92 40 33 49 122 41
7 - 3 - 92 46 39 23 108 36
28 - 3 - 92 P. L. 15 58 28 101 34
3 - 3 - 92 P. L. 53 33 13 99 33
GALIA ( TESTIGO ) 16 24 55 95 32
SIERRA GOLD (TESTIGO) 40 10 16 66 22

memwal
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CUADRO A.9.-

Produccidn total ( cajas Jumbo/ha ),

en la eva-

luacidn del dafio de virosis en lineas mejoradas

de Meldn con resistencia genética a: VMP,

y VMAP - S, 1991 - 1992.

CAEVA.

VMS,

TRATAMIENTO

REPETTICIONES

*;¥ 1 11 111 TOTAL | MEDIA
71 - 4 - 92 676 890 740 2306 769
- 3 -92 460 756 648 1863 621
- 3 - 92 385 926 552 1863 621
35 - 3 -92 P. L. 219 935 526 1680 560
16 - 21 - 92 269 498 448 1215 405
TOP MARK ( TESTIGO ) 445 515 529 1489 496
7 - 17 - 92 591 351 523 1485 495
SIERRA GOLD (TESTIGO) 493 478 478 1449 483
51 - 6 - 92 366 664 358 1388 462
35 - 10 - 92 318 513 530 1361 453
26 -~ 12 - 92 335 585 416 1336 445
39 - 5 - 92 320 543 406 1269 423
16 - 21 - 92 269 498 448 1215 405
26 - 7 - 92 306 471 369 1146 383
44 - 3 - 92 341 421 370 1132 377
35 - 16 - 92 286 392 342 1020 339
35 - 15 - 92 237 419 260 916 305
6 - 7 - 92 350 212 343 905 302
27 - 7 - 92 P. L. 225 259 337 821 274
28 - 3 - 92 P. L. 107 366 278 751 250
i GALIA ( TESTIGO ) 115 180 212 507 169

d

iRl
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CUADRO A.10.- So6lidos solubles en frutos en la evaluacidn del
dafio de virosis en lineas mejoradas de Meldn -
con resistencia genética a: VMP, VMS Y VMAP - S,

CAEVA, 1991 - 1992.

—

REPETICIONES I

TRATAMIENTO I i1 I11 MEDIA ij
TOP MARK (TESTIGO) (10.6) |19.0 | (9.8) }18.2 | (10.1) | 18.5 | (10.2) | 18.6
39 - 5 - 92 (9.6) |18.1 (10.3) |18.7 (10.1) { 18.5 | (10.0) | 18.4
7 - 15 - 92 (9.5) |18.0 (9.7) 118.2 (9.6)]118.1 |(9.6) |18.1
SIERRA GOLD (TESTIGO) | (9.3) |17.8 | (9.4) |17.9 | (9.9 ]18.3 |(9.5) |18.0
51 - 6 - 92 (9.1) 117.6 (9.3)]117.8 (10.0) | 18.4 | (9.5) | 17.9
4 - 3 - 92 (9.4) }117.9 (9.1) |17.6 (9.7)118.2 J(9.4) |17.9
26 - 12 - 92 (86)117.1 (9.7) |18.2 (9.3)]117.8 {(9.2) |17.7
7 - 17 - 92 (9.7)118.2 (8.5)117.0 (9.3)117.8 [(9.2) 17.6
16 - 21 - 92 (8.5)}17.0 (9.2) |17.7 (9.6)118.1 1(9.1) | 17.6
26 - 7 - 92 (8.7)117.2 (7.7) |]16.1 (10.9) 1 19.3 {(9.1) ]17.5
6 - 7 - 92 (9.4) |17.9 (8.3)]16.7 (9.5)118.0 |(9.1) |17.5
27 - 7 - 92 P. L. (8.7) }|17.2 (8.38)[17.3 (9.6)}18.0 |(9.0) |17.5
35 - 3 - 92 P. L. (8.4) |16.9 (9.2) 117.7 (9.3)]117.7 |(9.0) [|17.4
28 - 3 - 92 P. L. (8.7) |17.2 (8.6) ]17.1 (9.5)118.0 |(89) [|17.4
- 3 - 92 (85)117.0 (9.2) {17.7 (89)117.4 |(89) |17.3
- 3 - 92 (8.2) ]16.4 (9.4) {17.9 (89 ]17.4 ](8.8) |17.3
35 - 15 - 92 (8.1)]|16.5 (9.0) {17.5 (8.5)117.0 |(8.5) | 17.0
35 - 10 - 92 (7.5)}15.9 (8.5) |17.0 (9.2)]17.7 |(8.4) |16.8
71 - 4 - 92 (8.2)|16.6 (8.0) |16.4 (8.8)}17.3 |(8.3) |]16.8
35 - 16 - 92 (84)]16.9 (8.3) |16.7 (8.4)116.9 |(8.4) |16.8
GALIA ( TESTIGO ) (8.0)}16.4 | (8.0) |16.4 | (83)]|16.7 |(8.1) |16.5

L
NOTA: Los datos entre paréntesis son porcentajes de contenido de

azlcar y a su derecha las transformaciones a arco seno 1X.
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CUADRO A.1ll.-

Datos climatoldgicos registrados en la esta-

cidn ubicada en el campo experimental y cal-

culo de unidades,

calor en base al método -

funcidén transpuesta del seno, durante la eva

luacidn del dafio de virosis en lineas mejora

das de Meldn

con resistencia genética a: VMP,

VMS y VMAP - S, CAEVA. 1991 - 1992.
TEMPERATURA | U.C. NUBOSIDAD  |LLUVIA EVAP.
FECHA —

MIN. fmax. foo ] suMA [(D) | (MN) (N) (mm) | ROCIP {(mm)

ENE.-03-92 | 19.0 [34.0| 17| 17 * 0.0 | NO| 5.72
ENE.-04-92 | 20.0 {32.5| 16| 33 * 0.0 | nO{| 5.72
ENE.-05-92 | 18.0 {32.0| 15| 48 * 0.0 | NO| 5.72
ENE.-06-92 | 18.0 [|34.5| 17| 64 * 0.0} NO}| 5.26
ENE.-07-92 | 17.5 |34.0] 16| 80 * 0.0 | NO| 6.19
ENE.-08-92 ] 18.0 ]25.0| 12} 92 * 0.0| NO| 4.44
ENE.-09-92 | 19.5 |25.0] 12| 105 * 0.0 | no| 4.01
ENE.-10-92 18.5 {25.0} 12116 * 6.9 | sI -
ENE.-11-92 [ 16.5 |24.5} 11| 127 * 41.5 | SI -
ENE.-12-92 | 18.0 |27.0} 12| 139 * 0.0 | sI -
ENE.-13-92 | 16.0 |28.01} 12 | 151 * 0.0 | s1 7.18
ENE.-14-92 { 15.0 [31.0] 14 | 165 * 0.0 | sI 5.36
ENE.-15-92 | 17.0 |30.0} 14 } 178 * 0.0 | sI 2.41
ENE.-16-92 | 18.0 |32.0]} 15 {193 * 5.6 | sI -
ENE.-17-92 16.5 |20.0| 81} 201 * 68.8 | sI 3.69
ENE.-18-92 | 15.0 |23.0| 9] 210 * 45.4 | sI 3.69
ENE.-19-92 | 15.0 {25.0| 10 | 220 * 0.0 | sI 3.69
ENE.-20-92 | 15.5 [27.0| 12 | 232 * 0.0 | sI 3.87
ENE.-21-92 | 16.5 [29.01 13 | 245 * 0.0 ] sI 5.66
ENE.-22-92 [ 16.0 |31.0{ 14 | 259 * 0.0 | sI 6.34
ENE.-23-92 | 16.5 |33.0( 15 [ 274 * 0.0 | SI 5.80
ENE.-24-92 {17.0 |33.0} 15 | 289 * 0.0 | sI -
ENE.-25-92 | 17.5 (18.0| 8 |297 * - SI -
ENE.-26-92 | 18.0 }20.0) 9 |306 * - ST -
ENE.-27-92 16.5 }29.5 ] 14 {319 * 71.4 | sI 3.70
ENE.-28-92 18.0 {25.0 ] 11 {330 * 12.5 | sI 1.70
ENE.-29-92 15.0 {21.0} 8 }338 * 21.7 ) sI 3.82
ENE.-30-92 ] 16.0 [25.0 | 10 | 349 * 9.0 ] sI 0.45
ENE.-31-92 14.5 |21.0} 8 {357 * 0.1 sI 3.73
FEB.-01-92 16.0 }20.5 |11 | 368 * 0.0 | sI 1.24
FEB.-02-92 | 16.5 [25.0 | 9 |376 * 0.0 | SI 1.24
FEB.-03-92 15.0 [25.0 |10 | 386 * 13.9 SI 1.24
FEB.-04-92 | 14.5 [26.0 { 10 | 396 * 0.0 [ SI 5.18
FEB.-05-92 | 12.0 {28.0 |10 | 406 * 0.0 | sI 5.18
FEB.-06-92 | 10.5 [29.0 |11 | 416 * 0.0 | sI 3.10
FEB.-07-92 | 14.0 [27.0 {11 {428 * 0.0 | sI 5.43
FEB.-08-92 | 16.5 [28.0 [ 13 | 440 * 0.0 sI1 5.43
FEB.-09-92 | 18.0 [29.0 |13 | 453 * 0.0 | SI 5.43
FEB.-10-92 13.5 {28.0 {11 | 464 * 0.0} sI 4.38
FEB.-11-92 | 14.0 [29.0 j12 |476 * 0.0 | sI 4.87
FEB.-12-92 15.0 |30.5 |13 | 488 * 0.0 | s1 5.81
FEB.-13-92 13.0 [31.0 |12 |500 [|* 0.0 | sT 6.69
FED.~14-92 13.0 {32.0 {13 [513 * 0.0 | sI 6.47
FEB.-15-92 14.0 |31.0 [13 {525 * 0.0 | st 6.47
FEB.-16-92 14.0 |31.0 |12 |538 * 0.0 | s1 6.47
FEB.-17-92 13.0 [32.0 |13 | 550 * 0.0 { sI1 6.99
FEB.-18-92 |13.5 |32.0 |13 |564 * 0.0 | srI 6.86

87




TEMPERATURA | U.C. NUBOSIDAD JLLUVIA EVAP.
FECHA DIA-

nin. (max. foo o1 sumalo) (e | (n) {mm) | ROCID (mm)
FED.-19-92 | 15.0 (33.0 |14 |578 * 0.0 | sI 5.93
FEB.-20-92 |[16.0 [33.5 |16 [594 * .0 | sI 5.04
FEB.-21-92 |19.5 [34.0 |17 |611 * .0 | sI 7.15
FEB.-22-92 |21.0 |31.0 {16 |627 * - SI 7.15
FEB.-23-92 [20.0 {33.0 |16 }643 * sI |17.50
FEB.-24-92 }|16.5 {34.0 {15 {658 |* . st | 8.10
FEB.-25-92 | 15.0 {33.0 {14 |671 * .0 | st | 7.08
FEB.-26-92 |14.0 |31.5 | 14 1685 * .0 | sI 5.46
FEB.-27-92 | 16.0 [30.5 {13 |698 * 0.0 | st 7.90
FEB.-28-92 {14.0 |29.0 |12 |710 |* .0 | NO | 7.10
FEB.-29-92 [16.0 [33.5 |16 |725 * .0 | Nno| 7.10
MAR.-01-92 |18.0 [34.0 |15 {741 * .0 | nOo | 7.10
MAR.~-02-92 |14.5 [35.0 {16 |757 * NO | 7.42
MAR.-03-92 20.0 |35.0 |18 |775 * .0 | NnO| 7.74
MAR.-04-92 21.5 |29.5 |15 [790 |* .0 | NO | 8.11
MAR.-05-92 |16.5 {25.0 (11 {801 * .0 | no | 9.03
MAR.-06-92 16.5 {32.0 |16 1816 * No | 7.93
MAR.-07-92 }21.0 |36.0 |19 }835 * .0 | no | 7.93
MAR.-08-92 }120.0 [35.0] 17 {852 * . NO | 7.93
MAR.-09-92 17.0 ]36.5 |17 | 869 * 0.0 ] NO | B8.62
MAR.-10-92 | 18.0 |34.5] 17 | 886 * 0.0} NO | 8.47
MAR.-11-92 19.0 |35.0 {17 | 802 * 0.0 | NO | 6.30
MAR.-12-92 18.0 |32.0 | 16 } 918 * .0 | NO| 8.54
MAR.-13-92 19.5 §34.0 |16 J934 * 0.0 | NO| 9.00
MAR.-14-92 116.0 ]34.01 16 J9a9 * 0.0} no{ 9.00
MAR.-15-92 18.0 |35.0 {16 {965 * 0. NO | 9.00
MAR.-16-92 §15.0 {36.0 |16 |981 * NO | B.34
MAR.-17-92 117.0 [35.0 | 16 | 997 * 0.0 { NO | 9.13
MAR.-18-92 {17.0 |35.0 }16 |1013 [* 0.0 | NO |11.22
MAR.~19-92 |17.5 |35.5 |17 |1030 |+ NO | 9.06
MAR.-20-92 | 17.5 {37.0 {19 {1049 |* 0.0 | NO |10.07
MAR.-21-92 23.0 [36.5 [ 20 |1069 |~* 0.0 | NO {10.07
MAR.-22-92 |21.0 [36.5 |19 {1088 [* 0.0 | wo |10.07
MAR.-23-92 20.5 [37.0 |19 {1107 * - NO {10.44
MAR.-24-92 |21.5 {37.5 {20 {1126 |~ .0 | NO | 8.20
MAR.-25-92 [19.5 I36.0 |18 {1144 [* .0 | NO |11.44
MAR.-26-92 {20.0 {37.0 {19 {1163 |* .0 | NO |10.97
MAR.-27-92 20.5 33.0 |18 1181 * 0.0 | NO | B.35
MAR.-28-92 [23.0 32.0 {17 |1l198 * 0. NO | 8.35
MAR.-29-92 [21.0 l36.5 {18 |1216 * .0 | no | B.35
MAR.-30-92 |18.0 [37.0 ]19 |1235 * NO ]10.04
MAR.-31-92 [23.0 |33.0 {18 [1253 * N NO f10.04
ABR.-01-92 [23.0 [34.0 |19 (1271 * 0.0 | NO | B.50
ABR.-02-92 {20.5 [36.5 {19 }1289 * 0.0 | NO [11.04
ABR.-03-92 |20.2 {36.0 [16 [1309 |(* 0.0 | NO | 6.17
ABR.-04-92 {23.0 [29.0 |15 {1324 * 0.0 | NO | 6.17
ABR.-05-92 120.5 {31.0 f16 {1339 * 0.0 | NO | 6.17
ABR.-06-92 17.0 |32.5 |16 {1355 * 0.0 | NO | 5.64
ABR.~-07-92 19.0 - §32.0 }19 1370 * 0.0 | NO | 7.88
ABR.-08-92 |18.9 [38.0 |18 ]1389 * 0.0 | NO | 6.57
ABR.-09-92 18.5 |37.0 J18 }1407 * 0.0 | NO J14.14
ABR.-10-92 19.0 [10.5 |16 |1423 . 0.0 [ Nno J10.72

0 = DESPEJADO

Ml = MEDIO NUBLADO 88

N = NUBLADO
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CUADRG A1 2=-CARACTERISTICAS HORTICOLAS EN LA EVALUACION DEL DANO;DE VIROSIS EN LINEAS DE

MELON CON RESISTENCIA A:

VMP, VMS Y VMAP - S, CAEVA. 1991 - 1992,

- APARTENCIA EXTERNA DL FRUTO PULPA DEL FRUTO CANTIDAD SEMILLAS | COLOR DE([CICATRIZ
TRATAMIENTO LAS DEL OBSERVACIONES
FORMA | CORTEZA |EPIDERMIS| GROSOR | TEXTURA | COLOR | SABOR f% AzucAR { Tipo | TAMARO | semiLias|pepuncuLd
71 - 4 -9 RCDONDO | REDADA, | CREMOSA | 4.5 | FIRME  [NARANJA | DULCE 8.3 [ SECA CHICA | BLANCO | CHICA |BUENA APARIENCIA.
SUTURAS .
- 3-92 REDONDO | REDADA } CREMOSA | 4.0 | FIRME  |NARANJA | DuLCE 8.9 | SECA MEDIANA} BLANCO | CHICA
7- 3-92 OVALADO | REDADA | CREMOSA | 4.0 | FIRME  |NARANJA | DuiCE 9.6 | HUMEDAD | MEDIANA| BLANCO | CHICA | MUY BUENA APARIEN-
SALMON. LIGERA. CIA.
35 - 3-92 P.L. |ESTEROIDE| REDADA | CREMOSA | 4.0 fFIRME [NARANJA | DULCE 9.0 { SECA CHICA | BLANCO | CHICA | MUY BUENA APARIEN-
SALMON. CIA.
7-15- 92 OVALADO | REDADA, | CREMA - | 4.5 | REGULAR |NARANJA | DULCE 9.6 | SECA MEDIANA| BLANCO | CHICA | BUENA APARIENCIA.
SUTURAS ] VERDOSA. '
TOP MARK (TESTIGO) |[REDONDO | REDADA | CREMOSA [ 5.0 [ FIRME  |SALMON | DULCE 10.2 | seca CHICA [ BLANCO [ CHICA
7-17 - 92 REDONDO | REDADA | CREMOSA | 4.0 | FIRME  |NARANJA | DULCE 9.2 | SECA MEDIANA{ BLANCO | CHICA
SIERRA GOLD (TESTIGD)| OVALADO | REDADA, { CREMOSA | 5.5 | FIRME  |saLMon | puLce 9.5 | SECA CHICA | BLANCO | CHICA
SUTURAS |
51 - 6 - 92 REDONDO | REDADA | CREMOSA | 6.0 | FIRME  |NARANJA | DULCE 9.5 | SECA CHICA | BLANCO | CHICA | BUENA APARIENCIA.
PALIDO.
35 - 10 - 92 REDONDO | REDADA | CREMOSA | 4.5 | REGULAR |NARANJA | MEDIO 8.4 } HUMEDAD | CHICA | BLANCO ] CHICA | BUENA APARIENCIA.
SALMON. | DULCE LIGERA.
26 - 12 - 92 REDONDO { REDADA, | CREMOSA | 4.5 | BLANDA |SALMON - | DULCE 9.2 | seca CHICA | BLANCO | CHICA | BUENA APARIENCIA.
SUTURAS | NARANJA.
39 - 5-92 REDONDO | REDADA, | CREMA -] 4.5 | REGULAR |NARANJA | DULCE 10.0 | SECA MEDIANA| BLANCO | CHICA
SUTURAS § VERDOSA. SALMON.
16 - 21 - 92 REDONDO | RED LI-f VERDE -} 3.5 | REGULAR |NARANJA { DULCE 9.1 | SECA GRANDE | BLANCO | CHICA
GERA. | CREMOSA.
26 - 7-92 REDONDO | REDADA, | crREMOSA | 4.5 | REGULAR |NARANJA | DULCE 9.1 | SECA CHICA | BLANCO | CHICA | BUENA APARIENCIA.
SUTURAS | SALMON.
44 - 3 - 92 REDONDO { REDADA, [ CREMOSA | 5.5 | FIRME  |NARANJA | DULCE 9.4 | SECA CHICA | BLANCO | CHICA | BUENA APARIENCIA.
SUTURAS
35 - 16 - 92 ESTEROIDY REDADA | CREMA -| 3.5 | REGULAR |NARANJA | MEDIO -| 8.4 | seca MEDIANA| BLANCO | CHICA
VERDOSA SALMON. | DULCE.
35 - 15 - 92 OVALADO | REDADA | CREMA -| 4.0 | REGULAR {NARANJA | MEDIO 8.5 | SECA CHICA | BLANCO | CHICA
VERDOSA. SALMON. | DULCE
6- 7-92 REDONDO | REDADA | CREMOSA | 4.0 | REGULAR |NARANJA | DULCE 9.1 ] seca MEDIANA] BLANCO | CHICA
27 - 7 -92 P.L. |OVALADO | RED LI} CREMOSA | 4.0 | FIRME  |NARANJA | DULCE 9.0 ] seca CHICA | BLANCO | CHICA
GERA, SU
TURAS.™
28 - 3 -92 P.L. |REDONDO | REDADA, | CREMOSA | 4.0 | REGULAR |nARANJA | LULCE 8.9 | seca CHICA | BLANCO | CHICA | BUENA APARIENCIA.
SUTURAS |
GALIA ( TESTIGO ) |REDONDO | RED LI AMARILLO[ 5.5 | FImME  [vERDE DULCE 10.2 | SECA CHICA [ BLANCO | CHICA
GERA. ~
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L, WS L VRAr T~ 5 BN LINEAS FICJURAUAS Ut MELUN. CAEVA. 19971 - 199Z2.

FECHA DE CORTE
TRATAMIENTO MARZO 18 [MARZO 23 |MARZO 24 [MARZO 25 |MARZO 26 MARZO 27 {MARZO 30 [MARZO 31 | ABRIL 02 JABRIL 03 |ABRIL 06 |ABRIL 081{ABRIL 10
s e ————
35 - 15 - 92
( % CORTADO ) 0.0 4 3.5 19.1 3.5 6.1 13.0 2.6 2.6 3 2.6 8.7 17.4
( % ACUMULADO ) 0.0 4 20.9 40.0 43.5 496 62.6 65.2 67.8 71.3 73.9 82.6 100.0
16 - 21 - 92
{ % CORTADO ) 0.0 9.9 5.3 12.6 7.3 3.3 16.6 2.0 6.0 3.3 4.0 5.3 24.4
( % ACUMULADO ) 0.0 9.9 15.2 27.8 35.1 38.4 55.0 57.0 63.0 66.3 70.3 75.6 100.0
35 - 16 - 92
( % CORTADO ) 0.0 7.9 8.9 2.0 5.9 5.9 14.9 5.0 5.9 7.9 10.9 4.0 20.8
( % ACUMULADO ) 0.0 7.9 16.8 18.8 24.7 30.6 45.5 50.5 56.4 64.3 75.2 79.2 100.0
SIERRA GOLD ( TESTIGO )
( % CORTADO ) 0.0 0.8 0.8 3.3 7.4 7.4 19.0 9.9 6.6 7.4 13.2 8.4 15.8
{ % ACUMULADO ) 0.0 0.8 1.6 4.9 12.3 19.7 38.7 48.6 55.2 62.6 75.8 84.2 100.0
6 - 3-92
( % CORTADO ) 2.3 5.2 3.7 5.2 .2 1.6 20.7 3.7 4.4 7.4 8.1 4.4 28.1
( % ACUMULADO ) 2.3 7.5 11.2 16.4 21.6 23.2 43.9 47.6 52.0 59.4 67.5 71.9 100.0
44 - 3 - 92
( % CORTADO ) 0.0 4.5 0.9 7.2 4.5 3.6 20. 1.8 6.3 7.2 17.1 9.0 17.2
( % ACUMULADO ) 0.0 4.5 5.4 12.6 17.14 20.7 4.1 43.2 49.5 56.7 73.8 82.8 100.0
6- 7-92
( % CORTADO ) 0.0 2.9 4.9 5.9 5.9 5.9 15.7 1.0 6.9 9.8 10.8 6.9 23.5
( % ACUMULADO ) 0.0 2.9 7.8 13.7 19.6 25.5 41.2 42.2 49 14 58.9 69.7 76.5 100.0
7 -15-92
{ % CORTADO ) 3.3 9.9 5.8 4, 6.6 3.3 12.4 0.8 2.5 6.6 9.1 8.3 27.3
( % ACUMULADOQ ) 3.3 13.2 19.0 23.1 29.7 33.0 45.4 46.2 48.7 55.3 64.4 72.7 100.0
7 - 17 - 92
( % CORTADO ) 0.8 5.1 0.8 3.4 3.4 5.1 21.2 0.8 7.7 9.3 14.4 5.1 22.9
( % ACUMULADO ) 0.8 5.9 6.7 10.1 13.5 18.6 39.8 40.6 48.3 57.6 72.0 77.1 100.0
26 - 7 - 92
( % CORTADO ) 0.0 0.8 1.6 5.7 1.6 4.9 26.0 4.1 4.1 9.8 19.5 4.1 18.6
{ % ACUMULADOD ) 0.0 0.8 2.4 8.1 9.7 13.8 39.8 43.9 48.8 57.8 77.3 81.4 100.0
35 - 10 - 92
( % CORTADO ) 0.9 6.0 3.4 10.3 2.6 5.1 12.0 1.7 . 5.1 12.0 6.8 2.6 31.5
( % ACUMULADO ) 0.9 6.9 10.3 20.6 23.2 28.3 40.3 42.0 47 .1 59.1 65.9 68.5 100.0
7- 3-92
( % CORTADO ) 0.0 7.5 0.0 2.5 3.3 1.7 15.8 5.8 10.0 11.7 10.0 7.5 24.2
( % ACUMULADO ) 0.0 7.5 7.5 10.0 13.3 15.0 30.8 36.6 46, 58.3 68.3 75.8 100.0
TOP MARK ( TESTIGO ) 0.0 0.8 3.9 0.8 2.3 2.3 23.1 3.1 10.0 9.2 14.5 3.9 26.1
( % ACUMULADO ) 0.0 0.8 3.9 5.5 7.8 10.1 33.2 36.3 46.3 55.5 70. 73.9 100.0
35 - 3-92
{ % CORTADD ) 0.0 2.8 2.8 0.9 .7 2.8 19.6 5.6 4.7 10.3 10.3 3.7 31.8
( % ACUMULADO ) 0.0 2.8 5.6 6.5 11.2 14.0 33.6 39.2 43.7 54.2 64.5 68.2 100.0
GALIA { TESTIGO )
( % CORTADO ) 0.0 3.0 16.7 0.0 4.5 0.0 10.6 1.5 1.5 15.2 18.2 15.2 13.6
( % ACUMULADOD ) 0.0 3.0 19.7 19.7 24.2 24.2 8 36.3 37.0 53.0 71.2 86.4 100.0
27 - 7 -92 P, L.
( % CORTADO ) 0.0 4.9 3.9 7.8 3.9 2.9 19.6 2.0 0.0 7.8 12.7 6.9 27.6
(% ACUMULADO ) 0.0 4.9 8.8 16.6 20.5 23.4 43.2 45.0 45.0 52.8 65.5 72.4 100.0
1




CUADRO A 14.- [INICIO DE COSECHA Y PORCENTAJE CORTADO Y ACUMULADO EN LA RESISTENCIA
GENETICA A: VMP, VMS y VMAP - S EN LINEAS MEJORADAS DE MELON. CAEVA.

1991 - 1992.
FECHA D E CORT.E -
TRATAMIENTO MAR/16] MAR/231AR/ 24 [MAR/25 [Mar /26 [MAR/27 AR/ 30 [MAR/31 |ABR/02 |ABR/03 [ABR/06 |ABR /08 |ABR, 10
26 - 12 - 92 |
( % CORTADO ) 0.0 | 0.0 |66 o8 |16 |57 | 156] 4.9 3.3} 11.5 | 16.4 | 10.6 | 23.0
( % ACUMULADO ) 0.0 | 0o | 6.6 | 7.4 | 9.0 [12.7 | 30.3{35.2 | 38.5| 50.0%|66.4 | 77.0 | 100.0
- 4.9
( % CORTADO ) 0.8 | 2.8 | 2.8 | 1.5 | 7.8 | 2.8 | 14.9| 3.5 6.4] 6.4 | 9.2 | 9.9 | 31.2
( % ACUMULADO ) 0.8 | 3.6 | 6.2 | 7.9 |15.7 |18.5 | 33.4 |36.9 | 43.3| 49.7%|58.9 |68.8 | 100.0
39 - 5- 92
( % CORTADO ) | 0.0 | 3.1 | 0.8 | 39 |54 |39 |10.9]23 0.0} 4.7 |14.7 | 7.8 | 2.5
( % ACUMULADO ) 0.0 | 3.1 | 3.9 | 7.8 [13.2 [17.1 | 2820 {30.3 | 30.3| 35.0 |49.7*}|57.5 | 100.0
28 - 3 - 92
( % CORTADO ) 0.0 | 0.0 | 0.0 | 3.0 | 1.5 | 3.0 | 10.4]0.0 | 6.0l 6.0 |17.9 | 16.4 | 35.8
( % ACUMULADO ) 0.0 | 0.0 | 0.0 | 3.0 | a5 | 7.5 | 17,0 J17.0 | 23.9] 29.8 | 47.8*| 64.2 | 100.0
51 - 6 - 92
( % CORTADO ) 0.0 | 3.8 1 15| 1.5 | o8 |15 | 3.8]|1.5 3.8] 3.8 {112 | 6.7 | e0.1
(% ACUMULADO ) 0.0 | 3.8 | 5.3 6.8 | 7.6 | 9.1 | 1229 |1a.a | 18.2) 2200 | 33.2 | 3909 | 100.0*

* INDICA LA FECHA EN QUE SE LLEGO APROXIMADAMENTE AL 50 % DEL TOTAL DE LA FRUTA COSECHADA PARA DEFINIR LA PRECOCIDAD
DE LAS LINEAS.
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