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RESUMEN 

Las comunidades de gasterópodos intermareales del Noroeste de América han sido 
estudiados por diferentes investigadores, principamente norteamericanos. Sin embargo 
en las costa del pacífico mexicano, este grupo zoológico ha recibido menor atención; 
específicamente en Jalisco se tiene conocimiento de dos estudios, en la Bahía de Tena
catita y en la Laguna de Barra de Navidad. 

Las localidades elegidas para el presente estudio son representativas de las costas ro
cosas de Jalisco: Bahía de Tenacatita (Playa la Manzanilla), Bahía de Chai)lela (Playa la 
Virgencita) y Bahía de Banderas (Playa los Arcos). Se implementó un método de mues
treo al azar estratificado, dividiendo la zona intermareal en dos niveles: Mesolitoral supe
rior y medio. En cada localidad se realizó un muestreo para cada estación del año (1986). 

Se determinaron las especies de gasterópodos macroscópicos presentes en esas playas 
y se conocieron sus variaciones estacionales en abundancia, aplicándose algunos índices 
ecológicos para caracterizar a estas comunidades. Fueron registrados un total de 18,761 
organismos pertenecientes a 66 especies. El número de organismos fue siempre mayor en 
el mesolitoral superior, sin embargo, el mesolitoral medio registró una mayor riqueza de 
especies. Las especies más abundantes son las que generalmente obtuvieron los valores 
más altos del índice de valor biológico; existe una estrecha afinidad entre las comunidades 
de las tres localidades. 
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INTRÓIJUCCION 

Los miembros del Phylum Mollusca figuran entre los invertebrados más notables. 
En lo que se refiere a su abundancia han sido descritas de 80,000 a 150,000 especies vi

vientes, además de unas 35,000 especies fósiles. La clase Gasterópoda, es la que presenta 
la mayor abundancia y diversidad de los moluscos. Existen más de 35,000 especies vi
vientes, a cuya cifra procede añadir más de 15,000 especies fósiles. (l\leglitsch, 1983). 

Si tenemos en cuenta la gran variedad de habitats invadidos por los gasterópodos, es 
lógico suponer que este grupo de animales es de los más prósperos entre todos los molus
cos. Las especies marinas, están adaptadas a vivir en todos los tipos de fondo y a diferen
tes gradientes de profundidad; se pueden encontrar un sustrato arenoso, arcilloso, y roco
so, así como a una existencia pelágica, y desde la zona intermareal hasta el mar profundo, 
decreciendo el número de especies en esa misma dirección (Barnes, 1977). 

La gran mayoría de los gasterópodos, forman parte del bentos marino. Su distribu
ción geográfica, se extiende desde los trópicos hasta las regiones polares; sin embargo, la 
mayor abundancia y diversidad ocurre en los mares tropicales, donde representan un com
ponente muy importante de las comunidades mesolitorales. 

De las costas mexicanas se obtiene una considerable producción de alimentos prove
nientes de estos organismos, además, sus conchas son ampliamente utilizadas para fines 
de decoración y por coleccionistas, representando también una fuente de materia prima 

importante en la manufactura artesanal. 

El apoyo a la investigación de los recursos marinos por parte del gobierno mexicano 
ha aumentado notoriamente durante los últimos años con el fin de fortalecer y encontrar 
nuevas fuentes alimentarias y de explotación de estos recursos. De esta manera, los pro
gramas de investigación de la fauna marina en nuestras costas, en los que se analice su 
distribución y variaciones en abundancia a través del tiempo, son fundamentales para es
te propósito. Es de suma importancia el estudio de los gasterópodos marinos de las costas 
rocosas del Estado de Jalisco, para determinar los recursos potenciales existentes y ra
cionalizar su explotación y preservación. 

La fauna de Gasterópodos intermareales del Noroeste de América ha sido estudiada 
por diferentes investigados, principalmente norteamericanos. La mayoría de las publica
ciones se refieren a su presencia y rango de distribución, presentando claves y descrip
ciones de géneros y especies, además de notas bioecológicas; algunas de estas publica-
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ciones son: Morris, 1966; Abbott, 1968; K e en y Coan, 197 4; Allen, 1977; McLean, 1978; 
Lindner, 1979; Rehder, 1981; Keen, 1984. 

Existen además, un gran número de estudios ecológicos realizados en diferentes 
especies de Gasterópodos intermareales del Pacífico Norteamericano. Resulta difícil enu
merarlos, sin embargo, algunos de los principales analizan la zonación (Bock y Johnson, 
1967; Bakus, 1968), la abundancia y distribución espacial y temporal (Frank, 1968; 
Vermeij, 1972; Spight, 1974; Peterson, 1976), las interacciones competitivas (Ortega, 
1985), la depredación (Yamall, 1964; Paine, 1966; Murdoch, 1969; Hemingway, 1973; 
Carriker, 1981; Bertness et al, 1981; Ortega, 1987) y el comportamiento y actividad 
(Jensen, 1981; Menge, 1974; Sleder, 1981). 

Sin embargo, en las playas del Pacífico \lexicano, este grupo zoológico ha sido po

co estudiado por lo que existen muchos aspectos de su ecología que no son aún conoci
dos. Entre estos estudios se encuentran los realizados por Sthler (1958 y 1960), el prime

ro de ellos presenta un listado de los moluscos litorales colectados durante una marea ro
ja ocurrida en ese año y su efecto sobre estos y otros invertebrados en el Estero de Punta 
Banda, Bahía Todos Santos, Baja California. El segundo estudio analiza las fluctuaciones 

en las poblaciones de los moluscos después de ocurrida la marea roja. García-Cubas 
(1961) estudia la fauna malacológica de valor comercial en las costas de Mazatlán, Sina

loa. Los hábitos alimenticios de 11 especies de gasterópodos muricidos en experimentos 
de laboratorio y campo y su relación con la morfología radular fue estudiada por Radwin 
y Wells (1968); una colecta de moluscos litorales la lleva a cabo Pérez-Rodríguez en San 
Bias Nayarit en el año de 1974, en tal colecta se analizan 22 muestras que se tomaron en 
facie manglar, arenosa y rocosa; en donde obtuvo 20 especies de las cuales 15 pertenecen 
a los gasterópodos, de algunas características y presenta fotografias de cada una de las 
especies. En 1982, Velázqucz-Simental, realiza un análisis cualitativo del macrobentos de 
la playa, La Escondida, Oaxaca, reconociendo, además, los géneros de gasterópodos ca
racterísticos de sustrato rocoso y sustrato arenoso y su relación con el tipo de sedimento. 

Santes-Alvarez y Hernández-Cardona (1983) determinan el tamaño poblacional y la 
organización espacial del Gasterópodo depredador Acanthina punetulata en Punta San 
Miguel, Bahía Todos Santos, Baja California. Las comunidades benticas asociadas al- sus

trato rocoso de la región de Zihuatanejo, Guerrero, fueron estudiadas por Salcedo-\Iar
tínez (1984), este autor describe 134 especies de gasterópodos, dando sus rangos de dis
tribución locales y generales. 

Más recientemente existen dos estudios sobre el patrón de actividad de dos especies 

de gasterópodos del Pacífico :Mexicano, el primero realizado en laboratorio y campo por 
Pepe, (1985) con el Opistobranchio, Onchidella binnevi, en El Bajo, Baja California Sur 

y el segundo, llevado a cabo por Ríos-Jara (1985) con el muricido Acanthina lugubris en 
la Bahía Todos Santos, Baja California, en el cual se describe, además, su estructura pobla

cional. En 1986 Pérez-Rodríguez realiza una evaluación apreciativa acerca de la contami-
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nación en la Bahía de Guaymas, para lo cual toma como indicadores biológicos a los mo
luscos de la zona y de cuyos muestreos obtiene 50 especies de gasterópodos de las cuales 

presenta las fotografías. 

La diversidad y zonación de los moluscos de facie rocosa en la Isla Roqueta, Acapul
co, Guerrero, fue determinada por Villalpando-Canchola (1986), este autor identificó 
86 especies, agrupándolas por preferencias y características de cada zona litoral. Sán
chez-González (en prensa) identificó la comunidad de gasterópodos de la Bahía de San
tiago, Colima, encontrando 83 especies y haciendo una descripción de cada una de ellas, 
la cual incluye diagnosis, sinonimía, talla, distribución geográfica y observaciones bioeco
lógicas; presentando además fotografias quesirven como guía de identificación para estos 

organismos. 

Existen dos registros de estudios sobre moluscos de las costas de Jalisco, el de Gon
zález-Villarreal (1977) que consiste en una descrpción y un listado de las especies de gas
terópodos de La Bahía de Tenacatita, en el que presenta también, sus abundancias relati
vas a diferentes niveles de la región litoral; y el de Rodríguez-Sánchez y Ramírez-Mar
tell (198~ realizado en la Laguna de Barra de Navidad. 
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OBJETIVOS 

l. Determinar las especies de Gasterópodos marinos macroscópicos presentes en el in

termareal rocoso de algunas playas del Estado de Jalisco. 

2. Conocer las variaciones estacionales en abundancia de las principales especies a través 
de un ciclo anual. 

3. Obtener algunos datos ecológicos importantes que aporten un mayor conocimiento 
de estas comunidades. 
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DESCRIPCION DEL AREA DE ESTUDIO 

Las bahías donde se realizó el presente trabajo fueron: Bahía de Tenacatita, Bahía 
de Charnela y Bahía de Banderas. Estas bahías se encuentran ubicadas a lo largo de la cos
ta de Jalisco y son aproximadamente equidistantes, comunicándose por la carretera fede
ral No. 200 Barra de Navidad-Puerto V allarta. (Figura 1). 

CLIMATOLOGIA 

La zona costera de Jalisco, se considera dentro del grupo de climas cálidos subhúme
dos, con una temperatura media anual mayor de 22°C. Las máximas se presentan en los 
meses de Mayo, Junio, Julio y Agosto, con temperaturas que oscilan entre los 29 y 
30°C y las mínimas en los meses de Enero y Febrero. 

Las precipitaciones medias anuales oscilan entre 800 y 1,500 mm, presentándose las 
máximas ocurrencias de lluvias en los meses de Junio y Septiembre, mientras que las mí
nimas ocurren en los meses de Febrero, Marzo y Abril (Secretaría de Programación y Pre
supuesto, 1981). 
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BAHIA DE TENACATITA 

La Bahía de Tenacatita se encuentra en el litoral del Oceáno Pacífico, en la parte 
Sur de la Costa de Jalisco, entre los 19018' y 19°14' Latitud Norte y los 104°51' y 
104048' Longitud Oeste (Figura 2) (Secretaría de Programación y Presupuesto, op. cit.). 

La bahía está limitada al Noroeste por Punta Hermanos y Escolleras, al Sureste por 
Punta el Estrecho y Cabeza Tenacatita y al Este por la Playa La Manzanilla, esta última 
se encuentra a 400 m aproximadamente del poblado La Manzanilla. Esta playa cuenta 
con una extensión aproximada de 300 m de longitud y es de tipo rocoso, Cc;!n un ancho 
promedio de 20 m durante la bajamar; presenta, hacia el continente, algunos acantilados 
con pendientes pronunciadas que forman parte de cerros y pequeñas montañas carac
terísticas de esta región costera de Jalisco. Las rocas que se observan en la zona de entre
mareas son de origen ígneo extrusivo y son amórficas de diferentes tamaños; el sustrato 
arenoso incluye grano grueso. 
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BAHIA DE CHAMELA 

La bahía de Charnela está situada en la región centro de la costa de Jalisco, se loca
liza entre los 19°31' y 19°35' Latitud Norte y los 105005' y 105°08' Longitud Oeste 
(Figura 3) (Secretaría de Programación y Presupuesto, op. cit.). Esta bahía se encuentra 
limitada. al Noroeste por Punta Rivas y los Islotes Los Anegados, al Norte por Playa Pe

rula, al Este por las Playas Rosadas y La Virgencita y Punta La Rosada y al Sureste por 
Punta La Virgen. La zona de estudio se localiza a 150 m aproximadamente al Sur del Es
tero Charnela. Se trata de una playa rocosa de aproximadamente 60 m de longitud y cerca 
de lO m de ancho durante la bajamar, limitada hacia el contienente por un cerro que for
ma acantilados de pendiente pronunciada. Durante la bajamar quedan al descubierto en el 
intermareal una barrera de rocas de tipo ígneo extrusivo, lo cual origina charca de gran 
tamaño; de manera que esta zona es muy adecuada para la colecta de organismos al que
dar semiprotegida del embate de las olas. Las rocas que se observan en esta playa son de 
color negruzco y se caracterizan por presentar oquedades y grietas principalmente las de 
nivel superior; el tamaño de las rocas en esta zona es muy variado, algunas llegan a medir 
más de l m de diámetro, el sustrato arenoso es de grano grueso generalmente. 
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BAHIA DE BANDERAS 

La Bahía de Banderas es la de mayor tamaño de la costa de Jalisco, se localiza entre 
los 20040' y 20°32' Latitud Norte y los 105°17' y 105°14' Longitud Oeste (Figura 4) 
(Secretaría de Programación y Presupuesto, op. cit.). 

La bahía limita al Norte con Punta .Mita (no aparece en el mapa), al Este por Puerto 
Vallarta, las playas Los Muertos y El Venado, Las Puntas Negras y La Garza Blanca y La 
Roca Los Arcos y al Sureste por Punta Mismaloya. La zona de estudio (Playa Los Arcos) 
se localiza a un lado de la carretera Panorámica de la Bahía de Banderas, éntre los bancos 
de nivel No. 370 y 371, a 1.5 km. aproximadamente al Sureste de la Playa La Garza Blan
ca; frente a la zona de estudio, mar adentro, se encuentra La Roca Los Arcos. La playa 
muestreada es de tipo rocosa de canto rodado, las rocas son de forma ovalada y aplanada 
en su mayoría; se pueden observar de diferentes tamaños, en promedio miden de 40 a 
80 cm. de diámetro en la parte más ancha. Al bajar la marea se puede observar en la zona 

- intermareal una barrera de rocas ígneas extrusivas paralelas a la línea de mareas, lo cual 
protege a la zona de estudio, facilitando de esta manera la realización de los muestreos. 
La playa tiene un ancho promedio de 20 m, el sustrato arenoso incluye grano fino y grueso. 

~~ ... 

11 ' /~ 



+MEXICO 

PE ÑON 

ZONA DE ESTUDIO 

LA 

+ 

PUERTO 
VALLARTA 

EL NOGALITO 
·oN LA PUNTA NEGRA 

LA P\.XIITA NEGRA 
EL NOGAL 

+ 
N 

Figura 4. Localización de la zona de Estudio en la Bahía de 

Banderas, Jalisco. México. 12 

20"311 



MATERIALES Y METODOS 

Se llevó a cabo primeramente un recorrido preliminar por la costa de Jalisco en el 
mes de enero de 1986, eligiéndose tres zonas de estudio de acuerdo a sus características 
geofísicas y biológicas (Figura 1). Estas playas presentaban una zona mesolitoral rocosa 
semiexpuesta al oleaje, pendientes suaves y una adecuada accesibilidad que facilitaba el 
muestreo. Eran, además, representativas del tipo de costa rocosa encontrada frecuente
mente a lo largo del litoral jalisciense. Las localidades elegidas fueron: Playa La Manzani
lla (Bahía de Tenacatita), Playa L Virgencita (Bahía de Charnela), y Playa Los Arcos 

(Bahía de Banderas). 

El método de muestreo usado fue el de transecto por cuadrantes, empleando piola 

de plástico para las líneas de transecto y tubería de polivinil cloruro (PVC) de 3/4 de pul

gada de diámetro para la construcción de los cuadrantes, los cuales median 0.25 m2 cada 

uno. 

Los muestreos se realizaron en la zona intermareal, la cual se dividió e_n dos niveles: 

mesolitoral superior y mesolitoral medio. Para diferenciar ambos niveles se tomó como 
indicadora la zonación natural de los organismos característicos'de cada niveL Los mues
treos fueron siempre diurnos y durante las bajamares mínimas del mes, para ello se con

sultó la Tabla de Predicción de Mares (UNAM, 1986) eligiéndose las fechas y horas mas 
adecuadas. 

c2 \ :f n·;.'? iJ'!U 
Los muestreoY:se realizaroi(en ~ ~ • ..@Jl-el cicl&-annal.-fte 

~-
~l,-22_~~~-bre¡;Q, 
Primavera: 17, 18 y 19 de Mayo. 
V eran o: 4, 5 y 6 de Septiembre. 
Otoño: 17, 18 y 19 de Noviembre. 

En cada nivel mesolitoral se colocó un transecto paralelo a la línea de mareas, la pio
la s~ marcó a distancias de 1 metro. Los cuadrantes se colocaron a distancias de 2 metros 
a cada lado del transecto, implementándose así, un muestreo al azar estratificado.'El nú
mero de cuadrantes a muestrear en cada nivel intermareal se determinó calculando el área 
mínima según el método curvaespecie-área, (Tomado de Brower y Zar, 1977). El área 

mínima fue calculada durante el primer muestreo (Invierno) para los dos niveles, meso
litoral superior y medio, en cada una de las localidades de muestreo. Este tamaño de 

muestra fue usado para los posteriores muestreos de Primavera, Verano y Otoño. 

Los Gasterópodos macroscópicos encontrados dentro de los cuadrantes fueron sepa· 

rados y contados por especies. Los organismos colectados fueron transportados en bolsas 
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de plástico, fijándolos en formol al lOO/o (neutralizado con borato de sodio). Las mues
tras fueron llevadas al Laboratorio de Ecología Marina de la Facultad de Ciencias de la 
Universidad de Guadalajara donde fueron identificados mediante claves ydemás biblio
grafía (Morris, op. cit.; Ahbott, op. cit.; Allen, op. cit.; González-Villarreal, op. cit.; 
McLean, op. cit.; Sabelli, 1982; Keen, op. cit.). 

Se calcularon algunos índices ecológicos; los índices aplicados fueron: Indice de Va
lor Biológico (Tomado de Sanders, 1960), Indice de Diversidad de Shannon-Weaner, In
dice de Similitud de Sorensen, Indice de Predominio de Simpson, Indice de Riqueza de 
Margalef e Indice de Uniformidad de Pielou, los últimos cinco según fórmulas dadas por 
ODum (1982). 

Las especies más representativas fueron determinadas según su abundancia e Indice 
de Valor Biológico, elaborándose gráficas y tablas para describir sus variaciones a través 
del ciclo anual estudiado . 
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RESULTADOS 
AreaMírúma 

Los datos usados para generar la curva área acumulativa muestreada-número acu
mulativo de nuevas especies para cada uno de los rúveles, mesolitoral superior y medio, 
en cada una de las localidades de muestreo, se presentan en las Tablas I, II, III, IV, V y 
VI. De acuerdo con este método, propuesto por Brower y Zar (1979), al graficar ambas 
series de valores se obtiene una curva que se vuelve asintótica sobre el eje de las abcisas 
cuando el área mí ruma ha sido alcanzada {Figuras 5, 6 y 7). 

El area mírúma calculada con los datos obterúdos en el primer muestreo, realizado 
en invierno, sirvió como base para los posteriores muestreos. 

~En general, el área mírúma de muestreo fue menor en el mesolitoral superior y ma
yor en el mesolitoral medio en las tres localidad de estudio{!n el mesolitoral superi~r 
de la Playa La Manzarúlla el area mírúma fue alcanzada en el cuadrante lO (2.50 ~2 )___y_ 

en el mesolito~~me<!i~_eE__el_c;ua<ifante _14 (~.5ü_~~L (T~b!al!.J-~JJL~r~ En la 
playa ta·Viígéncita se obtuvieron los siguientes valores del área mírúma: mesolitoralsu
.perior con 9 cuadrantes (2.25 m2 ) y mesolitoral medio con 21 cuadrantes (5.25 m2 ) 

(Tablas III y IV) (Figura 6). Finalmente en la playa Los Arcos el valor del área mínima 
para el mesolitoral superior fue de 20 cuadrantes (5 m2

) y para el mesolitoral medio de 
19 cuadrantes (4.75 m2 ) (Tablas V y VI) (Figura 7). 

JQ_ 
En todos los casos el área mínima de muestreo fue~ o~ 21 cuadrantes 

de 0.25 m2 cada uno, corr~pon<!ientes a 5.25 m2 • De esta manera, en los muestreos pos
teriores de Primavera, Verano y Ot~fi~~ s-é uillíz6 siempre este número de cuadrantes con 
el objeto de estandarizar el método, ajustándolo a los requerimientos prácticos y cuanti
tativos del presente estudio. 
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1 T.bb L n .. ~ UMdm .~ gmtt~ b '""' ""' =mul•tivo mum•<ada-númtto •rumula-
tivo de nuevas especies. Muestreo de Invierno. Playa La Manzanilla, Bahía de Tenacatita. · 
Mesolitoral superior. 

Número de Area Número de Número de Número 
cuadrante acumulativa especies nuevas acumulativo 

muestreada especies de nuevas 
especies 

1 0.25 1 1 1 
2 0.50 6 5 6 
3 0.75 4 2· 8 
4 1.00 1 o 8 
5 1.25 4 1 9 
6 1.50 6. 2 11 
7 1.75 3 o 11 

\ 8 2.00 3 o· 11 

1 
9 2.25 2 o 11 
10 2.50 5 1 12 

1 
11 2.75 2 o 12 1 

1 

12 3.00 5 o 12 
13 3.25 3 o 12 

\ 
14 3.50 2 o 12 
15 3.75 4 o 12 
16 4.00 2 o 12 

1 
17 4.25 3 o 12 

16 



Tabla ll. Datos usados para generar la curva área acumulativa muestreada-número acumu-
lativo de nuevas especies¡ Muestreo de lnviern<>tJ>laya __ La Manzanilla, Bahía d~ ,Tenacati!l!~ 

1 . . -

Meso litoral medio. 

Número de Area Número de Número de Número 
cuadrante acumulativa especies nuevas acumulativo 

muestreada especies de nuevas 
especies 

1 0.25 1 1 1 
2 0.50 4 3 4 
3 0.75 5 1 5 
4 1.00 5 1 6 
5 1.25 2 1 7 
6 1.50 2 o 7 
7 1.75 6 3 10 
8 2.00 6 o 10 
9 2.25 2 1 11 
10 2.50 1 o 11 
11 2.75 3 1 12 
12 3.00 6 o 12 
13 3.25 8 6 18 
14 3.50 5 1 19 
15 3.75 3 o 19 
16 4.00 7 o 19 
17 4.25 4 o 19 
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Tabla ID. Datos usados para generar la curva área acumulativa muestreada-número acumu-
lativo de nuevas especies, Muestreo de Invierno. Playa La Virgencita, Bahía de Charnela. 
Mesolitoral Superior. 

Número de Area Número de Número de Número 
cuadrante acumulativa especies nuevas acumulativo 

muestreada especies de nuevas 
especies 

l 0.25 4 4 4 
2 0.50 5 2 6 
3 0.75 2 l 7 
4 LOO 4 l 8 
5 1.25 4 o 8 
6 1.50 4 o 8 
7 1.75 4 o 8 
8 2.00 4 o 8 
9 2.25 3 2 10 
lO 2.50 3 o lO 
11 2.75 2 o lO 
12 3.00 2 o 10 
13 3.25 6 o lO 
14 3.50 2 o lO 
15 3.75 l o lO 
16 4.00 l o 10 
17 4.25 2 o lO 
18 4.50 2 o lO 
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Tabla IV. Datos usados para generar la curva área acumulativa muestreada-número acumu-
lativo de nuevas especies. Muestreo de Invierno. Playa La Virgencita, Bahía de Charnela. 
Mesolitoral medio. 

Número de Are a Número de Número de Número 
cuadrante acumulativa especies nuevas acumulativo 

muestreada especies de nuevas 
especies 

l 0.25 2 2 2 
2 0.50 3 3 5 
3 0.75 4 4 9 
4 LOO 3 l lO 
5 1.25 1 1 u 
6 1.50 1 o u 
7 1.75 2 1 12 
8 2.00 2 l 13 
9 2.25 2 o 13 
10 2.50 7 2 15 
u 2.75 5 2 17 
12 3.00 4 o 17 
13 3.25 3 2 19 
14 3.50 6 1 20 
15 3.75 6 2 22 
16 4.00 2 o 22 
17 4.25 6 4 26 
18 4.50 5 l 27 
19 4.75 8 1 28 
20 5.00 6 2 30 
21 5.25 4 l 31 
22 5.50 3 o 31 
23 5.75 4 o 31 
24 6.00 2 o 31 
25 6.25 3 o 31 
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Tabla V. Datos usados para generar la curva área acumulativa muestreada·número acumu-
lativo de nuevas especies. Muestreo de Invierno. Playa Los Arcos, Bahía de Banderas. 
Mesolitoralsuperior. 

Número de Area Número de Número de Número 
cuadrante acumulativa especies nuevas acumulativo 

muestreada especies de nuevas 
especies 

1 0.25 2 2 2 
2 0.50 2 1 3 
3 0.75 8 6 9 
4 1.00 5 1 lO 
5 1.25 4 1 11 
6 1.50 5 2 13 
7 1.75 5 2 15 
8 2.00 4 o 15 
9 2.25 3 1 16 
10 2.50 3 o 16 
11 2.75 1 o 16 
12 3.00 6 o 16 
13 3.25 2 o 16 
14 3.50 5 2 18 
15 3.75 7 2 20 
16 4.00 6 1 21 
17 4.25 6 o 21 
18 4.50 3 o 21 
19 4.75 3 1 22 
20 5.00 3 1 23 
21 5.25 2 o 23 
22 5.50 2 o 23 
23 5.75 3 o 23 
24 6.00 3 o 23 
25 6.25 3 o 23 
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Tabla VI. Datos usados para generar la curva área acumulativa muestreada-número acumu-
lativo de nuevas especies. Muestreo de Invierno. Playa Los Arcos, Bahía de Banderas. 
Mesolitoral medio. 

Número de Area Número de Número de Número 
cuadrante acumulativa especies nuevas acumulativo 

muestreada especies de nuevas 
especies 

1 0.25 6 6 6 
2 0.50 3 2 8 
3 0.75 5 3 ll 
4 1.00 7 3 14 
5 1.25 4 1 15 
6 1.50 3 o 15 
7 1.75 3 o 15 
8 2.00 3 1 16 
9 2.25 3 1 17 
10 2.50 4 1 18 
11 2.75 2 o 18 
12 3.00 1 o 18 
13 3.25 10 4 22 
14 3.50 3 1 23 
15 3.75 9 o 23 
16 4.00 2 o 23 
17 4.25 6 o 23 
18 4.50 2 o 23 
19 4.75 2 1 24 
20 5.00 3 o 24 
21 5.25 3 o 24 
22 5.50 2 o 24 
23 5.75 2 o 24 
24 6.00 3 o 24 
25 6.25 4 o 24 
26 6.50 1 o 24 
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DIVERSIDAD Y ABUNDANCIA 

Durante el ciclo anual de 1986 se muestrearon un total de 66 especies de Gasterópo
dos, pertenecientes a 44 géneros y 32 Familias (Tabla VII). No fue posible identificar 
una de estas especies, perteneciente al Orden Nudibranchia, la cual fue colectada en el me
solitoral medio de la Playa La Virgencita (Bahía de Charnela). 

Es importante mencionar que durante el muestreo prospectivo, realizado en el mes' · 
de Enero de 1986, se encontraron 2 especies más: Conus princeps y Zonulispiro grandi

maculata, colectándose solamente un ejemplar de cada una. Estas especies no fueron co-
1 

lectadas en los muestreos posteriores. 

f La abundancia de cada una de las especies muestreadas a través del ciclo anual se e. 

/ ené~entra ordenada en la Tabla VIII. De acuerdo con estos resultados 4 especies repre-
\ sentan el 74.650/ de la comunidad de Gasterópodos que habitan las zonas mesolitoral 
! superior y medio de esas playas de la costa de Jalisco. Dichas especies son: Siphonaria 

'\ palmata, Nerita scabricosta, Nerita _funiculata _Y Littorina asp~ra, las tres últi~as se en-
\ cuentran preferentemente en mesolitoral supenor. Un mayor numero de especies (38) es-
\ tán presentes únicamente en el mesolitoral medio. Del total de 18,794 organismos mues-
, treados, un 62.640/o se encontraron en el mesolitoral superior representando la mayo-
' ría de los individuos. 
'--
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Tabla Vil. Ordenamiento Filogenético de las especies y familias de Gasterópodos mues
treados en el ciclo anual de 1986, en la costa de Jalisco, México. (De acuerdo con Keen, 

1984). 

ESPECIE 

J Fissurella rubropicta 

j Fissurella virescens 

\/ Didora inaequalis 

JCoUisella dicors 

1 Collisella mitella 

.i Collisella strongiana 
' Notoacmea fascicularis 

J Scurria mesoleuca 

/ Ancistromesus mexicanus 

./Tegula globulus 

V Astrea unguis 

/ Nerita funiculata 
/Nerita scabricosta 

V Cantharus elegans 
\.: Cuntharus sanguinolentus 

JEngina tabogaensis 

/Anachis nigrofusca 

}:_olumbella fuscata 
Columbella majar 

/ MitreUa gutatta 

VZ.eucozonia cerata 

v<Jpeatostoma pseudodom 

VOlivella tergina 

vMitra lens 
V Mitra tristis 

VConus bruneus 

FAMILIA 

Fissurellidae 

Acmeidae 

Patellidae 

Trochidae 

Turbinidae 

Neritidae 

Buccinidae 

Columbellidae 

Fasciolariidae 

Olividae 

Mitridae 

Conidae 
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Continuación Tabla VII. 

ES PECIE 

./ Conus nux 
/ Conus purpurascens 

/Me11lmpus tabogensis 

./ Littorina aspera 
/Littorina modesta 
/Littorina pul11lta 

VRissoina sp. 

/ Vermicu11lria pellucida 

íripsycha centiquadra 
Tripsycha tulipa 

¡/ Cerithium gemmatum 

VCerthium maculosum 
v Cerithium menkei 

¡/ P11lnaxis absoletus 

.Jerithidea mazatwnica 

J Hipponix panamensis 
/ Hipponix pilosus 

ti'' Vanikoro aperta 

/ Cheilea cepacea 
/ crepipatel14 dorsata 

/ Crepidu11llessoni 

/ Crucibulum cyclopium 
/ Crucibulum scutel11ltum 

/Crucibulum umbrelw 

V Trivill sanguínea 

v'cypraea albuginosa 
v' Cypraea arabicu14 

FAMIUA 

Melampidae 

Littorinidae 

Rissoinidae 

Turritellidae 

Vermetidae 

Cerithidae 

Planaxidae 

Potaimididae 

Hipponicidae 

V anikoridae 

Calyptraeidae 

Trivüdae 

Cypraeidae 
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Continuación Tabla VIL 

11 ESPECIE FAMILIA 

1 Cassis coarctata Cassidae 

lMorum tuberculosum 

(,Muricopsis zeteki Muricidae 

./ CoraUiophilfl costata Coralliophilidae 

vJ'urpura pansa Thaididae 

/Thais biserútlis 
/ Thais speciosa 

~ais triangularis 

c..fiiphonarút maura Siphonaridae 

¡/ Siphonarút palmata 

jTridachiella diomedea Elysüdae 

Especie no identificada Nudihranchia 
(Orden) 
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Tabla VIII. Lista de especies muestreadas a través del ciclo anual de 1986. Ordenadas por 
abundancia y nivel intermareal, Costa de Jalisco, México. (MS = Mesolitoral Superior; 
MM= Mesolitoral Medio). 

ESPECIE MS MM Total OJo por oJo por 
abundancia abundancia 

acumulativa 

l. Siphonaria palmata 839 3406 4245 22.59 22.59 
2. Nerita scabricosta 4190 3 4193 22.31 44.90 
3. Nerita funiculata 2618 814 3432 18.26 63.16 
4. L ittorina aspera 2160 2160 11.49 74.65 
5. Siphonaria maura 410 354 764 4.06 78.71 
6. Littorina modesta 599 9 608 3.24 81.95 
7. Tegula globulus 72 455 527 2.80 84.75 
8. Fissurella virescens 102 301 403 2.15 86.90 
9. Columbella fuscata 3 375 378 2.01 88.91 

10. Mitrella guttata 230 90 320 1.70 90.61 
11. Scurria mesoleuca 247 39 286 1.52 92.13 
12. Leucozonia cerata 4 224 228 1.21 93.34 
13. N otoacmea fascicularis 28 112 140 0.75 94.09 
14. Littorina pullata 126 126 0.67 94.76 
15. Planaxis absoletus 120 120 0.64 95.40 
16. Thais speciosa 1 85 86 0.46 95.86 
17. Opeatostoma pseudodom 6 70 76 0.41 96.27 
18. Collisella dicors 59 59 0.31 96.58 
19. Coralliophila costata 57 57 0.30 96.88 
20. Anachis nigrofusca 2 54 56 0.29 97.17 
21. Conus nux 56 56 0.29 97.46 
22. Columbella major 52 52 0.28 97.74 
23. Thais triangularis 47 47 0.25 97.99 
24. Thais biserialis 3 37 40 0.21 98.20 
25. Cerithium maculosum 34 34 0.18 98.38 
26. Cerithium gemmatum l 30 31 0.17 98.55 
27. Cantharus sanguinolentus 25 25 0.13 98.68 
28. Collisella pediculus 25 25 0.13 98.81 
29. Crucibulum cyclopium 25 25 0.13 98.94 

30. Engina tabogaensis l 23 24 0.12 99.06 

31. Cantharus elegans 20 20 0.11 99.17 
32. Astrea unguis · 17 17 0.09 99.26 

33. Vanikoro aperta 1 16 17 0.09 99.35 

34. Cypraea arabicula 13 13 0.07 99.42 

35. Collisella mitella 13 13 0.07 99.49 
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Continuación Tabla VID. 

ESPECIE MS MM Total o/o por o/o por 
abundancia abundancia 

acumulativa 

36. Fissucella rubropicta 11 11 0.06 99.55 
37. Cerithium menkei 2 7 9 0.05 99.60 
38. Mitra tristis 2 6 8 0.04 99.64 
39. Purpura pansa 2 5 7 0.035 99.675 
40.Collisellastro~ana 5 5 0.025 99.70 
41. Crucibulum umbrella 5 5 0.025 99.725 
42. Morum tuberculosum 4 4 0.02 99.745 
43. Trivia sanguinea 4 4 0.02 99.765 
44. Ancistromesus mexicanus 4 4 0.02 99.785 
45. Mitra lens 3 3 0.015 99.80 
46. Crepipatella dorsata 3 3 0.015 99.815 
4 7. Cassis coarctata 2 2 0.01 99.825 
48. Conus pupurascens 2 2 0.01 99.835 
49. Cvpraea albuginosa 2 2 0.01 99.845 
50. Rissoina sp. 2 2 0.01 99.855 
51. Muricopsis zeteki 2 2 0.01 99.865 
52. Hipponix pilosus 2 2 0.01 99.875 
53. Crepidula lessoni 2 2 0.01 99.885 
54 *Especie no identificada 2 2 0.01 99.895 
55. Conus bruneus 1 1 0.005 99.90 
56. Melampus tabogensis 1 1 0.005 99.905 
57. Vermicularia pellucida 1 1 0.005 99.91 
58. Tripsicha tulipa 1 1 0.005 99.915 
59. Tripschia centiquadra 1 1 0.005 99.92 
60. Cerithidea mazatlanica 1 l 0.005 99.925 
61. Olivella tergina 1 1 0.005 99.93 
62. Tridachiela diomedea 1 1 0.005 99.935 
63. Diodora inaequalis 1 1 0.005 99.94 
64. Crucibulum scutellatum 1 1 0.005 99.945 
65. Hipponix panamensis 1 1 0.005 99.95 
66. Cheilea cepacea 1 1 0.005 99.955 

TOTAL 11,772 7,022 18,794 

*Orden Nudibranchia 
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La figura 8, resume los datos de la tabla VIII, esta muestra claramente el número de 
especies muestreadas en cada nivel mesolitoral y las que fueron encontradas en ambos ni
veles. En el nivel mesolitoral superior se colectaron 6 especies que no aparecieron en el 
mesolitoral medio (Littorina aspera, Littorina pullata, Planaxis absoletus, Melampus ta
bogaensis, Vermicularia pelhtcida y Tripsicha tulipa). 

Otras 22 especies se encontraron en ambos niveles y las restantes 3_8 especies fueron 
muestreadas exclusivamente en el mesolitoral medio; sumando un total de 66 especies 
colectadas en todo el ciclo anual. 

1
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Figura 8. Número de especies muestreadas en cada nivel intermareal a través del ciclo 
anual de 1986. Costa de jalisco, México. 
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\ El número de especies muestreadas para cada una de las localidades en ambos nive
les intermareal~~tación del año se presenta en la Tabla IX. En la Playa La 

·-·--· - ~--- -· - --A, ___ :·-,' • 'r. -_,.~.!'-......... ,~ . .__--~ ••.•• -·., 

Virgencita de la Bahía de Charnela se colectó siempre el mayor nú~~Jotal de especies. 

~~tras dos_playas, ~te_f1ú~ero ~e_ m~ variable, se~n la ~~?:ó!idefá_ñ~~ 
U:n todos-los muestreos el númerO de especies fu.e~~m¡lyqr_é;téll'r(es~oral medio 
en relación· al-superior, excepto en el muestreo de Veran~ahtf TenacatitíL_ 

donde se muestrearon 13 especies en cada l!!v.el.l!l..!:§Q_litor&,. ___ , 

En el nivel mesolitoral superior de la Bahía de Banderas se registro el m~nor núme
ro de especies, durante los muestreos de Primavera y Otoño, con 5 y 6 especies respecti
vamente. De forma contraria en el mesolitoral medio de la Bahía de Charnela se muestrea
ron 31 especies en Invierno y Verano. Por lo general el número total de especies en la 
Bahía de Charnela, fue siempre mayor respecto a las otras dos Bahías, llegándose a mues
trear un total de 39 especies en Verano. 
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Tabla IX. Número de especies muestreadas en cada un~ de las localidades (en Mesolito

ral Superior y Mesolitoral Medio) por cada estación del año (1986), Costa de Jalisco, Mé

xico. 

B!jhía de 
Tenacatita 

:\!S M:\1 Total 

INVIERNO 13 19 

PR1,1AVERA 13 21 

VERANO 13 13 

OTOÑO 13 20 

Total de .17 36 
especies 

JIS = Mesolitoral Superior 
MM= Mesolitoral \tedio 

26 

25 

19 

27 

l\IS 

10 

9 

13 

11 

15 

Bahía de Bahía de 

Charnela Banderas 

M\1 Total MS Ml\1 Total 

31 37 23 24 35 

27 33 5 24 25 

31 39 .10 18 22 

22 32 6 18 22 

45 25 36 
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MUESTREO DE INVIERNO 
Bahía de Tenacatita 

En el mesolitoral superior de la Playa La :\lanzanilla se muestrearon un total de 487 
organismos, pertenecientes a 13 especies (Tabla X). El 81.70 de los individuos estuvo re
presentado por lag cinco especies más abundantes (Nerita funiculata, Nerita scabricosta, 

Siphonarin palmata, Littorina aspera y Littorina modesta). Ellndice de Valor Biológico 
(IVB), el cual valora la abundancia y la fidelidad de lag especies en las muestrag, sugiere 
que esas mismas especies son lag más representativas en este nivel intermareal. Fissurella 

virescens, que obtuvo el rango 5 por l VB, podría ser considerada dentro de este grupo. 
Aunque se colectaron unicamente 15 organismos de esta especie durante 'el muestreo, 
ocupando el rango 8 por abundancia y representando el 3.080/o del total, su frecuen
cia de ocurrencia en las muestras fue alto (41.180/o de Fidelidad). 

En la zona mesolitoral media se muestrearon 262 ejemplares de 19 especies de Gag
terópodos. En este caso la mayoría de los organismos pertenecieron a dos especies; Sipho

narin palmata, y Collisella pediculus, la primera de ellas con mucho mayor abundancia, 
representando el 68.320/o del total de organismos muestreados y un porcentaje de fideli
dad (94.12) también mucho mayor, por lo que esta especie registró el indice de valor 
biológico más alto (Tabla XI). 
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Tabla X. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcentaje de 
fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Invierno. Playa La Manzanilla, Bahía 
de Tenacatita. Mesolitoral superior. · 

No. Especie Abundancia Rango por o/ o por o/o por o/ o por IVB Rango 

abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

aeumulativa IVB 

l. Nerita funiculata 127 26.07 26.07 29.41 28 5 

2. Nerita scabricosta 116 2 23.81 49.88 41.18 39 1 

3. Siphonaria palmata 54 3 11.08 60.96 91.18 36 2 

4. Littorina aspera 53 4 10.88 71.84 35.29 30 4 

5. Littorina modesta 48 5 9.86 81.70 47.06 33 3 

6. Scurris mesoleuca 46 6 9.46 91.16 35.29 27 7 

7. Siphonaria maura 16 7 3.29 94.45 5.88 5 10 

8. Fissurella virescens 15 8 3.08 97.53 41.18 28 5 

9. Littorina pullata 4 9 0.82 98.35 17.64 9 8 

10. Mitrella guttata 3 lO 0.62 98.97 17.64 9 8 

11. Notoacmea fascicularis 310 0.62 99.59 5.88 5 10 

12. Purpura pansa 1 12 0.20 99.79 5.88 1 13 

Total 487 
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Tabla XI. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcentaje de 
fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Invierno. Playa La Manzanilla, Bahía 
de Tenacatita. Mesolitoral medio. 

No. Especie Abundancia Rango por o/o por o/o por o/ o por lVB Rango 
abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

acumulativa lVB 

l. Siphonaria palmata 179 1 68.32 68.32 94.12 111 1 
2. Colli.iella pediculus 23 2 8.78 77.10 58.82 56 2 
3. Notoacmea fascicularis 8 3 3.05 80.1.5 35.29 26 4 
4. Colli.iella mitella 8 3 3.05 83.20 11.76 12 7 
5. Leucozorúa cerata 6 5 2.29 85.49 35.29 28 3 
6. Columbella fuscata 5 6 1.91 87.40 11.76 12 7 
7. Conus nux 5 6 1.91 89.31 17.65 16 6 
8. Thais triangularis 5 6 1.91 91.22 35.29' 18 5 
9. Thais biserialis 4 9 1.53 95.75 17.65 12 7 

10. Thais speciosa 3 lO 1.15 93.90 17.65 ll 10 
11. Scurria mesoleuca 3 10 1.15 95.05 17.65 10 ll 
12. Ancislromesus mexicanus 2 12 0.76 95.81 5.88 5 14 
13. Colli.iella dicors 2 12 0.76 96.57 ll.76 4 17 
14. FissureDa ruhropicta 2 12 0.76 97.33 ll.76 7 12 
15. Littorina modesta 2 12 0.76 98.09 5.88 5 14 
16. Siphonaria maura 2 12 0.76 98.05 5.88 5 14 
17. Crucihulum cyclopium 1 17 0.38 99.23 5.88 4 17 
18. Fissurella virescens 1 17 0.38 99.61 5.88 2 19 
19. Hipporúx pilosus 1 17 0.38 99.99 5.88 6 13 

Total 262 
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BAHIA DE CHAMELA 

En el mesolitoral superior de la playa "La Virgencita" se encontraron 10 especies 

con un total de 1,295 organismos. El 95.200/o de ellos se encuentra representado por 

cuatro el!pecies (Littorina aspera, Nerita scabricosta, Nerita funiculata y Siphonaria pal

mata}, registrando los valores de índice de valor biológico más altos (Tabla XII). Estas 

especies presentan abundancias mucho mayores que las demás. aunque no coinciden los 
rangos por IVB respecto a los rangos por abundancias. Siphonaria maura podría conside

rarse también dentro de este grupo de especies reprP..:;entativas del mesolitoral superior 

ya que ocupó el cuarto lugar por IVB junto con Littorina aspera. Esta especie registró 

una menor abundancia pero un alto porcentaje de fidelidad. 

En el mesolitoral medio se muestrearon 206 organismos pertenecientes a 31 especies 

(Tabla XIII). Las primeras 9 especies, representaron el 74.240/o de la abundancia total. 
En general no hubo correspondencia entre los rangos por abundancia y por índice de 
valor biológico. Coralliophila costata ocupó el lugar No. l por abundancia con 32 especí
menes, obteniendo el rango 11 por índice de valor biológico y Leuco:;onin cerata, con el 

quinto lugar por abundancia, ocupó el rango No. l por índice de valor biológico. Esto se 

debió a que C. costata fue abundante en algunas muestras (cuadrantes), pero poco fre
cuente en la mayoría, registrando así porcentajes de fidelidad relativamente bajos. Lo 

contrario sucedió con L. cerata, que con una abundancia menor, sin embargo ocupó, el 

lugar No. 1 por IVB debido a su alto porcentaje de fidelidad en las muestras (4Qofo). 

De acuerdo al índice de valor biológico, son 14 las especies más representativas en 

este ~ve! intermareal, las cuales obtuvieron los valores mayores del índice. Estas especies 

conshtuy~n el 87.82°/o de los gasterópodos colectados e incluyen a Thais biserialis, que 

pese a regiStrar una abundancia bastante baja, su porcentaje de fidelidad fue relativamente 
elevado. 
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Tabla Xll. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcentaje de 

fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Invierno. Playa La Virgencita, Bahía 

de Charnela. Meso litoral superior. 

No. Especie Abundancia Rango por o/ o por o/ o por o/o por IVB Rango 

abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

acumulativa IVB 

l. Littorina aspera 489 1 27.76 37.76 22.22 23 4 

2. Nerita scabricosta 296 2 22.85 60.61 77.77 73 1 

3. Nerita funiculata 280 3 21.62 82.23 61.11 54 2 

4. Siphonaria palmata 168 4 12.97 92.20 50.00 47 3 
5. Siphonaria maura 35 5 2.70 97.90 27.77- 23 4 

6. Fissurella virescens 11 6 0.84 98.74 22.22 13 6 

7. Littorina pullata 8 7 0.61 99.35 16.66 11 7 

1 

8. Littorina modesta 5 8 0.38 99.73 16.66 6 8 

9. Scurria mesoleuca 2 9 0.15 99.88 5.55 3 10 

10. Engina tabogaensis 1 10 0.08 99.96 5.55 4 9 1 

1 
Total 1,295 
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Tabla XIII. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcentaje 

de fidelidad para cada uuna de las especies. Muestreo de Invierno. Playa La Virgencita, 

Bahía de Charnela. Mesolitoral medio. 

No. Especie Abundancia Rango por o/ o por o/o por o/ o por IVB Rango 
abundancia ahundancia abundancia fidelidad por 

IVB 

l. Coralliophila co,;tata 32 1 15.53 15.53 12.00 22 ll 
2. FiisureUa vire,;cens 26 2 12.62 28.15 24.00 45 3 
3. Columbella fuscata 20 3 9.i0 3i.85 8.00 16 14 
4. CoUiseUa dicors 15 4 i.28 45.13 .20.oo 34 7 
5. Leucozonia cerata 14 5 6.80 51.93 40.00 7l 1 
6. Thai• specioia 13 6 6.31 58.24 32.00 54 2 
7. ColumbeUa major 12 i 5.82 64.06 24.00 44 4 
8. Opeatostoma pseudodom 11 8 5.3.'3 69.39 24.00 38 5 
9. Thais triangularis 10 9 4.85 i4.24 24.00 37 6 

10. Cantharus ¡;anguinolentus i lO 3.40 ii.64 20.00 30 8 

11. Astrea unguis 7 lO 3.40 81.04 16.00 22 ll 
12. Engina tahogaensis 6 12 2.91 83.95 16.00 23 9 
13. Conus nux 5 13 2.42 86.37 20.00 23 9 
14. Notoacmea fascicularis 4 14 1.99 88.31 4.00 7 19 
15. Thais biserialis 3 15 1.45 89.i6 12.00 20 13 
16. Cypraea arahicula 3 15 1.45 91.21 8.00 10 18 

17. Cypraea alhuginoia 2 17 0.97 92.18 8.00 11 16 
18. Mitra tristis 2 17 0.97 93.15 8.00 ll 16 
19. Siphonaria palmata 2 17 0.97 94.12 8.00 13 15 
20. Cantharus elegans 1 20 0.48 94.60 4.00 7 19 
21. :'.lorurn tuherculosum 1 20 0.48 95.08 4.00 3 29 

22. Cerithium rnaculosum 1 20 0.48 95.56 4.00 6 21 

23. Conus purpurascens 1 20 0.48 95.04 4.00 6 21 

24. Mitra lens 20 0.48 96 .. 32 4.00 6 21 

25. Trivia ¡;anguinea 20 0.48 97.00 4.00 6 21 

26. Ancistromesus mexicanus 1 20 0.48 97.48 4.00 5 25 

27. Nerita funiculata 1 20 0.48 97.96 4.00 4 26 

28. Crucibulum cyclopium 1 20 0.48 98.44 4.00 4 26 

29. Crucibulum umbrella 1 20 0.48 98.92 4.00 4 26 

30. Dio dora inequalis 1 20 0.48 99.40 4.00 2 30 

31. Purpura pansa 1 20 0.48 99.88 4.00 1 31 

Total 206 

·:·_· 
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BAHIA DE BANDERAS 

En la playa Los Arcos, en el nivel mesolitoral superior, se muestrearon ~,078 orga
nismos pertenecientes a 23 especies, de estas, Nerita funiculata y Siphonaria palmata re
prese~tan el 79.580/o del total. En este caso, existe correspondencia entre los rangos por 
abundancia y por IVB para ambas especies, es decir, la primera de ellas presentó mayor 
abundancia y porcentaje de fidelidad que la segunda (Tabla XIV). 

El mesolitoral medio de esta playa, estuvo representado por 24 especies con 318 or
ganismos. La mayor abundancia estuvo distribuida en dos especies (Tegula globulus y Si

phonaria palmata) las cuales representan el 5l.560/o de la comunidad de gasterópodos 
en este nivel intermareal (Tabla XV). La especie Tegula globulu.S que registró la mayor 
abundancia, presentó una relativa baja fidelidad en las muestras (23.070/o); ubicándose 
así en el sexto lugar general por índice de calor biológico. Mientras Conus nux, que fue 
una especie relativamente poco abundante, estuvo presente en la mitad de las muestras, 
registrando el porcentaje de fidelidad más alto y a la vez el mayor índice de valor bioló
gico. De acuerdo con este índice, son ocho las especies más representativas de este nivel 
intermareal. Constituyendo el 80.480/o de los gasterópodos. Estas especies incluyen las 
siete primeras de la Tabla XV, además de Thais speciosa según sus valores relativamente 
alto& del índice de valor biológico. 
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Tabla XIV. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcentaje de 

fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Invierno. Playa Los Arcos, Bahía 

de Banderas.Mesolitoral superior. 

No. E•pecie Abundancia Rango por o/ o por o/o por o/ o por IVB Rango 
abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

acumulativa IVB 

l. Nerita funiculata 580 53.130 .53.80 76.00 146 1 
2. Siphonaria palmata 278 2 25.7fl 79 .. ~fl 64.00 114 .2 
3. Littorina modesta 51 3 4.73 84.31 24.00 44 4 
4. Littorina a•pera 40 4 3.71 88.02 12.00 22 7 
5. FissureUa virescens 39 5 3.61 9l.6.3 40.00 63 3 
6. Tegula globulu5 213 6 2.60 93.23 16.00 23 6 
7. MitreUa guttata 12 7 1.11 93.34 12.00 14 12 
8. Nerita 5Cabricosta 10 8 0.93 96.27 12.00 17 10 
9. Siphonaria maura 7 9 0.65 96.92 12.00 20 9 

10. Opea tostoma pseudodom 6 10 0.56 97.48 20.00 21 8 
11. Scurria mesoleuca 6 10 0.56 98.09 16.00 25 5 
12. Notoacmea fa5Ciculari!i 4 12 0 .. 37 98.41 16.00 17 lO 
13. Leucozonia cerata 4 12 0.37 98.78 12.00 13 13 .. 

.,¡ 
14. Anachis nigrofusca 2 14 0.18 98.96 8.00 12 14 
15. Cerithium menkei 2 14 0.18 99.14 8.00 9 15 •' 
16. Thais biserialis 2 14 0.18 99.32 8.00 4 20 
17. Littorina puUata 1 17 0.09 99.41 4.00 6 16 -· 
18. Melampus tabogaensis 1 l7 0.09 99.50 4.00 6 16 .J: 
19. Mitra tristis 1 17 0.09 99.59 4.00 5 18 ., . 
20. Thais speciosa 1 17 0.09 99.68 4.00 3 21 ~ 
21. V ermicularia peUucida 1 17 0.09 99.77 4.00 5 18 ... 
22. Trispycha tulipa 1 17 0.09 99.86 4.00 3 21 J 
23. CoUiseUa strongiana 17 0.09 99.95 4.00 3 21 

1 

Total 1,078 
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Tabla XV. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcentaje 

de fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Invierno. Playa Los Arcos, Bahía 

de Banderas. Mesolitoral medio. 

No. Especie Abundancia Rango por o/ o por o/o por o/ o por IVB Rango 

abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

IVB 

l. Tegula globulus 85 1 26.72 26.72 23.07 55 6 
2. Siphonaria palmata 79 2 24.84 51.56 38.46 92 2 
3. FissureUa virescens 20 3 6.29 57.85 19.23 41 8 
4. Notoacmea fascicularis 19 4 5.98 63.83 30.76 68 4 
5. Opeatostoma pseudodom 18 5 5.66 69.-!9 38.46 89 3 
6. Conus nux 15 6 4.71 74.20 50.00 116 1 
7. Lcucozonia cerata 13 7 4.08 78.28 30.76 62 5 
8. Columbella fuscata lO 8 3.14 81.-!2 7.69 13 15 
9. Nerita furúculata :·lo 8 3.14 84.56 7.69 15 14 

10. Anaehis nigrofusca 9 10 2.83 87.39 11.53 22 lO 
ll. Thais speciosa 7 ll 2.20 89.59 26.92 48 7 
12. Mitrella guttata 

..• 
6 12 1.89 91.48 3.84 9 16 

13. Cantharus sanguinolentus 
1
': 5 13 1.57 93.05 15.38 22 10 . .. 

14. Columbella rnajor f 5 13 1.57 94.62 11.33 28 9 .. ... 
15. Thais tri angularis l 4 15 1.26 95.88 7.69 16 12 J 
16. Cantharus elegans 3 16 0.94 96.82 7.69 7 22 
17. Cassis coarcta ta 2 17 0.63 97.45 7.69 9 16 "' L ~ 18. CoUiseUa dicors t 2 17 0.63 98.08 7.69 16 12 .. 
19. Cerithium maculosum t 1 19 0.31 98.39 3.84 8 19 ,)_ .. 
20. Cypraea arabicula 

.. 
19 0.31 98.70 3.84 8 19 ,.¡ 1 

21. Mitra tristis [ 1 19 0.31 99.01 3.84 8 10 :~ 

22. Purpura pansa 1 19 0.31 99.32 3.84 1 24 ~ ... 
23. Thais biserialis l 19 0.31 99.63 3.84 5 23 1 24. Crueibulum cyclopium 

,. 
1 19 0.31 99.94 3.84 9 16 

Total 
( 
1 318 

( 
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MUESTREO DE PRIMA VERA 
BAHIA DE TENACATITA 

En el mesolitoral superior de la playa La :\Ianzanilla se muestrearon 987 organismos 
pertenecientes a 13 especies. Las más abundantes fueron, Nerita scnbricosta, Neritafuni

culata, Siphonaria palmata y Siphonaria maura, estas representan el 8-L890/o del total 
de especímenes muestre<tr)os (Tabla XVI). Las dos primeras especies destacan por su 
abundancia (322 y 311 organismos respectivamente), por su fidelidad en las muestras 
(73.33 y 66.660/o respectivamente) y por obtener los índices de valor biológico más al
tos (70 y 58), lo cual sugiery que estas especies son las más representativas de este mues-
treo. 

En el nivel mesolito~al medio de la misma playa fueron muestreados 1,580 organis
mos, incluidos en 21 espe~ies de gasterópodos. Una especie, Siphonaria palmata, represen
ta el 80.630/o del total, con 1274 ejemplares, mientras que el resto de las especies con
forman el 19.370/o (Ta~a XVII). Esta misma especie registra el valor máximo del índi
ce de valor biológico (1S7-) y también la máxima fidelidad (95.000/o), lo cual sugiere que 
es la especie más represeritativa de este nivel intermareal. 

.. 
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Tabla XVI. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcentaje 
de fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Primavera. Playa La Manzanilla, 
Bahía de Tenacatita. Mesolitoral superior. 

No. Especie Abundancia Rango por o/ o por o/ o por o/ o por IVB Rango 

abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

acumulativa IVB 

l. Nerita scabricosta 322 32.62 32.62 73.33 70 1 

2. Nerita funiculata 311 2 31.51 64.13 66.66 58 2 

3. Siphonaria palmata llO 3 11.14 75.27 40.00 35 6 

4. Siphonaria maura 95 4 9.62 84.89 60.00 46 5 

5. Littorina modesta 57 5 5.77 90.66 66.66 47 4 

6. Scurria mesoleuca 48 6 4.86 95.52 66.66 48 3 

7. MitreUa guttata 21 7 2.12 97.65 26.66 17 7 

8. Littorina aspera 12 8 1.21 98.86 13.33 10 8 

9. Tegula globulus 5 9 0.50 99.36 66.66 3 9 

10. Columbella fuscata 3 10 0.30 99.66 66.66 2 ll 

11. Thais biserialis 1 ll 0.10 99.76 6.66 1 13 

12. Fissurella virescens 1 11 0.10 99.86 6.66 3 9 

13. Cerithium gemmatum 1 11 0.10 99.96 6.66 2 ll 

Total 987 
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Tabla XVII. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcentaje 
de fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Primavera. Playa La Manzanilla, 
Bahía de Tenacatita. Mesolitoral medio. 

No. Especie Abundancia Rango por o/ o por o/ o por o/o por IVB Rango 
abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

IVB 

l. Siphonaria palmata 1,274 8o.63 8ü.63 95.00 187 1 
2. Siphonaria maura ll8 2 7.46 88.10 45.00 78 3 
3. Fissurella virescens 44 3 2.78 90.88 75.00 127 2 
4. Nerita funiculata 39 4 2.46 9:Ll4 25.00 43 5 
5. Scurria meso! enea 26 5 1.64 94.98 35.00 54 4 
6. Columbella fuscata 20 6 1.26 96.24 10.00 14 lO 
7. Vanikoro aperta 16 7 1.01 97.25 5.00 9 13 
8. Notoacmea fascicularis 12 8 0.76 98.00 15.00 23 7 
9. Thais biserialis 11 9 0.69 98.69 25.00 36 6 

10. Thais trangularis 3 10 0.19 98.87 15.00 15 9 
11. Cerithium gemmatum 3 lO 0.19 99.06 10.00 16 8 
12. T egula globulus 2 12 0.12 99.18 10.00 13 11 
13. Purpura pansa 2 12 0.12 99.30 10.00 11 12 
14. Collisella m itella 2 12 0.12 99.42 10.00 7 14 
15. Crepipatella dorsata 2 12 0.12 99 .. 54 5.00 7 14 
16. Leucozonia cerata l 16 0.06 99.60 5.00 6 16 
17. Ancistromesus mexicanus 1 16 0.06 99.66 5.00 2 19 
18. Collisella dicors 16 0.06 99.72 5.00 2 19 
19. Hipponix pilosos 1 16 0.06 99.78 5.00 6 16 
20. Crucibulum scutcllatum 1 16 0.006 99.84 5.00 2 19 
21. Tripsycha centiquadra 16 0.06 99.90 5.00 5 18 

Total 1,580 
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BAHIA DE CHAMELA 

En el nivel mesolitoral superior, de la playa La Virgencita se muestrearon 1,338 or
ganis~os ubicados en 9 especies, el 97.600/o de ellos pertenece a cuatro especies: Litto

rina aspera, Nerita scabricosta, Nerila funiculata y Mitrella gUttata. Es notorio observar, 
la falta de correspondencia entre las abundancias y la fidelidad de las tres primeras espe
cies; por ejemplo: L. aspera con 431 organismos, estuvo presente en el500/o de las mues
tras, mientras N. scabricosta, que ocupa el segundo lugar por abundancia, registra lama
yor fidelidad (800/o), y a la vez el índice de valor biológico más alto. Sin embargo, las 
cuatro primeras especies pueden ser consideradas como las más representativas tanto por 
abundancia como por IVB (Tabla XVIII). 

En el mesolitoral medio de la misma playa, fueron muestreadas 27 especies, repre
sentadas por 745 organismos, de los cuales el 82.41 ojo corresponden a dos especies 
(Siphonaria palmata y S. maura), la primera de ellas obtiene el índice de valor biológico 
más alto por su abundancia y fidelidad en las muestras (Tabla XIX. En tanto S. maura, 

que se ubica en segundo lugar por abundancia registra una baja fidelidad (14.280/o), por 
lo que su índice de valor biológico es también bajo, ocupando el séptimo lugar S. palma

ta puede considerarse, entonces, como la más representativa. 

47 



Tabla XVIII. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcenta-
jede fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Primavera. Playa La Virgencita, 
Bahía de Charnela. Mesolitoral superior. 

No. Especie Abundancia Rango por o/ o por o/ o por o/ o por IVB Rango 

abundancia abundancia abundancia fidelidad por 
acumulativa IVB 

l. Littorina aspera 431 32.21 32.21 50.00 39 3 
2. Nerita scabricosta 424 2 31.69 63.90 90.00 70 1 
3. Nerita funiculata 344 3 25.71 89.61 70.00 62 2 
4. Mitrella guttata 107 4 7.99 97.60 40.00 27 4 
5. Siphonaria maura 13 5 0.97 98.57 15.00 5 7 
6. Scurria mesoleuca 9 6 0.67 99.24 25.00 10 5 
7. Littorina modesta 7 7 0.52 99.76 20.00 10 5 
8. Fissurella virescens 2 8 0.15 99.90 5.00 1 9 
9. Siphonaria palmata 1 9 0.07 99.97 5.00 3 8 

Total 1,338 
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Tabla XIX. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcentaje 
de fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Primavera. Playa La Virgencita, 
Bahía de Charnela. Mesolitoral medio. 

No. Especie Abundancia Rango por o/ o por o/ o por o/ o por IVB Rango 

abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

acumulativa IVB 

l. Siphonaria palmata 476 63.89 63.89 47.61 68 1 
2. Siphonaria maura 138 2 1852 82.41 14.28 20 7 
3. Fissurella virescens 25 3 3 .. 35 85.76 38.09 44 2 
4. Collisella dicors 19 !"-- 4 2.55 88.31 19.04 24 6 
5. Coralliophila costata 19 4 2.55 90.86 4.76 7 13 
6. Thais speciosa 13 .·• 6 l.í4 92.60 38.09 41 4 
7. Opeatostoma pseudodom 10 7 1.34 93.94 38.09 44 2 
8. Cerithium maculosum 6 l.J 8 0.80 94.74 14.28 19 8 
9. Columbella major 5 . ..., 9 0.67 95.41 14.21! 18 9 

10. Conus nux 5 !.t. 9 0.67 96.08 23.80 25 5 
11. Engina tabogaensis 51 9 0.67 96.75 19.04 18. 9 
12. Collisella strongiana 4 » 12 0.54 97.29 9.52 lO 11 
13. Astrea unguis 3 .. 

·'4 
13 0.40 97.69 9.52 8 12 

14. Crucibulum cyclopium 3 •• .. 13 0.40 98.09 4.76 7 13 
15. Cypraea arahicula 2,j; 15 0.27 98.35 4.76 5 18 
16. Cantharus sanguinolentos 1 , ..... 16 0.13 98.48 4.76 6 15 
17. Columbella fuscata 1(: 16 0.13 98.61 4.76 6 15 
18. Leucozonia cerata 1 16 0.13 98.74 4.76 4 20 
19. Mitra lens 1'~ 16 0.13 98.87 4.76 6 15 ,;.,, 
20. Mitra tristis 1 16 0.13 99.00 4.76 1 27 
21. Collisella pediculus ""' ltJ 16 0.13 99.13 4.76 3 23 
22. Crucibulum u m brella 14· 16 0.13 99.26 4.76 3 23 
23. Fissurella rubropicta 

_, 
re· 16 0.13 99.39 4.76 3 23 

24. Notoacmea fuscicularis 1 ... 
l 16 0.13 99.52 4.76 3 23 

25. Cerithidea mazatlanica l! 16 0.13 99.65 4.76 4 20 
26. Ceritihium gemmatum 1 16 0.13 99.78 4.76 4 20 
27. Crepipatella dorsata 1 16 0.13 99.91 4.76 5 18 

Total 745 
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BAHIA DE BANDERAS 

En el mesolitoral superior, de la Playa Los Arcos, se muestrearon 340 org-dnismos co
rrespondientes a 5 especies. Dos especies (Littorina modesta y Nerita scabricosta) confor
man el 82.060/o de la población de "gasterópodos. Por su fidelidad y abundancia en el 
muestreo, estas especies son las que· alcanzan los máximos valores del índice de valor 
biológico (Tabla XX). También se observa una perfecta correspondencia entre los rangos 
por abundancia e índice de valor biológico en las cinco especies muestreadas, indicando 
que las dos primeras son las más repre.;¡~:ntativas de este muestreo. -En la zona mesolitoral medio, fueron muestreadas 1,496 organismos pertenecientes 
a 24 especies. Tres especies, Nerita funiculata, Siphonaria palmata y Tegula globulus, 
representan el 86.630/o del total de gílsterópodos muestreados (Tabla XXI). Estas espe
cies obtuvieron a la vez, los porcent11jes más altos de fidelidad y, por lo tanto, los prime-

. ros lugares del índice de valor hiolóiico, indicando que son las más representativas de este 
nivel intermareal. 

.. 
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Tabla XX. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcentaje 
de fidelidad para cada una de las especies. Mut>..streo de Primavera, Bahía de Banderas. 
Mesolitorial superior. 

No. Especie Abundancia Rango por o/ o por o/ o por o/o por IVB Rango 
abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

acumulativa IVB 

l. Littorina modesta 140 1 41.17 41.17 73.68 - 32 1 
2. Nerita scahricosta 139 2 40,89 82.06 57.89 29 2 
3. Littorina aspera 30 3 8.82 90.88 36.84 15 3 
4. Nerita funiculata 28 4 8.23 99.11 10.52 6 4 
5. Scurria mesoleuca 3 5 0.88 99.99 10.52 5 5 

Total 340 
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Tabla XXI. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y p·orcentaje 
de fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Primavera. Playa Los Arcos, Ba· 
hía de Banderas. Mesolitoral medio. 

No. Especie Ahund~ncia Rango por 
' 

o/ o por o/ o por o/o por IVB Rango 

abundancia abundancia abundancia fidelidad por 
acumulativa IVB 

l. Nerita funiculata 608 40.64 40.64 4.5.00 71 3 
2. Siphonaria palmata .54.5 2 36.43 77.07 50.00 72 2 
3. Tegula globulus - 143 3 9.5.5 86.6.3 55.00 7.5 1 
4. MitreUa guttata 57 4 3.81 90.44 3.5.00 39 5 
5. Siphonaria maura 39 5 2.60 93.04 20.00 21 9 
6. FissureUa vircscens 22 6 1.47 94.51 35.00 44 4 
7. Anachis nlgrofusca 16 7 1.06 95.58 20.00 2.5 7 
8. Cerithium gemmatum 9 8 0.60 96.18 10.00 13 10 
9. Notoacmea fascicularis 9 8 0.60 96.78 25.00 26 6 

10. Littorina modesta 7 10 0.46 97.24 5.00 8 13 
11. Opeatostoma pseudodom 7 10 0.46 97.70 10.00 7 15 
12. Cerithium menkei 6 12 0.40 98.10 .5.00 6 17 
13. CoUilella dicors 6 12 0.40 98.50 5.00 6 17 
14. Scurria mesoleuca 6 12 0.40 98.90 20.00 22 8 
15. Neirita scabricosta 3 15· 99.10 5.00 7 15 
16. Cantharus elegans 3 1.5 0.20 99.30 15.00 10 12 
17. Thail speciosa 2 17 0.13 99.43 10.00 11 ll 
18. Crepidula lessoni 2 17 0.13 99.56 5.00 5 20 
19. Cerithium maculosum 19 0.006 99.62 5.00 8 13 
20. Conus nux 19 0.06 99.68 5.00 2 23 
21. Leucozonia cerata 1 19 0.06 99.74 5.00 1 24 
22. Morum tuberculosum 1 19 0.06 99.80 5.00 3 22 
23. Olivella tergina 19 0.06 99.86 5.00 6 17 
24. Fissurella rubropicta 1 19 0.06 99.92 5.00 4 21 

':!;o tal 1,496 
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MUESTREO DE VERANO 
BAHIA DE TENACATITA 

En el mesolitoral superior, de la Playa La .\Ianzanilla fueron muestreados 1,520 or
ganismos correspondientes a 13 especies. Sobresale por su abundancia, Nerita scabricosta, 

con 941 organismos, representando el 61.900/o de los organismos colectados y apare
. ciendo en el 1000/o de las muestras. El índice de valor biológico, el cual valora la abun
dancia y fidelidad de las especies, sugiere que N. scabricosta, es la especie más represen
tativa de este muestreo (Tabla XXII). 

El nivel mesolitoral medio también estuvo representado por 13 especies, con 609 
individuos. Una especie, Siphonaria palmata, fue la que sobresalió por su abundancia con 
453 organismos y un 1000/o de fidelidad en las muestras. Esta especie representa el 
74.380/o de los organismos muestreados y obtiene el primer lugar por índice de valor 
biológico (Tabla XXlli), por lo que se considera como la más representativa. 
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TahlaJOCII. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcentaje 
de fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Verano. Playa La Manzanilla, 

Bahía de Tenacatita. Mesolitoral superior. 

No. Especie 

l. Nerita scahricosta 

2. Littorina aspera 

3. Siphonaria palmata 

5. Littorina pullata 

6. Scurria mesoleuca 

7. Nerita funiculata 

8. Mitrella guttata 

9. Planaxis obsoletus 

10. Siphonaria maura 
ll. Tegula globulus 

12. Fissurella virescens 

13. Notoacmea fascicularis 

Total 

r.i¡j 

·\( .. 

Ahundancia 

941 

186 

97 

57 

54 

30 

30 

17 

ll 
5 

3 

3 

1,520 

Rango por o/o por 

abundaneia abundancia 

1 61.90 

2 12.23 

3 6.38 

5 3.75 

6 3.55 

7 1.97 

7 1.97 

9 l.ll 
lO 0.72 

ll 0.32 

12 0.19 

12 0.19 
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o/ o por o/o por IVB Rango 

abundancia fidelidad por 

acumulativa IVB 

61.90 100.00 147 1 

74.14 50.00 63 3 

80.52 35.00 46 5 

89.92 30.00 38 7 

93.47 60.00 60 4 

95.44 35.00 41 6 

97.41 30.00 28 8 

98.52 10.00 12 10 

99.24 20.00 14 9 
99.56 10.00 6 11 
99.75 10.00 6 11 
99.95 10.00 2 13 



Tabla XXIll. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcentaje 
de fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Verano. Playa La Manzanilla, Ba-
hía de Tenacatita. Mesolitoral medio. 

No. Especie Abundancia Rango por o/o por o( o por o/ o por IVB Rango 

abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

acumulativa IVB 

l. Siphonaria palmata 
./ 

453 1 74.38 74.38 100.00 88 1 

2. Fissurella vire se ens / 38 2 6.24 8D.62 90.00 57 2 

3. Nerita funiculata ' 30 3 4.92 85.54 40.00 32 5 

4. Mitrella gu tta ta • 24 4 3.94 89.48 60.00 37 3 

5. Siphonaria maura • 17 5 2.79 92.27 30.00- 22 6 

6. Notoaemea fascicularis / 16 6 2.62 94.89 50.00 33 4 

7. Tegula globulus / 14 7 2.30 97.18 30.00 21 7 

8. Thais biserialis -· 8 8 1.31 98.49 40.00 21 7 

9. Columbella fuscata 1 3 9 0.49 . 98.98 30.00 11 9 

10. Collisella mitella / 2 10 0.33 99.30 10.00 5 10 

·u. Collisella dicors 2 10 0.33 99.63 20.00 5 10 

12. Mitra tristis 1 12 0.16 99.79 10.00 3 12 

13. Tridachiela diomedea 12 0.16 99.95 10.00 1 13 

Total 609 
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BAHIA DE CHAMELA 

En el mesolitoral superior, de la Playa La Virgencita se muestrearon 2,058 orga
nismos pertenecientes a 13 especies, dos de ellas (Nerita scabricosta y N. funiculata) 
representan la mayoría de los gasterópodos muestreados (65.030/o). En cuanto a los 
rangos por índice de valor biológico de estas especies, se observa que los dos coinciden 
con respecto a los rangos por abundancia, ya que ambas especies registran también los 
porcentajes de fidelidad más altos. Las dos especies pueden ser consideradas, como las 
más representativas del muestreo (Tabla XXIV). 

El mesolitoral medio de la misma playa estuvo representada por 31 especies con 223 
individuos. En este muestreo es notoria la riqueza de especies en contraste con la relati
va baja abundancia de individuos. Dentro de las especies más abundantes podemos consi
derar a seis: Siphonaria palmata, Cerithium maculosum, Nerita funiculata, Thais speciosa, 

Fissurella virescens y Siphonaria maura, las cuales representan el56.920/o de los organis
mos muestreados (Tabla XX'j. Sin embargo, no existe correlación entre sus rangos por 
abundancia e índice de valor biológico, debido a la gran variabilidad en los valores de sus 
porcentajes de fidelidad. Por ejemplo, de acuerdo a su abundancia, la primera de ellas es 
la más representativa, pero debido a su baja fidelidad (150/o), el índice de valor bioló
gico registrado fue también relativamente bajo (23), ocupando el sexto lugar. De esta ma
nera, considerando los valores obtenidos por el IVB, son siete las especies más representa
tivas: S. palmata, C. maculosum, T. speciosa, F. virescens, L. cerata, T. triangularis y 

Cerithium gemmatum. Todas ellas representan la mayoría de los organismos colectados 
(52.890/o) en este nivel intermareal. 
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Tabla XXIV Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcentaje 
de fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Verano. Playa La Virgencita, 
Bahía de Charnela. :\1esolitoral superior. 

No. Especie Abundancia Rango por o/ o por o/ o por o/ o por IVB Rango 

abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

acumulativa IVB 

l. Nerita scahricosta 800 38.87 38.87 95.00 124 1 
2. Nerita funiculata 538 2 26.14 65.03 70.00 83 2 

3. Littorina aspera 403 3 19.58 84.61 30.00 34 4 

4. Siphonaria maura 128 4 6.22 90.82 55.00 53 3 

5. Siphonaria palmata 58 5 2.81 93.63 30.00- 28 6 
6. Mitrella guttata 48 6 2.33 95.96 30.00 23 7 

7. Littorina pullata 32 7 1.55 97.51 15.00 17 9 
8. Littorina modesta 19 8 0.92 98.43 35.00 30 5 

9. Scurria mesoleuca 19 8 0.92 99.35 30.00 19 8 

10. Fissurella virescens 6 lO 0.29 99.64 15.00 8 10 

11. Tegula globulus 5 11 0.24 99.88 10.00 5 11 

12. Mitra tristis 1 12 0.05 99.92 5.00 2 12 

13. V anikoro aperta 1 12 0.05 99.97 5.00 1 13 

Total 2,058 

~~,¡· .. · 
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Tabla XXV. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcentaje 
de fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Verano. Playa La Virgencita, Ba-
hía de Charnela. Mesolitoral medio. 

No. Especie Abundancia Rango por o/o por o/ o por o/ o por IVB Rango 

abundancia abundaneia abunrlancia fidelidad por 

acumulativa IVB 

l. Siphonaria palmata 
/ 

47 21.07 21.07 15.00 23 6 
2. Cerithium maculosum 17 2 7.62 28.69 25.00 39 4 
3. Nerita funiculata 17 2 7.62 36.31 5.00 8 18 
4. Thais speciosa 16 4 7.17 43.48 40.00 58 1 
S. Fissurella virescens 15 5 6.72 50.21 35.00 42 2 
6. Siphonaria maura 15 5 6.72 56.92 15.00 22 8 
7. Columbella major - ll 7 4.93 61.85 15.00 20 10 
8. Collisella dicors ./ 11 7 4.93 66.78 15.00 19 12 
9. Leocozorúa cerata 9 9 4.03 70.81 30.00 41 3 

10. Crucibulom cyclopiom 9 9 4.03 74.84 15.00 20 10 
ll. Thais tdangularis 7 ll 3.14 77.97 25.00 26 5 
12. Cerithiom gemmatum / 7 11 3.14 8l.ll 20.00 23 6 
13. Coraliophila costata 6 13 2.69 83.80 5.00 7 19 
14. Opeatostoma pscudodom 5 14 2.24 86.04 10.00 13 15 
15. Cypraea arabicula 4 15 1.79 87.83 10.00 15 14 
16. Thais biserialis 4 15 1.79 89.62 20.00 22 8 
17. Fissorella rubrnpicta 4 15 1.19 91.-H 10.00 13 15 
18. Conos nux 3 18 1.34 92.75 15.00 16 13 
19. Engina tabogaensis 2 19 0.89 93.64 10.00 10 17 
20. Morum tuberculosum 2 19 0.89 94.54 5.00 7 19 
21. Notoacmea fascicularis 2 19 0.89 95.43 5.00 5 22 
22. Aatrea unguis 1 22 0.45 95.88 5.00 2 30 

. 23. Cantharus sanguino! en tus 1 22 0.45 96.33 5.00 5 22 
24. Cerithiom menkei 1 22 0.45 96.78 5.00 5 22 
25. Columbella fuscata 22 0.45 97.23 5.00 6 21 
26. Conos purpurascens 22 0.45 97.68 5.00 5 22 
27. Mitra lens 1 22 0.45 98.13 5.00 5 22 
28:Collisella mitella 1 22 0.45 98.58 5.00 4 29 
29. Scurria mesoleuca 1 22 0.45 99.03 5.00 1 31 
30. Hipponix panamensis 1 22 0.45 99.48 5.00 5 22 
31. Cheilea cepacea 1 22 0.45 99.93 5.00 5 22 

Total 223 
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BAHIA DE BANDERAS 

En el mesolitoral superior de la Playa Los Arcos se muestrearon 141 individuos per
tenecientes a lO especies, donde Nerita funiculata y Siphonaria palmata representan el 
54.600/o de los gasterópodos muestreados (Tabla XXVI). En general se observa una ba
ja fidelidad de las especies en este muestreo, por ejemplo, N. funiculata, que es la más 
abundante, con 45 organismos, sólo se encontró en el 150/o de las muestras, ocupando 

el sexto lugar por índice de valor biológico; mientras que la máxima fidelidad la presen
tó Scurria mesoleuca (300/o), logrando así el rango número uno por IVB. Se observa 
también que no existe correspondencia entre los rangos por abundancia y los rangos por 
IVB en la mayoría de las especies muestreadas. De acuerdo con este índice, pueden con
siderarse como las más representativas a las seis primeras especies. 

En el nivel mesolitoral medio se colectaron 536 organismos pertenecientes a 18 es
pecies; el 85.070/o de la población estuvo representada por tres especies (Siphonaria paZ

mata, Tegula globulus y Leuco:;onia cerata) mismas que, debido a su alta fidelidad en las 
muestras, registraron los índices de valor biológico más altos, lo cual sugiere que estas 
especies son las más representativas de este muestreo (Tabla XXVII). Es notorio obser
var la perfecta correspondencia de las seis primeras especies entre sus rangos por abun
dancia y sus rangos por índice de valor biológico. 
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Tabla XXVI. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcenta-

jede fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Verano. Playa Los Arcos, Bahía 

de Banderas. Mesolitoral superior. 

No. Especie Abundancia Rango por o/o por o/ o por o/ o por IVB Rango 
abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

acumulativa IVB 

l. Nerita funiculata 45 31.91 31.91 15.00 9 6 
2. Siphonaria palrnata 32 2 22.69 54.60 20.00 11 4 
3. Scurria mesoleuca 16 3 11.34 65.94 30.00 15 1 

4. Nerita scabricosta 15 4 10.63 76.58 25.00 13 2 

5. Littorina modesta 14 5 9.92 86.51 20.00 10 5 
6. Siphonaria maura 11 6 7.80 94.31 25.00 12 3 
7. Fiuurella virescens 4 7 2.83 97.14 10.00 4 7 

8. Littorina aspera 2 8 1.41 98.56 5.00 9 
9. Mitrella guttata 1 9 0.70 99.27 5.00 1 9 

10. Purpura paniiB 1 9 0.70 99.97 5.00 3 8 

Total 141 



Tabla XXVIl Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcentaje 
de fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de V eran o. Playa Los Arcos, Bahía de 
Banderas. Mesolitoral medio. 

No. Especie Abundancia Rango por o/ o por o/ o por o/ o por IVB Rango 

abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

acumulativa IVB 

l. Siphonaria palmata 218 1 40.67 40.67 80.00 51 1 

2. Tegula glohulus 121 2 22.57 63.24 80.00 48 2 

3. Leucozonia cerata 117 3 21.82 85.07 50.00 25 3 

4. Nerita funiculata 30 4 5.59 90.66 30.00 17 4 

S. Siphonaria maura 14 5 2.61 93.27 20.00 12 5 

6. Fissurella virescens 10 6 1.86 95.13 20.00 lO 6 

7. Columhella fuscata 5 7 0.93 96.06 30.00 10 6 

8. Notoacmea fascicularis 4 8 0.74 96.80 20.00 6 9 

9. Opeatostoma pseudodom 4 8 0.74 97.55 20.00 5 10 

10. Mitrella guttata 3 10 0.56 98.10 20.00 8 8 

11. ~tharus elegans 2 11 0.37 98.47 10.00 2 14 

12. Rissoina sp. 2 11 0.37 98.84 10.00 4 12 

13. Anachil nigrofusca 1 13 0.18 99.02 10.00 3 13 

14. Cantharus sanguinolentos 1 13 0.18 99.21 10.00 5 10 

15. Collisella dicors 1 13 0.18 99.39 10.00 2 14 

16. Cerithium gemmatum 1 13 0.18 99.58 10.00 2 14 

17. Conos nux 1 13 0.18 99.76 10.00 1 17 

18. Purpura pansa 1 13 0.18 99.95 10.00 1 17 

Total 536 
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MUESTREO DE OTOÑO 
BAHIA DE TENACATITA 

En la Playa La Manzanilla, en el nivel mesolitoral superior, se muestrearon 869 or
ganismos representados por 13 especies, de las que sobresalen por su abundancia Nerita 

scabricosta y Littorina aspera, las cuales constituyen el 76.180/o de los gasterópodos 
muestreados (Tabla XXVIII). Littorina aspera, segundo lugar por abundancia, registra 
baja fidelidad (300/o), ubicándose en tercer lu15dr por índice de valor biológico; mien
tras que Scurria mesoleuca, quinto lugar por abundancia, pero con una alta fidelidad en 
las muestras (450/o), pasa a ocupar el segundo lugar por índice de valor biológico. De 
acuerdo con este índice, el cual valora fidelidad y abundancia, son cuatro las especies 
más repre&:ntativas de e&e nivel intermareal: N. scabricosta, S. mesoleuca, L. aspero 

y L. modesta. 

En el mesolitoral medio, fueron muestreados 568 organismos pertenecientes a 20 
especies. Destaca por su abundancia Columbella fuscata, la cual representa el 52.640/o 
de la población muestreada (Tabla XXIX); también sobresalen por su abundancia y fide
lidad Fissurella virescens y Leucozonia cerata, primero y segundo lugar por índice, de 
valor biológico, además de Nerita funiculata y Siphonaria palmata en los lugares quinto 
y cuarto respectivamente. Estas cinco especies podrían considerarse como las más repre
sentativas del muestreo. 
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Tabla XXVIII. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcen· 
taje de fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Otoño. Playa La Manzanilla, 
Bahía de Tenacatita. Mesolitoral superior. 

No. Especie Abundancia Rango por o/ o por o/o por o/o por IVB Rango 

abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

acumulativa IVB 

l. Nerita scabricorta 461 1 53.05 53.05 75.00 81 1 
2. Littorina aspera 201 2 23.13 76.18 30.00 30 3 
3. Littorina modesta 58 3 6.67 82.85 25.00 22 4 
4. Tegula globulus 29 4 3.33 86.18 10.00 ll 7 
5. Scurria mesoleuca 2:1 5 3.10 89.29 45.00 46 2 
6. Planaxis <tbsoletus 23 6 2.64 91.93 10.00 11 7 

7. Siphonaria maura 15 7 1.72 93.65 15.00 13 5 
8. Littorina pullata 14 8 1.61 95.26 15.00 11 7 

9. Notoacmea fascicularis 12 9 1.38 96.64 15.00 10 10 
10. Nerita funiculata 11 10 1.26 97.90 10.00 9 11 
11. Fiuurella virescens 10 11 1.15 99.05 15.00 13 5 
12. Mitrella guttata 7 12 0.80 99.85 10.00 8 12 
13. Siphonaria palmata 1 13 0.11 99.97 5.00 3 13 

' Total 869 
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Tabla XXIX. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcenta-
je de fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Otoño. Playa La Manzanilla, 
Bahía de Tenacatita. Meso litoral medio. 

No. Especie Abundancia Rango por o/o por o/ o por o/ o por IVB Rango 

abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

acumulativa IVB 

l. Columbella fuscata 299 1 52.64 52.64 40.00 67 3 

2. Fissurella virescens 87 2 15.31 67.95 90.00 149 1 

3. Leucozorúa cerata 49 3 8.62 76.57 65.00 92 2 

4. Nerita furúculata 34 4 5.98 82.55 25.00 35 5 

5. Siphonaria palmata 25 5 4.40 86.95 35.00 53 4 

6. Tegula glohulus 22 6 3.87 90.82 10.00 17 10 

7. Notoacmea fascicularis 14 7 2.46 93.28 20.00 30 7 

8. Thais trangularis 9 8 1.58 94.86 10.00 16 11 
9. Conus nux 6 9 1.05 95.91 25.00 29 8 

10. Thais speciosa 6 9 1.05 96.96 25.00 32 6 

11. Thais hiserialis 5 11 0.88 97.84 20.00 25 9 

12. Columbella major 3 12 0.52 98.36 10.00 14 12 

13. Opes tostoma pseudodom 2 13 0.35 98.71 10.00 10 13 

14. Cantharus sanguinolentus 1 14 0.17 98.88 5.00 3 18 

15. Conus bruneus 14 0.17 99.06 5.00 5 16 

16. Ceritlúum gemmatum 14 0.17 99.23 5.00 3 18 

17. Muricopsis zeteki 14 0.11 99.41 5.00 3 18 

18. Collisella pediculus 1 14 0.17 99.59 5.00 5 16 

19. Crucibulum umhrclla 14 0.17 99.76 5.00 6 14 

20. siphonaria maura 1 14 0.17 99.94 5.00 6 14 

Total 568 
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BAHIA DE CHAMELA 

En el mesolitoral superior de la Playa La Virgencita se colectaron 1,416 orgarúsmos 
pertenecientes a ll especies; el 87.85o/o de los individuos está representado por 3 espe
cies Nerita scabricosta, Nerita funiculata y Littorina aspera, las cuales por su fidelidad y 
abundancia en las muestras, obtienen los máximos valores por índice de valor biológico, 
esto sugiere que son las especies más representativas de este muestreo (Tabla XXX). 

En la zona mesolitoral media, fueron muestreados 152 ejemplares pertenecientes a 
22 especies, en esta ocasión se observa una baja abundancia y una alta riqueza de espe
cies. La seguida por Columbella major con 15 organismos y Conus nux con I4 organis
mos, representando estas tres especies casi una tercera parte de los organismos colectados 
(3L57o/o). Al igual que en el muestreo anterior vemos una perfecta corr~pondencia 
entre sus rangos por abundancia e índice de valor biológico entre las primeras tres espe
cies, sugiriendo que se trata de las más representativas del muestreo (Tabla XXXI). 

65 



•:', 

,·t-. '.1 

Tabla XXX. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcentaje 
de fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Otoño. Playa La Virgencita, Ba-
hía de Charnela. Mesolitoral superior. 

No. Especie Abundancia Rango por o/ o por o/ o por o/o por IVB Rango 

abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

acumulativa IVB 

l. Nerita scabricosta 613 l 43.29 43.29 80.00 85 1 

2. Nerita funiculata 324 2 22.88 66.17 6.5.00 70 2 

3. Littorina aspera 307 3 21.68 87.85 40.00 34 3 

4. Siphonaria maura 78 4 5.50 93.35 30.00 26 5 

S. Siphonaria palrnata 40 5 2.82 96.17 35.00 27 4 

6. Littorina modesta 18 6 1.27 97.44 30.00 22 6 

7. FissureUa virescens ll 7 0.77 98.21 20.00 16 7 

8. Littorina pullata 10 8 0.70 98.91 10.00 5 10 

9. Scurria mesoleuca 8 9 0.56 99.47 20.00 12 8 

10. Notoacmea fascicularis 6 10 0.42 99.90 5.00 6 9 

ll. MitreUa guttata 1 ll 0.07 99.97 5.00 5 10 

Total 1,416 
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Tabla XXXI. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcenta-
je de fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Otoño. Playa La Virgencita, Ba-
hía de Charnela. Mesolitoral medio. 

No. Especie Abundancia Rango por o/ o por o/o por o/o por IVB Rango 

abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

acumulativa IVB 

l. Thais speciosa 19 1 12.50 12.50 30.00 88 1 

2. Columhella major 15 2 9.86 22.36 45.00 77 2 

3. Conus nux 14 3 9.21 31.57 45.00 68 3 

4. Crucihulum cyclopium lO 4 6.57 38.14 20.00 34 8 

5. Cantharus elegans 9 5 5.92 44.06 15.00 28 10 

6. Engina tahogaensis 9 5 5.92 49.98 30.00 46 5 

7. Thais tmngularis 9 5 5.92 55.90 30.00 52 4 

8. Cantharus sanguinolen tus 8 8 5.26 61.16 25.00 35 7 

9. Ceritlúum maculosum 8 8 5.26 66.42 10.()9 20 13 

10. Cerithium gemmatum 8 8 5.26 71.68 15.00 28 10 

11. Leucozonia cerata 7 ll 4.60 76.29 30.00 42 6 

12. Astrea unguis 6 12 3.94 80.23 20.00 22 12 

13. Opeatostoma pseudodom 6 12 3.94 84.18 25.00 29 9 

14. Columhella fuscata 5 14 3.28 87.47 10.00 18 15 

15. Fissurella virescens 4 15 2.63 90.10 10.00 19 14 

16. Cypraa arabicula 3 16 1.97 92.07 15.00 ll 17 

17. Trivia sanguínea 3 16 1.97 94.04 5.00 9 18 

18. Fissurella ruhropicta 3 16 1.97 96.01 15.00 15 16 

19. Especie no identificada* 2 19 1.31 97.32 10.00 6 20 
20. Crucibulum umhrella 2 19 1.31 98.63 10.00 6 20 

21. Muricopsis zeteki 1 21 0.65 99.28 5.00 3 23 

22. Thais hiserialis 1 21 0.65 99.93 5.00 6 20 

Total 152 

*Orden Nudihranclúa 
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BAHIA DE BANDERAS 

En la Playa Los Arcos, en el nivel mesolitoral superior, se muestrearon 244 organis
mo representados por seis especies, de las cuales el 93.430/o de los individuos lo confor
man tres especies (Littorina modesta, Púuzaxis absoletus, y Nerita scabricosta) (Tabla 
XXXII). Estas especies obtienen a la vez, los valores más altos del índice de valor bioló
gico, por lo que pueden considerarse como las más representativas del muestreo. 

En el mesolitoral medio se colectaron 326 individuos pertenecientes a 18 especies; 
en este muestreo Siphonaria palmata registra la mayor abundancia (108 organismos) y 
también la mayor fidelidad en las muestras (700/o), por lo cual obtiene el valor má..ximo 
por mdice de valor biológico, indicando que es la especie más sobresaliente de esta comu
nidad de gasterópodos en este nivel intermareal (Tabla XXXIII). En las 17 especies res
tantes se observa que no hay correspondencia entre sus rangos por abundancia y sus ran
gos por índice de valor biológico, indicando que algunas especies tuvieron abundancias 
considerables pero porcentajes de fidelidad bajos. 
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Tabla XXXII. Ordenamiento por abundanci'l, índice de valor biológico (IVB) y porcenta
je de fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Otoño. Playa Los Arcos, Bahía 
de Banderas. Mesolitoral superior. 

No. Especie Abundancia Rango por o/ o por o/o por o/o por IVB Rango 

abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

acumulativa IVB 

l. Littorina modesta 96 1 39.34 39.34 45.00 30 2 
2. Planaxis absoletus 79 2 32.37 71.71 40.00 31 1 
3. Nerita scabricosta 53 3 21.72 93.43 40.40 26 3 
4. Scurria mesoleuca 9 4 3.68 97.11 30.00 17 4 
5. Littorina aspera 6 5 2.45 99.57 20.00, 10 5 
6. Siphonaria maura 1 6 0.40 99.97 5.00 3 6 

Total 244 
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Tabla XXXIII. Ordenamiento por abundancia, índice de valor biológico (IVB) y porcenta-
jede fidelidad para cada una de las especies. Muestreo de Otoño. Playa Los Arcos, Bahía 
de Banderas. Mesolitoral medio. 

No. Especie Abundancia Rango por o/ o por o/o por o/o por IVB Rango 

abundancia abundancia abundancia fidelidad por 

acumulativa IVB 

l. Siphonaria palmata 108 1 33.12 33.12 70.70 77 1 

2. Tegula globulus 68 2 20.8.5 53.98 25.00 23 4 

3. Nerita funiculata 4.5 3 13.80 67.78 10.00 12 9 

4. Anachis nigrofusca 28 4 8.58 76.36 20.00 19 7 

5. Notoacmea fascicularis 23 5 7.05 83.41 35.00 32 2 

6. Sipbonaria maura 10 6 3.06 86.47 5.00 5 12 

7. Fissurella virescens 9 7 2.76 89.23 10.00 8 10 

8. Opeatostoma pseudodom 7 8 2.14 91.37 25.00 20 5 

9. ColumbeUa fuscata 6 9 1.84 93.21 25.00 20 5 

10. Leucozonia cerata 6 9 1.84 95.05 25.00 24 3 

11. Tbais speciosa 6 9 1.84 96.89 20.00 19 7 

12. Scurria mesoleuca 3 12 0.92 97.81 5.00 4 13 

13. Cantharus elegans 2 13 0.61 98.42 10.00 7 11 

14. Cantharus sanguinolentos 1 14 0.30 98.72 5.00 3 18 

. 15. ColumbeUa majar 1 14 0.30 99.03 5.00 4 13 

16. Conus nux 1 14 0.30 99.33 5.00 4 13 

17. Engina tabogaensis 1 14 0.30 99.64 5.00 4 13 

18. Mitra tristis 1 14 0.30 99.94 5.00 4 13 

Total 326 
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ESPECIES MAS REPRESENTATIVAS 

La TahlaXXXIV presenta las especies más representativas de gasterópodos según su 
índice de valor biológico (IVB) en los niveles mesolitoral superior y medio de las tres pla
yas estudiadas para las cuatro estaciones del año. 

Diez especies pertenecientes a siete generos son consideradas como las principales 
en el mesolitoral superior. Entre ellas los géneros Nerita, Littorina y Siphonaria están re
presentadas por dos especies cada una, destacando, además, por obtener los valores más 
altos del IVB en ese mismo orden. 

En el mesolitoral medio el número de especies representativas fue mayor (21); 
Siphonaria palmata registra, en general, valores altos del IVB en las tres playas estudia
das a través del año, con excepción de la Bahía de Charnela para los muestreos de Invier
no y Otoño. También destacan Leucozonin cerafllThais speciosa, Tegula globulus, Conus 

nu:r, Fissurella virescens, Nerita funiculata, Collisella pediculus, Opeatostoma pseudodom, 
Cerithium maculosum, Columbella fuscata y Columbella major con valores altos del índi
ce de valor biológico, aunque en localidades y estaciones del año más específicas. 
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Tabla XXXIV. Principales especies de gasterópodos según el Indice de Valor Biológico 
(Ordenadas de acuerdo al valor del índice). Costa de Jalisco, México (1986). 

Muestreo de Invierno 

Bahía de Bahía de Bahía de 
Tenacatita Charnela Banderas 

Mesolitoral superior N. scabricosta N. scabricosta N. funiculata 
S. palmata N. funiculata S. palmata 
L. modesta S. palmata 
L. aspera L. aspera 
N. funiculata S. maura 
F. virescens 

Mesolitoral medio S. plmata L. cerata C.nux 
C. pediculus T. speciosa S. palmata 

F. virescens O. pseudodom 
C. major N. fascis ularis 
O. pseudodom C. cerata 
T. triangularis T. globulus 
C. dicors T. speciosa 
C. sanguinolentus F. virescens 
E. tabogaensis 
C.nux 
C. costata 
A. unguis 
T. biserialis 
C. fuscata 
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Continuación Tabla XXXIV. 

Mesolitoral superior 

Mesolitoral medio 

Muestreo de Primavera 

Bahía de 

Tenacatita 

N .seabricosta 
N. funiculata 

S. palmata 
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Bahía de 
Charnela 

N. scabricosta 
N. funiculata 
L. aspera 
M. guttata 

S. palmata 

Bahía de 
Banderas 

L. modesta 

N. scabricosta 

T. glohulus 
S. palmata 
N. fu ni culata 



Continuación Tabla XXXIV. 

Mesolitoral superior 

Mesolitoral medio 

_;·,_·, 

~· ,,. 

Muestreo de Verano 

Bahía de 
Tenacatita 

N. scabricosta 

S. palmata 
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Bahía de 
Charnela 

N. scabricosta 
N. funiculata 

T. speciosa 
F. virescens 

L. cerata 
C. maculosum 
T. triangularis 
S. palmata 
C. gemmatum 

Bahía de 
Banderas 

S. mesoleuca 
N. scabricosta 
S. maura 

S. palmata 
L. modesta 
N. funiculata 

S. palmata 
T. globulus 
L. cerata 



Continuación Tabla XXXIV. 

Mesolitoral superior 

Mesolitoral medio 

Muestreo de Otoño 

Bahía de 
Tenacatita 

N. scabricosta 
S. mesoleuca 
L. aspera 
L. modesta 

F. virescens 
L. cerata 
C. fuscata 
S. palmata 
N. fu ni culata 
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Bahía de 
Charnela 

N. scabricosta 
N. fu ni culata 
L. aspera 

T. speciosa 
C. major 
C.nux 

Bahía de 
Banderas 

P. absoletus 
L. modesta 
N. scabricosta 

S. palmata 
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INDICES ECOLOGICOS 

La tabla XXXV muestra los valores del Inde de Riqueza, de especies para cada una 
de las playas estudiadas en ambos niveles en las cuatro estaciones del año. Los valores del 
índice de margalef fueron siempre mayores en el mesolitoral medio, especialmente en la 
Playa "La Virgen cita" de la Bahía de Charnela: los valorpJ; más bajos (inferiores a 3.0) 
en esta misma localidad en Primavera e Invierno, además de la Playa "Los Arcos" (Bahía 
de Banderas) en Primavera y Otoño, todos en el mPJ;olitoral superior. 

Tabla XXXV. Riqueza Je especies según el índice de :Vlargalef (1959: tomado de Odum, 
1982) para cada una de las localidades de muestreo. Costa de Jalisco, :\léxico (1986). 

ESTACIONES 
Localidad Zona Primavera Verano Otoño Invierno 

mesolitoral 

JlaJ¡ía de Tenacatita Superior 4.01 3.77 4.08 4.48 

Playa La Manzanilla Media 6.25 4.31 6.90 7.44 

Bahía de Charnela Superior 2.56 3.62 3.17 2.89 

Playa La Virgencita Media 9.05 12.77 9.63 12.97 

Bahía de Banderas Superior 1.58 4.19 2.09 7.26 

Playa Los Arcos Media 7.25 6.23 6.76 9.19 
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El Indice de Uniformidad demostró que existe, en general una mejor distribución o 
prorrateo de los individuos entre las especies en el nivel mesolitoral superior, que es don
de se encuentran siempre valores más altos (Tabla XXXVI). Sin embargo, ya que el rango 
del valor del índice es de "O" (cero, uniformidad mínima) a 1.0 (uniformidad perfecta) 
(Odum, op. cit.), puede decirse que todos los valores son relativamente bajos, existiendo 
un mal reparto de los individuos entre las especies de todas las comunidades estudiadas. 

Tabla XXXVI. Valor del Indice de Uniformidad de Pielou (1966; tomado de Odum, 
1982) para cada una de las localidades de muestreo. Costa de jalisco, México (1986). 

ESTACIONES 
Localidad Zona 

mesolitoral Primavera Verano Otoño Invierno 

Bahía de Tenacatita Superior 0.19 0.16 0.17 0.22 
Playa La Manzanilla Media 0.06 0.12 0.12 0.11 

Bahía de Charnela Superior 0.23 0.18 0.19 0.22 
Playa La Virgencita Media 0.07 0.13 0.19 0.13 

Bahía de Banderas Superior 0.32 0.27 0.30 0.09 
Playa Los Arcos Media 0.09 0.13 0.16 0.14 
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Los valores del Indice de Diversidad de especies para cada una de las localidades de 
muestreo en ambos niveles intermareales se presentan en la Tabla XXXVII. En el mesoli
toral medio de la Playa La Virgencita se registraron los valores más altos de este índice 
(4.14 y 4.13) durante los muestreos de Verano, Otoño e Invierno; mientras que los valo
res más bajos (1.28 y 1.58) se encontraron en el mesolitoral medio de la Playa La ~lanza
nilla durante los muestreos de Primavera y Verano respectivamente. 

Tabla XXXVII. Diversidad de Especies según el lndice de Shannon Weaner (1949: tomado 
de Odum, 1982) para cada una de las localidades de muestreo. Costa de Jalisco, México 

(1986). 

Zona ESTACIONES 
Localidad mesolitoral Primavera Verano Otoño Invierno 

Bahía de Tenacatita Superior 2.47 2.04 2.17 2.85 
Playa La Manzanilla Media 1.28 1.58 2.44 2.04 

Bahía de Chamela Superior 2.03 2.29 2.13 2.18 
Playa La Virgencita Media 1.97 4.14 4.14 4.13 

Bahía de Banderas Superior 1.62 2.66 1.81 2.12 
Playa Los Arcos Media 2.21 2.34 2.94 3.40 
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Los valores del Indice de Predominio para cada una de las localidades de muestreo 
en ambos niveles intermareales se presentan en la Tabla XXXVIII. Este índice presenta 
valores inversos a los de diversidad. En el mesolitoral medio de la playa La Virgencita, 
se registraron los valores más bajos, inferiores a 0.1, durante los muestreos de Verano, 
Otoño e Invierno; miestras que los valores más altos de este índice (0.66 y 0.56) se oh
tuvieron en el mesolitoral mediode la playa La Manzanilla durante los muestreos de Pri
mavera y Verano respectivamente. 

TablaXXXVIII. Indice de Predominio de Simpson (1949; tomado de Odum, 1982) para 
cada una de las localidades de muestreo Costa de Jalisco, México (1986). 

Zona ESTACIONES 

Localidad mesolitoral Primavera Verano Otoño Invierno 

Bahía de Tenacatita Superior 0.23 0.41 0.34- 0.17 
:Playa La Manzanilla Media 0.66 0.56 0.30 0.48 

Bahía de Charnela Superior 0.28 0.26 0.30 0.26 
Playa La Virgen cita Media 0.46 0.08 0.07 0.08 

Bahía de Banderas Superior 0.35 0.19 0.31 0.36 
~laya Los Arcos Media 0.31 0.27 0.19 0.15 
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El uso del Indice de Similitud de Sorensen demostró que las comunidades de gaste
rópodos del mesolitoral superior de las Playas "La Manzanilla (Bahía de Tenacatita) y 
"La Virgen cita" (Bahía de Charnela) son bastante similares en cuanto a sus especies, pre
sentando valores del índice entre 0.78 y 0.92. La similitud entre las playas "La Manzani

lla" y "Los Arcos" (Bahía de Banderas) y entre las playas "La Virgen cita" y "Los Arcos" 
fue menor, registrando valores del índice de entre 0.53 y 0.78, el valor más alto (0.78) en 

ambos casos, se obtuvo en el muestreo de Verano (Tabla XXXIX). 

En el mesolitoral medio se registraron valores más bajos del índice de similitud 
(0.33. 0.73), indicando que sus comunidades presentan un menor número de especies 
en común. En este nivel intermareal el índice de similitud varios según la estación del año 
de acuerdo a las dos playas comparadas . 

... ~;':~)' 
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Tabla XXXIX. Indice de similitud de Sorensen (1949; tomado de Odum, 1972) entre 
las localidades de muestreo. Costa de Jalisco, México, (1986). 

Mesolitoral superior 

Muestreo de 
. Invierno 

Bahía de Tenacatita 

Playa la Manzanilla 

Bahía de Charnela 

Playa la Virgencita 

Bahía de Banderas 

Playa los Arcos 

Muestreo de Primavera 

Bahía de Tenacatita 

Playa la Manzanilla 

Bahía de Charnela 

Playa la Virgen cita 

Bahía de Banderas 

Playa los Arcos 

Muestreo de V eran o 

Bahía de Tenacatita 
Playa la Manzanilla 
Bahía de Charnela 
Playa la Virgencita 
Bahía de Banderas 

Playa los Arcos 

Muestreo de Otofio 

Bahía de Tenacatita 

Playa la Manzanilla 

Bahía de Charnela 

Playa la Virgencita 

Bahía de Banderas 

Playa los Arcos . 
. ~T 

Bahía de Tenacatita 
Playa la Manzanilla 

0.78 

0.61 

0.82 

0.56 

085 

0.78 

0.92 

0.53 
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Bahía de Charnela 

Playa la Virgencita 

0.55 

0.71 : 

0.78 
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Continuación Tabla XXXIX. 

Mesolitoral Medio 
Muestreo de Invierno Bahía de Tenacatita Bahía de Charnela 

Playa la Manzanilla Playa la Virgencita 
Bahía de Tenacatita 

Playa la Manzanilla 
Bahía de Charnela 
Playa la Virgen cita 0.48 
Bahía de Banderas 

Playa los Arcos 0.56 0.73 

Muestreo de Primavera 
Bahía de Tenacatita 
Playa la Manzanilla 
Bahía de Charnela 
Playa la Virgencita 0.33 
Bahía de Banderas 
Playa los Arcos 0.44 0.51 

Muestreo de V eran o 
Bahía de Tenacatita 

Playa la Manzanilla 
Bahía de Charnela 
Playa la Virgencita 0.40 
Bahía de Banderas 
Playa los Arcos 0.58 0.49 

Muestreo de Otoño 

Bahía de Tenacatita 
Playa la Manzanilla 
Bahía de Charnela 

l Playa la Virgencita 0.62 
Bahía de Banderas 

· Playa los Arcos 0.68 0.50 
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DISCUSION 

Las localidades de muestreo se encuentran en bahías equidistantes y en playas roco

sas representativas de la costa de Jalisco. De esta manera, los muestreos realizados en las 
; cuatro estaciones del año dan una buena idea de la fauna característica de gasterópodos 

macroscópicos de las zonas superior y media del intermareal rocoso de esta región del pa-

cífico tropical mexicano. 

, . Con el método de muestreo usado para la realización de este trabajo (transecto por 
cuadrantes) se identificaron 66 especies *Tabla VII); por búsqueda directa de organismos 
en el muestreo preliminar (Enero de 1986) fueron encontrados representantes de otras 
dos especies: Conus princeps y Zonulispira grandimaculnta, ambas habitan por lo general 
en el infralitoral (Keen, op. cit.), razón por la cual no fueron colectadas en los muestreos 
posteriores, además de ser muy poco abundantes (se colectó únicamente un ejemplar de 
cada una). Del total de especies muestreadas, solamente dos (un organismo del Orden 
Nudibranchia y Rissoina sp.) no fueron identificadas a nivel de especie, debido a que las 
claves utilizadas no las describen con detalle. 

El método de la curva especies-área (Tomado de Brower y Zar, op. cit.), empleado 
para determinar el área mínima de muestreo, resulta adecuado para conocer el número de 
cuadrantes que deben tomarse para obtener una muestra representativa en comunidades 
de gasterópodos de playa rocosa. Es importante y muy recomendable determinar siempre 
el área mínima de muestreo cuando se desea hacer cualquier investigación ecológica, con 
el fin de obtener datos precisos y confiables sobre la distribución y abundancia de los or
ganismo. 

En general, el valor del área mínima de muestreo fue menor en el mesolitoral supe

rior (Figuras 5-7), esto está relacionado con la menor riqueza de especies encontradas en 
los niveles superiores de las playas (Tabla VIII). De esta manera, de acuerdo al fundamen

to del método, el área mínima de muestreo es menor cuando la riqueza de especies es 
también menor; esto significa que cuando el número de especies en la comunidad es
tudiada es más pequeño, se requieren menos unidades de muestreo (Cuadrantes, en este 
caso) para obtener una muestra representativa. 

La fauna de gasterópodos que habita las playas rocosas del Pacífico Tropical Mexi
cano es sumamente numerosa. Sin embargo, en el presente estudio queda representada 

únicamente una parte de ella, esto seguramente debido a la metodología de campo usa-
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da para obtener las muestras; la búsqueda directa de organismos daría un listado mucho 
mayor de especies, además que únicamente se trabajó en las zonas mesolitoral superior 

y media. El muestreo de organismos con el método de transecto por cuadrantes en el 
mesolitoral inferior es sumamente difícil y puede ser peligroso durante la mayor parte 
del año debido a su escasa accesibilidad por la acción del oleaje, razón por la cual no fue 
considerado en el presente estudio; este nivel inferior queda descubierto por las bajama
reas en pocas ocasione..s seg-un el ciclo anual de las mareas (UNAi\:1, op. cit.). 

Es importante señalar también que muchas de las especies de gasterópodos interma
reales están reportadas como raras o muy raras debido a la explotación del hombre o por
, que presentan una distribueión geográfica discont ínua, existiendo regiones con ausencia 
de ellas (Keen, o p. cit). Ciertas características de las playas podrían determinar la presen
cia o ausencia y abundancia de las especies; entre ellas el oleaje. la variedad del sustrato 
(y por lo tanto, del microhabitats), la accesibilidad en relación al impacto causado por el 
hombre y la existencia de otros grupos de animales y plantas. 

En cuanto a la abundancia se observó que en el mesolitoral superior se encuentra 
un mayor número de organismos; las especies más numerosas se encontraron en este 
nivel intermareal (Tabla VIII). Por otro lado, en el mesolitoral medio, la abundancia de 

organismos fue más baja aunque el número de especies fue mayor. 

La distribucion vertical de las especies de gasterópodos macroscópicos colectadas 
en las tres playas rocosas estudiadas indica que existen especies características de losnive

les mesolitoral superior (6) y medio (38) Tabla VIII, Figura 8); estas especies fueron co
lectadas exclusivamente en uno de los dos niveles, sin embargo, un número importante 
de especies (22) fueron encontradas en ambos niveles. El cálculo del índice de riqueza 
de especies de Margalef, el cual valora el número de e;pecies en una eomunidad en rela
ción a la abundaneia total de individuo,; (Tabla XXXV), dt~muestra este hecho el encon

trarse valores mayores en el mesolitoral medio durante todos los muestreos del año en las 
tres playas estudiadas. Este patrón de distribución vertical de las especies, con una menor 
riqueza pero mayor abundancia en los niveles ,;uperiores, coinciden eon lo registrado por 
otros autores para zonas correspondientes del intermareal rocoso de diferentes localida
des del Pacífico Tropical Mexicano (González-Villarreal, op. cit.; Salcedo-Martínez, op. 
cit.; Villalpando-Canchola, op. cit; Sánchez-González, en prensa), y del mundo (Colman, 
1933; Stphenson, et al., 1938; Moore, 1940; Southward, 1958) por citar algunos. 

Lewis (1964) discute la distribución vertical de orgaismos característicos de los di
ferentes niveles del intermareal incluyendo a los gasterópodos. Este autor menciona que 
aunque durante mucho tiempo se ha descrito la zonación de organismos en términos del 
nivel de la marea en que se encuentran, resulta preferible, en el caso de la mayoría de las 

playas, hacer un mayor énfasis en la posición relativa de unas especies con respecto a las 

otras, en lugar de delimitar niveles de la marea precisos. Aún así, ya que la zonación de las 

poblaciones está relacionada c-on las mareas, es posible reconocer especies características 
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de los diferentes rúveles de las playas, cualesquiera que sean las condiciones ambientales, 
situación registrada en las playas rocosas de Jalisco, objeto de este estudio. El autor men· 
ciona, además, que esta situación puede no ser constante y depende del grado de exposi
ción de la playa al oleaje, su topografía, posición geográfica y de los organismos que 
componen las comurúdades bióticas, estas últimas, al ser entidades dinámicas, pueden, 
bajo ciertas circunstancias, varias estacionalmente. De esta manera, las especies represen
tativas de un rúvel mesolitoral pueden ser diferentes tanto en tiempo (Estacionalmente) 
como en espacio (Diferentes localidades). Esta última situación también fue registrada en 
las playas rocosas de Jalisco estudiadas; el número y variedad de especies colectadas en 
los rúveles mt>_,;;olitoral superior y medio fue diferente con la estaeión del año (Invierno, 
Primavera, Verano y Otoño) y la localidad (Bahía de Tenaeatita, Charnela y Banderas) 

(Tabla IV y X-XXXIII). 

De la misma forma, las especies más representativas de los dos niveles mesolitorales 
estudiados fueron diferentes de acuerdo a la estación del año y la localidad, esto puede 
observarse en la Tabla XXXIV, donde se presentan las especies más representativas se
gún su índice de valor biológico. Es evidente que las características de exposición al olea

je y topografía de las playas estudiadas, diferentes en cada una de ellas (Ver área de estu
dio), son importantes en este sentido. 

Esto se refleja en los valores del índice de diversidad de Shannon-Weaner, calcula
dos para ambos niveles de las tres localidades de estudio en las cuatro estaciones del año 
(Tabla XXXV). El índice indica que la diversidad de especies varía tanto en tiempo como 
en espacio, de manera que la comunidad de gasterópodos intermareales de los rúveles 
superior y medio son entidades dinámicas cuya abundancia y distribución de especies 
cambia de acuerdo a las condiciones del medio ambiente físico y biótico, determinada
das, en gran medida, por el nivel de la marea además de la estación del año. Aún así, es 

posible caracterizar un cierto patrón general en estas playas rocosas de Jalisco, en el que la 
diversidad de especies, en la mayoría de los caso~, es mayor en el mesolitoral medio que 
en el superior. En las ocasiones en que el valor del índice fue mayor en el rnesolitoral 
superior, la diferencia entre ambos valores parece ser más pequeña. 

La razón por la cual la diversidad fue mayor en el rnesolitoral wperior en algunos 
muestreos del año, puede entenderse mejor si analizarnos como funciona el índice. De 
acuerdo con Odum (o p. cit.), la función de Shannon-W eaner combina los componentes 
de riqueza y uniformidad cual índice conjunto de diversidad (llamado también de la di
versidad general). Este índice es uno de los mejores cuando no estamos interesados en se· 
parar componentes de diversidad, porque es razonablemente independiente del tamaño 
de muestra (lo que sigrúfica que en la práctica, se requieren menos muestras para obtener 

un índice seguro para fines de comparación). En la presente investigación, mediante el 
cálculo del área mínima, el tarnño de muestra pudo ser estandarizado y minimizado par 
para todos los muestreos. 

El componente de la riqueza o variedad de especies, torna en cuenta la totalidad de 
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es ecies en razón del número total de individuos, mientras que el de uniformidad o equi
d~ la distribución o prorrateo de los individuos entre las especiesde la comunidad_ De 

esta manera, aunque el componente de la riqueza es mayor en el mesolitoral medio (gran 
variedad de especies con una relativa baja abundancia de individuos) y menor en el meso
litoral superior (poca variedad de especies con alta abundancia de individuos) (Tabla 
XXXV), el componente de la uniformidad se comporta en forma distinta, elevando la di

versidad general en el mesolitoral superior al existir una mejor distribución o prorrateo de 
los individuos entre las especies en este nivel (Tabla XXXVI). Los índices de riqueza y 
unformidad, calculados para ambos niveles a lo largo del estudio, comprueban este hecho. 

Villalpando-Conchola ( op- cit.) registra este mismo patrón general para la comunidad 

de moluscos (principalmente gasterópodos) de fasie rocosa de la Isla Roqueta, Acapulco, 
en la costa de Guerrero. Mediante el uso de Sharmon-Weaner determina valores más altos 

de diversidad hacia los niveles inferiores del mesolitoral e infralitoraL hasta los tres metros 

de profundidad. 

En general suele decirse que las comunidades de medios estable.., tienen diversidad de es

pecies más altas que las comunidades sujetas a perturbaciones estacionales o periódicas, 
ya sea por parte del hombre o de la naturaleza (Odum, o p. cit.). El mesolitoral medio de 
las tres localidades de muestreo presenta condiciones más estables, disminuyendo los pro
blemas de desecación, sobrecalentamiento y depredación por parte de aves y mamíferos, 
los cuales se presentan durante las bajamares, particularmente en el mesolitoral superior_ 

La Playa La Virgencita, de la Bahía de Charnela registró en general, los valores más 
altos del índice de diversidad de Shannon-Weaner para el mesolitoral medio durante todo 
el estudio. Las características físicas de esta playa, como son la presencia de una barrera 
rocosa paralela a la línea de mareas y su po:-ición hada un extremo de esta pequeña bahía 

bastante cerrada hacen que la playa se encuentre protegida del oleaje y corrientes, 

creando así condiciones favorables para el desarrollo de los gasterópodos marinos interma
reales. Esta playa, además, es poco frecuentada por el hombre. disminuyendo así el im

pacto humano. 

Ya que el índice de diversidad de Sharmon-Weaner, se comporta inversamente al 
índice de predominio de Sirnpon (Odum, op. cit.), valores altos de diversidad indican 

baja concentración de predominio_ Los valores del índice de predominio de Sirnpson 

(Tabla XXXVIII) sugieren, que en general existe un mayor predominio en la comunidad 

de gasterópodos del mesolitoral superior donde la diversidad de especies es menor, aunque 
la abundancia de al,aunas de ellas es elevada_ En rPAlidad si se observan los valores del índi
ce de diversidad y predominio para cada muestreo se notará que cuando un índice es bajo 
el otro es alto y viceversa_ 

Los valores altos del índice de predominio son debidos, en cada caso, a la presencia 
de especies numerosas características de cada nivel intermareal. De esta manera, en el me-
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solitoral superior las especies más numerosas (Dominantes) fueron siempre, Nerita scabri

costa, N. funiculata, Littorina aspera, L. modesta, Siphonaria palmata y S. maura. Estas 
mismas especies fueron reconocidas como las más representativas en este nivel de acuerdo 

al índice de valor biológico (Tabla XXXIV). 

En el mesolitoral medio las más numerosas (dominantes) fueron: Siphonaria palma

tu, Nerita funiculata, Tegula globulus, Columbella fuscata, Siphonaria maura, Fissurella 

virescens, Leucozonia cerata, Notoacmea fascicularis y Thais speciosa. Muchas de estas 
especies se encuentran entre las más representativas de este nivel de acuerdo al índice de 
valor biológico; en estas mismas seguramente recae el predominio de las especies de la co
munidad. 

En el mesolitoral medio de la Playa La Manzanilla se encontraron los valores más 
altos del índice de predominio para los muestreos de Invierno, Primavera y Verano, lo 
cual indica la dominancia de algunas especies en dicho nivel de esa playa, particularmen
te Shipanaria palmata, especie naturalmente más abundante que las demás en esos mues

treos. 

De acuerdo al índice de similitud de Sorensen las comunidades de gasterópodos del 

mesolitoral superior de las playas "La Manzanilla" (Bahía de Tenacatita) y "La Virgenci
ta" ( Bahía de Charnela) son bastante similares (Tabla XXXIX); esto quiere decir que pre

sentan la mayoría de especies en común. La menor similitud registrada entre las playas 
"La Manzanilla" y "Los Arcos" (Bahía de Banderas) y entre las playas "La Virgencita" 
y "Los Arcos" indica una situación en la cual el número de especies en común entre sus 

comunidades es también menor. Aún así, el valor de este índice fue, en general, mayor 
que en el mesolitoral medio. 

El número de especies en el mesolitoral superior fue bajo; seis colectadas exclusiva
mente ahí, además de 22 en ambos niveles. Entre ellas, las seis especies reconocidas como 
las más representativas de acuerdo al índice de valor biológico fueron siempre las más 
numerosas, apareciendo en casi todas las muestras de este nivel intermareal; los valores 
altos del índice de similitud seguramente pueden atribuirse a estas especies. 

En el mesolitoral medio este índice registró valores más bajos y fue más variable 
según la estación del año. Este nivel de la playa presenta siempre una mayor riqueza de 
especies y una mayor heterogeneidad ambiental, por lo que sus comunidades suelen tener 
también mayor variabilidad en su composición. 

La naturaleza transicional del habitat intermareal, el cual cambia desde condiciones 

completamente marinas hasta casi terrestres, es debida principalmente a las variaciones 

cíclicas del nivel de las mares; diferentes niveles de la playa tendrán tiempo de exposición 
diferentes a estas condiciones. De esta manera, existe un incremento en el rigo del medio 

ambiente físico (Desecación, extremos de temperatura, inmersión y salinidad) hacia los 
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niveles superiores de la playa; diferentes factorP..s hióticos como la depredación y la com
petencia pueden ser más importantes hacia el límite de distribución inferior en muchos 
gasterópodos intermareales (Bertness, et . al., 1981). 

Posiblemente no es un solo factor el que determina los límites de distribución verti

cal de los gasterópodos en el intermareal, sino una combinación de factores cuya inten
sidad y periocidad puede variar de acuerdo al cilo de mareas. La presencia de estos 
organismos así como su distribución y abundancia en los diferentes niveles de la playa, 

podrian estar determinados, entonces, por la adaptabilidad de las especies y sus poblacio
nes y por sus rangos de tolerancia a los diferentes factores ambientales tanto físicos como 
bióticos en este habitat transicional de entre mareas. 

:-a-, 

88 



CONCLUSIONES 

1.- El área mínima de muestreo para las comunidades de gasterópodos macroscópicos 
estudiados es igual o menor a 21 cuadrantes de 0.25 metros cuadrados (5.25 m2 ). 

Es recomendable usar este tamaño como un estándard en investigaciones posterio
res sobre estos organismos en esas mismas playas rocosas. 

2.- Se muestrearon un total de 66 especies de gasterópodos, pertenecientes a 44 géne
ros y 32 familias. Seis especies se encontraron exclusivamente en el mesolitoral su
perior, 38 en el mesolitoral medio y el resto (22) en ambos niveles. El método de 
muestreo implementado (Transecto por cuadrantes) puede ser la razón por la cual 
no se encontró un mayor número de especies. 

3.- De un total de 18,794 organismos colectados 11,772 (62.640/o) se eñcontraban en 
el mesolitoral superior. Las especies Siphonaria palmata, Nerita scabricosta, N. funi

culata y Littorina aspera representan el 74.650/o de los gasterópodos del mesolito
ral superior y medio de las playas rocosas de Jalisco estudiadas; las tres últimas se 

encuentran preferentemente en el mesolitoral superior. 

4.- El número de especies fue siempre mayor en el meso litoral medio durante las cuatro 
estaciones del año en las tres playas rocosas estudiadas de la costa de Jalisco; en la 

playa La Virgencita de la Bahía de Charnela, se colectó siempre el mayor número to

tal de especies. 

Las características físic~\Je esta playa, protegida del oleaje y corrientes, proporcio
nan condiciones favorables, además de ser poco frecuentadas por el hombre, dis
minuyendo así, el impacto humano. En el caso de las otras dos playas este número 

fue más variable, según la estación del año. 

5.- Diez especies pertenecientes a siete géneros, son consideradas como las principales 
en el mesolitoral superior. Entre ella~ los géneros Nerita, Littorina y Siphonaria están 
representados por dos especies cada uno, destacando además, por obtener los valo
res más altos del índice de valor biológico en ese mismo orden. En el mesolitoral me
dio el número de especies representativas fue mayor (21); Siphonaria palmata re
gistra, en general, los valores más altos del índice de valor biológico. 

6.- Los valores del índice de riqueza de Margalef, fueron siempre mayores en el mesoli-
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toral medio, especialmente en la playa "La Virgen cita" de la Bahía de Charnela. 
Este patrón de distribución vertieal de las especies con una mayor riqueza, pero 
mayor abundancia en los niveles superiores, coincide con lo registrado por otros 
autores para zonas correspondientes del intermareal rocoso de diferentes localida
des del Pacífico Tropical Mexicano y del mundo. 

7.- El índice de uniformidad de Pielou, demostró que existe, en general, una mejor dis
tribución o prorrateo de los individuos entre las especies en el nivel mesolitoral su
perior. 

8.- El índice de diversidad de Shannon-Weaner varía tanto en tiempo (Estaciones del 
año) como en espacio (Localidades de muestreo). Aún así, es posible caracterizar 
un cierto patrón general en estas playas rocosas de Jali-;co. en el que la diversidad 
de especies, en la mayoría de los casos, es mayor en el mc..:;olitoral medio. 

9.- En general, los valores más altos del índice de predominio de Simpson, se registra
ron en el mesolitoral superior donde la diversidad de especies fue menor, aunque la 
abundancia de algunas de ellas es elevada. En los muestreos donde la diversidad fue 
alta el predominio registró valores bajo y viceversa. Los valores altos de predominio 
indican la presencia de especies numerosas características de cada nivel intermareal; 
en el mesolitoral superior las especies más numerosas (Dominantes) fueron siempre: 
Nerita scabricosta, N. funiculata, Littorina aspera, Siphonaria palmata, L. modesta, 
y Siphonaria maura. En el mesolitoral medio las más numerosas (Dominantes) fue
ron: S. palmata, N. funiculata, Tegula globulus, Columbella fuscata, S. maura, Fissu
rella virescens, Leucozonia cerata, Notoacmea fascicularis y Thais speciosa. 

10.-De acuerdo al índice de similitud de sorensen, las comunidades de gasterópodos del 
mesolitoral superior de las tres playas estudiadas son bastante similares, esto quiere 
decir que presentan la mayoría de especies en común. En el mesolitoral medio este 
índice registró valores más bajos y fue más variable de acuerdo a la estación del año. 
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