
1989 080271743 

UNIVERSIDAD DE GUADALAJAR.A 
FACULTAD DE CIENCIAS 

..tY!. 
'+F' 

"MOLUSCOS GASTEROPODOS DE LA CAMPA~A 

OCEANOGRAFICA ATLAS V: PLATAFORMA CONTINENTAL 

JALISCO-COLIMA, MEXJCO. (AGOSTO, 1988). 

TESIS PROFESIONAL 

QUE PARA OBTENER EL TITULO DE 

LICENCIADO EN 

P R E S E 

MARTIN PEREZ 

BIOLOGIA 

N T A 
PEÑA 



U N I V E R S I D A D D E G U A D A L A J A R A 
F A C U L T A D D E C I E N C I A S 

MOLUSCOS GASTEROPODOS DE LA CAMPAÑA OCEANOGRAFICA ATLAS V: Plataforma 
continental Jalisco-Colima, México.{Agosto, 1988). 

TESIS PROFESIONAL 

QUE PARA OBTENER EL TITULO DE LICENCIADO EN BIOLOGIA 
PRESENTA MARTIN PEREZ PEÑA· 

DIRECTOR DE TESIS 
M. EN C. EDUARDO RIOS JARA 

:> ,• 



D E D 1 C A T O R 1 A 

A la Universidad de Guadalajara, por la oportunidad de formarme como 

profesionista. 

.. : . ' ~ 

A mis padres 

J. Jesus Pérez Valle 

Lugarda Peña Urteaga 

A mis abuelos 

Miguel Peña Camacho, que vive en mi memoria. 

Luisa Urteaga de Peña 

Jóse Pérez Torres 

Candelaria Valle de Pérez 

A mis hermanos 

· .. ·; .. 

).· 



U N I V E R S I D A D D E G U A D A L A J A R A 
F A C U L T A D D E C I E N C I A S 

MOLUSCOS GASTEROPODOS DE LA CAMPAÑA 
OCEANOGRAFICA ATLAS V: Plataforma -
Continental Jalisco-Colima, México. 

(Agosto, 1988). 

TESIS PROFESIONAL: 

que para obtener el título de: 
' 

LICENCIADO EN BIOLOGIA 

presenta: 

MARTIN PEREZ PEÑA 

DIRECTOR DE TESIS: 

M. EN C. EDUARDO RIOS JARA 

,r: .. ~ · .. · 

~ : . 



• 

•• 

• 

• 

• . ... ·- ¡· ... • 1 \ • • 
V • • ' • "'"' , ' , • 4 

. : . . . · .. ·. -: .: .... ~ . 
. ,;; .":'•'•. . .... . 
. .· ............. ; ·.. , . . . . . . . .. 

. . 

. . . . .. 

. . . . . . . . -. 

. 
. . . .. :. . ... . .:· 

• o • •• • 

. 
• 

. . 

. . 

• . . . . 

. . . . 
# • • • 

• . . 

. . 
• 

. . . 

. . DEDICA T O R· I A 
• 

• 
• 

A la Universidad de Guadalajara, 
por la oportunidad de formarme 
como profesionista. 

A mis padres: 
J. Jesfis P~rez Valle y 
Lugarda Peña Urteaga 

A mi s Ab u _e 1 o s : 

Miguel Peña Camacho, 
• • • • que v1ve en m1 memor1a, y 

.. 

• 

Luisa Urteaga de Peña; 
José Pérez Torres y 

C~ndelaria Va.lle de P~r•z • 

• 

• 

. . . 
. :· . . . . 

' 

. . . 
• . .. ; . 

• • • ~ 6' . . . . . -. . . . . . . . . . . . 
: • • • • j . . . . . . . . . . .. . . . - . . .. . . . . . . . . . ·.. . ~ . ·. . . 
...- . . . .... 

• • 

.. _.:_· , . . :· . . · .. 

• 

• 

• • ' o • 
S : . •. · . . , . . . . - ( . . :- : . . . . . . .. '• .. . .. . . . . . . . 

• • • o : • • • • 

. . . 

. . 

• 

. . . . . . . . . . . 

. . . . 
• • t • . . . . . 

-. 

. . . . . . . 
. . ' . . . . . . . ... . . . . . .. . . 

. - . . . . . - , . . . . 
. . . . . . ... ' . . . . 

-

• 

• 

• ' . 
• 

A mis hermanos • 

. -. 

• 1 

• • 

. . . 
• . - .. 

• 

. 
. . 

-

: 

• • 

. . 

. .. 
. . . . 
.. 

. . . 

.. 

• • • .. . . . . . . . . . .. - \ .. _ . . -· . . .· . . . . ... ·. . . .. . ... :.- ·. - -

. 
. -

. . . . 

. . . 
• 

. . . 
. . . . . . . . . : . . .. . . . . . . . 

• • .! • • ~ - • • ' . . ·- . . 

. . ~ . . ~ . . . . . . ~ 
• . .. . ' • . ~ 

. . . . . . .. . . . . ' . . . .. . . . . . . ... .. . . 

• 

. . . . . . ·~ . . - . . . . . . . . . . . . . 

' 

. 
. . . . . 

. . . 

. . . . . 

• • 
• 

. . 
. . . . . ..-: . . 

• 
-

. . 

. . . 

. 

. ' 

. . . . . ... . 
. . . . . .. 

• 

. 
• . . . . 

.· 
. . . 

. . . . . . . . . . 

• 
• 

• 

• 

• 

... 

. . . . . ~ . . . . . -. ~ . . . . . . . . . . 

.. 

. . 

• 

. . . . 

• 

• 

.• 

' • . 

. . . ·. . ' . . . . . . .. . . ; .. 
' • : .· •• : (!··· .... . .. . ' .. . . . .. ' - ~- -. .... . .. 

• . ~ - • '\. ,. l 
. \ ... :' . ... · .... .... ... ' · .-~t .%. ... ·;.· . . ' •. " .. , . ~~ ,. ·. 



. . 

A G R A D E C 1 M I E N T O S 

Al M. en C. Eduardo Rios Jara 

Por su profesion.alismo, su gran apoyo, dedicación, por haber despertado 

en mi el interes por avanzar dentro de la inveJigación y sobre todo 

por su inapreciable amistad, para él mi más sincero agradecimiento. 

Al Dr. Manuel Guzmán Arroyo y su equipo de trabajo del Instituto de 

Limnología de la Universidad de Guadalajara, por el apoyo que me brindó 

para hacer posible esta tesis. 

A la Biol. Lucía Lizárraga Chávez, por su valiosa ayuda en los muestreos 

y mecanografía de esta tesis. 

A la Biol. Celina Gónzalez Castellanos, por su ayuda en la separación 

de las muestras. 

Al M. en C. Samuel Rentería, por su ayuda en la separación de las muestras. 

Al Ing. Geólogo David Barrera, por su valiosa ayuda en la determinación 

de los tipos de sustrato obtenidos durante este estudio. 

Al Biol. Alejandro Muñoz Urias, por su desinteresada ayuda en la toma 

de fotográfias. 

A la Arq. Ana López Uriarte, por su valiosa ayuda en la elaboración 

de gráficas. 

Al Biol. Ernesto López Uriarte, por su amistad y apoyo durante el trabajo 

aquí presente • 
• 

Y a todas aquellas personas que de cualquier manera estuvieron presentes 

con su apoyo y consejos. 

• 

• • 
• 

• 

• 

• 

. . 

• 

• 

• 

• 

r • 

•• 

. . . 

.. 
• 

. . . . . . . : . 
. . . . . . . . - . . . . . . . . . ; . . . . . . . . . . . ' .... . . . ... . . . . . 

. . 

. . . • 
. . . . . \ . : . . . 

' . . . : . ·- .·· . ·. . . . 
~ ~ . .. · . ._ . - ~ . .. ,. . 

. -. . 

• 

. . 

. . . 

. . . 
. . 

: . . . . . . 

··. 

1 

. . .. . . 

. . . .. . - ~ - - ' . . . '· . . -· 
• t • : .. • • • • - . .· . . . ·:., : . ~- .. . " . - . . . 

• 

• 

• 

. . 

• 

III 
. . - • 

·­._ 

. . 

. ,. . 
. . 

• 

' - . .· .. ; ; ·­
.• ... .. 
• • • 4 : ... . . 

• • • ,¡ . . . . ( .. ... . . . . . . 

. ' .. . . .. . .... ·. . . . ... .. . .. - .. .... . . . 
• • 61', 1 •• • - ·~ • 

. . 

• 

. : . . ~ 

• . 



I N D I C E 
Resumen ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••. 

Indice de figuras ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••.••••••••••• 

Indice de tablas •••••••••••.•••••.•••••••••••••••••••••••••••••.••• 

Introducción ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 

Objetivos •••••••••••••••••.•••••••••••••.•••••••••••••••••••••••••• 

Descripción del área de estudio •••••••••••••••••••••••••••••••••••• 

Materiales y métodos ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 

Resultados ••••••••••••••••••••••••••••••..•••••••••••.••••••••••••• 

DiscusiÓn •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••.•••••••••• 

Concl uc iones ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 

Recomendaciones •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 

Literatura citada •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 

Apendice.A ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••.•••••• • • • • • • • • 

Apendice B ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 

Apendice C ••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 

IV 

Página: 
VII 
V 

VI 
1 

8 

9 

13 

17 
82 

94 
96 

98 

102 

112 

114 



INDICE DE FIGURAS Pág. 
1. Localización del área de estudio ••••..••.•••••••.•••••••••••••••••••••• 12 

2. Número de indivi:lu· •·3 total y promedio por arrastre en relación a 

la profundi•l:o·l .••••••••••••••••••••••••••••••.•••••••.•••••••••.. 55 

3. Número de idiViduos total y_ promed'io por· lance con draga en relación 

a la profundidad. • • • • . • • • • • • • • • • • • . • • . • • • • • • • . • • • • • • • • . • • • • • • • • • • • • • • • • 56 

4. Número de especies total, :11•: ,·rtas y vivas colectadas ~ediante arrastre 

en relación a la profundidad •••••••••••.•••••.•.••••••••••••••••••••••• 58 

5. Número de especies to.-al, muertas y vivas colect:adas mediante draga 

en relación a la profundidad ••••••.•••••••.•••••..•••.•.•.•• -....... • • • • 59 

6. Número de ,especies total obtenidas mediante arrastre y draga en 

relación al tipo de sustrato •.•••••.•••••••••...••••••••••••••••••••••• 60 

7. Número de individuos total y promedio colectados mediante arrastre 

y draga en relación al tipo de sustrato ••..••••••••••.••.•••••••••••.•• 61 

8. Relación entre la profundidad en rangos y el tipo de sustrato de 

acuerdo al número de estaciones ••••••••••••.••..••••••••••••••••••••••• 63 

9. Distribución y abundancia de las especies mas representativas colectadas 

mediante arrastre en relación a la profundidad •••••••••••••••••••••••• 66 

10. Distribución y abundancia de las especies mas. representativas colecta­

das mediante arrastre en relación al tipo de sustrato .••••••••••••••••• 67 

11. Distribución y abundancia de las especies mas representativas colecta­

das mediante draga en relación a la profundidad ••••••••••••••••••••••• 69 

12. Distribución y abundancia de las especies mas representativas coie~~ 

das mediante draga en relación al tipo de sustrato •••••••••••••••••••• 70 

13. Número de induviduos y especies colectadas vivas en relación a 

la profundidad •••• : • •••••••••••••• ; ••••••••••••••••••••••••••••••••••• - 72 

14. Número de individuos y especies colectadas vivas en relación al 

tipo de sustrato •••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••••• 73 

V 
. -· . -

·---· 
--. 

. : '\" • ·' . .. :~:.: :~~ -._ . ~.! 
· •.. ·.·...;_· ... 



INDICE DE TABLAS 

l. Ordenamiento sistemático de las especies de Gasterópodos colesctados •••• 

11. Distribución geográfica (de acuerdo con Keen, 1971) y local en el área 

de estudio de las especies colectadas •••••••••••••••••••••••••••••••••• 

111. Abundancia de especies e individuos(totales y vivos) por estación ••••• 

IV. Ordenamiento por abundancia y fidelidad de las especies de gasterópodos 

Pág. 
18 

25 
39 

más representativos.................................................... 64 

V. Abundancia de especies vivas por estación............................... 51 

VI. Ordenamiento por abundancia y fidelidad de las especies de gasterópodos 

vi vos más representa ti vos. • • • • . • • • • • • • • • • • • . • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • 7 4 

VII. lndice de predominio de Simpson(l949), de uniformidad de Pielou(1966), 

de riqueza de Margalef(l958)y de diversidad general de Shannon-Weaner 

(1958), estaciones y profundidad...................................... 76 

VIII. lndice de predominio de Simpson(1949), de uniformidad de Pielou(1966) 

de riqueza de Margalef(1958) y de diversidad general de Shannon 

-Weaner(1958), estaciones y tipo de sustrato........................ 77 

IX. lndice de similitud de Sorenson, para las colectas obtenidas mediante 

arrastre ••••••••••••••••• ; • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • 80 

X. lndice de similitud de Sorenson, para las c:.oThctias obtenidas mediante 

draga......................... . . . • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • • 81 

VI 

' ·¡ ': . . : •: ~~ :· •.•• 



. -·->· 

R E S U M E N 

Se identificaron y ordenaron en forma sistem&tica, -
de acuerdo al ordenamiento taxonómico propuesto por Kee-;:=--, .. ,_ 
(1974), 245 especies de moluscos gasterópodos de la plat~ 
forma continental de los Estados de Jalisco y Colima, Mé­
xico, colectados durante un crucero oceanográfico a bordo 
del buque oceanográfico "EL PUMA", efectuados en el mes -
de Agosto de 1988. 

Se presenta un análisis descriptivo de la distribu-­
ción y abundancia en relación a la profundidad y tipo de­
sustrato de estos organismos, obtenidos mediante draga -­
geológica Van Veen y red camaronera. 

Obteniendo un total de 2,777 individuos pertenecien­
tes a 245 especies, 94 géneros, 41 familias, 7 órdenes y-

2 subclases, a profundidades de 17 a 112 metros, corres-­
pondiendo 2,207 individuos y 97 especies para draga y 570 

individuos y 86 especies para arrastre. 

De la muestra total, 375 individuos de 59 especies­
fueron colectados vivos, correspondiendo 101 individuos -
de 29 especies a la muestra obtenida con draga y 274 indi 
viduos con 34 e~pecies a la muestra obtenida por medio de 
red de arrastre. 

Además de hacer un análisis de su distribución y--­
abundancia en reJación a la profundidad y tipo de sustra-. 
to. 

De estos últimos se analiza la estructura de las co­
munidades por medio de los índices de predominio de Simp­
son, de uniformidad de Pielou, de riqueza de Margalef, de 
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diversidad de Shannon-Weaner y el índice de similitud de 
Sorenson, en relaci6n a la profundidad y tipo de sustra-­
to. 
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I N T R O D U C C I O N 

Los miembros del Phylum Molusca figuran sin duda en­
tre los invertebrados m~s notables e incluyen formas tan­
conocidas como almejas, ostras, abulones, lapas, caraco-­
les, liebres de mar, pulpos y calamares. Este Phylum --­
constituye uno de los escasos grupos de invertebrados que 
han alcanzado gran popularidad entre los coleccionistas -

aficionados. 

En cuanto a su abundancia de especies, los moluscos­
constituyen el grupo más grande de invertebrados después­
de los artrópodos. Han sido descritas más de 100,000 esp~ 
cies vivientes; además, se conocen unas 35,000 especies -
fósiles. El hecho de poseer estos animales una concha mj 
neral, que aumenta las probabilidades de conservación, ha 
permitido disponer de un rico registro de fósiles que se­
remonta al periodo Cámbrico (Barnes, 1984). 

Desde luego los moluscos han sido de los animales 
que han tenido más éxito adaptativo. Se encuentran en to­
das partes, en las grandes profundidades océanicas, por -
encima de la línea de mareas, en aguas dulces y algunos -
en tierras relativamente húmedas. 

Las conchas de 1 os moluscos siemp·re han tenido gran­
importancia económica; se ha utilizado como monedas y con 
ellas también se hacen joyas, botones y diferentes artes~ 
nías. Constituyen, asimismo, un componente importante de 
los restos dejados por el hombre prehistórico. En la ac-­
tualidad las vieiras o conchas peregrino, callo de hacha, 
pata de mula, ostras, almejas, calamares, pulpos, abulo-­
nes, algunas lapas y caracoles, estos tres últimos de la­
clase gasterópoda, forman parte de la alimentación del --
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hombre y se invierten grandes cantidades de dinero en su­
estudio y conservación. Meglitsch {1983). 

Este trabajo se enfocará a una clase del Phylum, nos 
referiremos específicamente a la clase Gasterópoda. Es -­
sin duda ésta, la más rica entre los moluscos; se han de~ 
crito, según Barnes (op. cit.) 75,000 especies vivientes, 
pero de acuerdo con Meglitsch {op. cit.) son 35,000; en­
cuanto a registros fósiles sus cifras concuerdan en 
15,000 especies. Los gasterópodos presentan un registro­
fósil ininterrumpido, que se inicia en los albores del p~ 

ríodo Cámbrico y han experimentado la radiación adaptati­
va más extensa de todos los grupos principales de molus-­
cos. Si se tiene en cuenta la gran variedad de hábitats -
invadidos por los gasterópodos, procede aceptar, desde 
luego, que estos animales son los de mayor éxito entre to 
dos los moluscos {Barnes op. cit.). Debido a esta gran di 
versidad de hábitats invadidos, los gasterópodos ostentan 
también, costumbres alimenticias muy diversas, desde her­
bfvoros, carnívoros, depredadores o carrofieros, hasta de­
tritívoros, por lo que ocupan también diferentes espacios 
en las cadenas tróficas que comprenden un ecosistema, lo­
que nos da una idea de la importancia que tiene esta cla­
se dentro de la ecología de las comunidades en que habi-­
tan. Además, son también importantes en los ciclos de -­
dos elementos esenciales para el equilibrio del medio am­
biente, como son el carbono y el calcio, debido a las·--­
grandes cantidades que ellos procesan para la elaboración 
de su concha. Cabe mencionar, que la mayo~ía de las espe­
cies de esta clase son marinos y en su mayoría bentóni--­
cos. 

Los gasterópodos conservan el pie plano ancestral -­
reptante, la mayor parte de ellos son animales relativa-­
mente activos que están más cefalizados que las otras el! 
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ses del Phylum, excepto los cefalópodos. 

Después de lo anterior, nos damos cuenta que tal di­
versidad implica una importancia, como ya se dijo, en lo­
ecológico, biológico y lo económico. 

En nuestro país se ha incrementado el aprovechamien­
to de los moluscos, y según información de la Secretaría­
de Pesca, en 1988 la captura de caracol para los Estados­
de Jalisco y Colima fueron de 20 y 7 toneladas respectiv~ 
mente.(Dirección General de Inform~tica y Documentación,­
Secretaría de Pesca, 1988). 

Se tiene que subrayar que nuestro país presenta con­
diciones muy favorables para el aprovechamiento de los m~ 
luscos, ya que éstos se localizan fundamentalmente en zo­
nas litorales incluyendo la plataforma continental, así­
como en aguas salobres de lagunas, litorales y esteros. 

México presenta 10,000 km de litorales y 2'892,000-
kilómetros cuadrados de plataforma continental. Sin emba.!: 
go, uno de los problemas al que nos enfrentamos en nues-­
tro país para el aprovechamiento racional de los moluscos 
de interés comercial, es la falta de estudios sobre este­
importante grupo de animales (Cifuentes, 1986). De ahí­
la importancia d~ estudiar la riqueza potencial o ya en -
uso que poseemos; se hace indispensable conocerlos mejor­
para explotarlos racionalmente y saber con qué especies -
contamos en nuestras costas con el propósito de sentar b~ 
ses para estudios posteriores mas completos •. Tenemos pues, 
como antecedentes, los siguientes trabajos sobre moluscos 
del Pacifico Tropical Mexicano: 

González~Villarreal (1977), lleva a cabo un estudio­
taxonómico de los gasterópodos marinos de la Bahía de Te-

3 

..... -.-



nacatita, Jalisco, realizado desde la zona intermareal 
hasta la infralitoral a una profundidad de 40 mts. El es­
tudio presenta algunas observaciones sobre el hábitat y -
distribución de estos organismos. 

La Secretar•a de Marina (1980), a travªs de la Direc 
ción General de Oceanograf•a, realiza un inventario de-­
las especies de moluscos existentes en el Golfo de Tehua~ 
tepe c. 

Herrera Peña, .1. (1981), realiza un estudio en .el N~ 

reste del Golfo de California, en el cual el principal o_E 
jetivo es realizar un inventario de las especies existen­
tes, en la zona estudiada. 

Rodriguez-Sánchez y Ram,rez-Martell (1982), presen-­
tan un estudio taxonómico de las clases Bivalvia y Gaste­
rópoda, de la laguna de Barra de Navidad, Jalisco, obte-­
niendo como resultado 32 géneros de bivavos y 46 de gast~ 

rópodos, con un total de 1,339 individuos colectados. Los 
autores analizan la relación entre la distribución y tipo 
de sustrato para estos organismos. 

Hendrickx et. al. (1984), reporta el resultado de-­
una serie de estudios a cargo del Instituto de Ciencias -
del Mar y Limnolo9ia, dependiente de la U.N.A.M. realiza­
dos en la costa sur del Estado de Sinaloa, aproximadamen­
te a finales de 1979. Estos estudios comprenden un reco­
nocimiento tanto geológico como biológico, realizándose­
tres campañas denominadas SIPCO, las cuales fueron efec-­
tuadas en un periodo que comprende de 1979 a 1984. Los -­
autores analizan los grupos taxonómicos mayores: moluscos, 
crustáceos, equinodermos, otros invertebrados y peces. De 
los cuales presentan la composición porcentual de los --­
arrastres, por grupo de organismos, para cada campaña, --
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donde el grupo de moluscos ocupa en importancia el tercer 
lugar siendo los crust~ceos y los peces quienes ocupan e~ 
primero y segundo lugar en importancia, respectivamente -
por sus mayores porcentajes. 

Lesser-Hiriart (1984), presenta un estudio prospectj 
vo sobre sistem~tica y ecología de los moluscos bentóni-­
cos de la Plataforma Continental del Estado de Guerrero,­
México; obtiene como resultado 152 especies, de las cua-­
les 94 corresponden a la clase gasterópoda y las restan-­
tes a las dem~s clases. 

Se analizan las poblaciones de ejemplares vivos y -­
muertos en tres estratos de profundidad y su abundancia -
relativa. 

Se analizan los h~bitos de vida, rango de distribu-­
ción y hábitat de aquellas especies que alcanzan valores­
de importancia relativa altos en cada estrato. 

Reguero-Reza (1985), realiza un análisis cuantitati­
vo y cualitativo de los moluscos bentónicos de la Plata-­
forma Continental del Estado de Nayarit, México, para es­
tablecer una distribución zonal por taxa, se basa en sus­
valores de densidad relativa de la especie (ind/m2). De­
termina que la convergencia de especies típicas tanto de~ 
la provincia Paná~ica como de la Californiana, confieren­
un carácter transicional a la zona del Estado de Nayarit. 
Relac~onando adem~s par~metros hidrológicos y tipos de 
sustrato. · 

Cifuentes-Lemus (1986), realiza un trabajo sobre la­
importancia de los moluscos como fuente de alimento y me~ 
ciona algunas de las familias más importantes, incluyendo 
las especies de gasterópodos aprovechadas por el hombre. 

5 

.\ 
.1 



García-Cubas, et al. (1986), elaboran un catálogo de 
moluscos comestibles de la costa de México;en este traba­
jo se presentan 22 familias de moluscos, características­
de ambientes marinos y salobres ubicadas en las costas -­
del Golfo y Pacífico mexicanos. La clase gasterópoda apo~ 
ta 3 familias importantes que son: Melongenidae, Strombi­
dae y Haliotidae. Además, menciona su distribución con el 
objeto de colaborar en la preservación y explotación de -
este importante recurso. 

Guerrero-Pelcastre (1986), presenta un trabajo sobre 
sistemática y ecología de los moluscos bentónicos del Gol 
fo de California, elabora una lista sistemática con los­
ejemplares obtenidos y menciona su distribución, dando e~ 

mo resultado 3,222 organismos representados por 60 espe-­
cies de pelecípodos y 66 de gasterópodos; además menciona 
las especies que pueden considerarse como un recurso po-­
tencialmente explotable debido a su abundancia e interés­
para el hombre. 

S5nchez-González (en prensa), estudia la taxonomía -
de los gasterópodos marinos litorales (supra, meso e in-­
fralitoral) de la bahía de Santiago, Colima, México, pre­
sentando una diagnosis de cada especie encontrada, acomp~ 
ñada de breves notas ecológicas, además de sus abundan--­
cias relattvas y zonación. 

Finalmente Yañez-Rivera (1989), realiza un estudio­
ecológico de los gasterópodos marinos intermareales de al 
gunas playas rocosas de :las ~estas de Jalisco, México, en 
el que se caracteriza a las comunidades mediante el uso -
de algunos índices ecológicos, determinando las especies­
dominantes. 

Observamos pues, que la mayor parte de los estudios-
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realizados con moluscos gasterópodos en los Estados de J~ 

lisco y Colima han sido realizados en la zona intermareal 
y aquéllos llevados a cabo en la Plataforma Continental -
no han considerado las costas de estos estados, región -­
que se estudia en el presente trabajo. Tomando en cuenta 
la importancia de la clase gasterópoda, como alimento, a~ 

tesanias y también su importancia ecológica, este estudio 
nos permitir§ obtener una información más concreta de las 
especies que habitan nuestras costas. 
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O B J E T I V O S 

l. Realizar un listado sistemático de las especies de ga~ 

terópodos de la plataforma continental de Jalisco-ColJ 
ma obtenidos durante la campaRa Oceanográfica "Atlas -
V" a bordo del buque oceanográfico "EL PUMA" en Agosto 
de 1988. 

2. Examinar la distribución geográfica y local de cada -­
una de estas especies. 

3. Analizar su distribución y abundancia en relación a la 
profundidad y el tipo de sustrato. 

4. Caracterizar la estructura de las comunidades por me-­
dio del uso de algunos índices ecológicos. 

-~ 
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A R E A D E E S T U D 1 O 

El área de estudio comprendió la plataforma contine~ 
tal de los Estados de Jalisco y Colima. La latitud más -
al Norte se registró en el paralelo 20° 40', en Bahía de­
Banderas, aproximadamente frente al río Ameca, que es el­
límite entre los Estados de Nayarit y Jalisco; la latitud 
Sur se registró en los 18° 42', aproximadamente frente al 
río Cohuayana, límite entre los Estados de Colima y Mi--­
choacán (Figura I). 

La costa de Jalisco y Colima presenta una conforma-­
ción orográfica irregular montañosa, cuyas estribaciones­
llegan frecuentemente a la línea de costa, formando acan­
tilados intercalados con bahías y playas de diversa longl 
tud y conformación. Esta característica se refleja en el­
fondo marino, donde están presentes zonas de topografía -
accidentada y zonas de fondos planos (Guzmán-Arroyo y Fl~ 
res-Ro~as, 1988). 

La plataforma continental de ambos Estados presenta­
un área aproximada de 5,315 Km 2 (Ruíz-Duran, 1985). No se 
tienen estudios detallados sobre esta zona. Sin embargo,­
considerando las características de la plataforma conti-­
nental del Pací(ico mexica_no en forma general, esta es e~ 
trecha o casi no existe y muchas veces es rocosa; frecue~ 
temente presenta planos costeros predominantes e islas de 
plataforma rocosa (Lanckford, 1977). 

Segnn estudios realizados por Galavíz~Solís y Guti€­
rrez Estrada (1978), sobre las características costeras y 
litorales de Nayarit y el Norte de Jalisco, esta región -
litoral corresponde a una costa de tipo tectónico, con 

-· .. . : ~ 
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desplazamiento vertical y bloques de tipo Horst y Craben. 
Asimismo, se define a la costa Norte de Jalisco como 
abrupta, sujeta a intensa erosi6n marina, con escalpes de 
falla y playas de bolsillo. 

En cuanto a las corrientes marinas y de acuerdo con­
Wyrtri (1965, tomado de Lesser-Hiriart, 1984), lasco---­
rrientes superficiales se presentan en el Océano Pacífico 
oriental tropical, siguen una pauta variable, que en tér­
minos generales responde al sistema de vientos principa-­
les, distinguiéndose tres periodos diferentes. El primero 
de ellos se desarrolla entre Agosto y Diciembre, época en 
la cual se realizaron los muestreos, cuando la Contraco-­
rriente Ecuatorial fluye alrededor del Domo de Costa Rica 
y penetra en la Corriente Ecuatorial del Norte entre los-
100 y 20° de latitud Norte, correspondientes las mismas -
latitudes en las que se localizan los Estados costeros m~ 
xicanos de Jalisco, Colima, Michoacán, Guerrero, Oaxaca y 
Chiapas, así como algunos paises de América Central. El­
segundo periodo se caracteriza por la fuerza de la Co---­
rriente de California que fluye hacia el Sur, de una man! 
ra un tanto divergente, pero llegando a los 15° de lati-­
tud, frente a las costas del Estado de Chiapas, México. 

La Contracorriente Ecuatorial está ausente durante -
este periodo, comprendido entre Febrero y Abril. 

Finalmente, se distingue una tercera etapa de Hayo a 
Julio en la que la Corriente de California es aún fuerte, 
dando luga~ a una convergencia intertropical cerc~ de los 
10° latitud Norte con la Contracorriente Ecuatorial, pos­
teriormente esta fluye hacia el Norte desde América Cen-­
tral hasta Bahía de Banderas, Jalisco. 

Ahora bien, en cuanto al clima se refiere, la zona-
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costera de los Estados de Jalisco y Colima predomina el­
clima cálido subhúmedo (tipo Aw, según Koppen modificado­
por García, 1973), con una temperatura media anual mayor­
de 22°C. Las máximas se presentan en los meses de Mayo, -
Junio, Julio y Agosto, con temperaturas que oscilan entre 
los 29° y 30°C y las mínimas en"los meses de Enero y Fe-­
brero. 

Las precipitaciones medias anuales oscilan entre 800 
y 1,500 mm, presentándose las máximas ocurrencias de llu­
via en los meses de Junio a Septiembre, mientras que las~ 

mínimas ocurren en los meses de Febrero, Marzo y Abril 
(Secretaría de Programación y Presupuesto, 1981). 

La línea de costa de los Estados de Jalisco y Colima 
abarca aproximadamente 364 Km.,a lo largo de ésta se pre­
senta un sistema hidrológico y de lagunas costeras de--­
gran importancia. Entre las principales lagunas costeras­
que reporta Lanckford (1977) de Norte a Sur son: Agua Dul 
ce y laguna Cuyutlán. Además, un número importante de e~ 
teros como: Estero Maito, la Boquita, el Ermitaño, el Ch2 
rro, Loya, Majahuas, Paraman (Xola) y Rodea para Jalisco; 
en Colima, se encuentran los esteros Porto Grande y Palo­
Verde. 

Los principales ríos que descargan sus aguas tanto -
en lagunas costeras como en el Océano, son de Norte a --­
Sur: Ameca, Pitillal, Cuate, Tecomala, Tomatlán, San Nic2 
lás, Cuitzmala y Purificación, en Jalisco; río Seco, Arme 
ría y Coahuayana, en Colima • 

. ':· .. ' 
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MATERIALES Y METODOS 

la campafia Oceanogr~fica "Atlas V" se realizó en dos 
etapas: A y B, ambas en la Plataforma Continental de los­
Estados de Jalisco y Colima. 

las actividades de la primera etapa A, se llevaron a 
cabo de Norte a Sur, los días 14 al 21; y la B, de Sur a­
Norte, los días 23 al 30 del mes de Agosto de 1988. Dura~ 

te la primera etapa se determinaron las características -
topográficas del área de estudio, realiz~ndose una pros-­
pecci6n del fondo marino mediante registro continuo con -
ecosonda, localizándose las áreas m~s propicias para ope­
rar la red de arrastre y la posición de isobatas de 20, -

40, 60, 80 y 120 mts. 

la informaci6n recabada durante la etapa A, ·fue nec~ 

saria para determinar la posición de las estaciones donde 
se efectuaron .los muestreos biológicos e hidr~lógicos, -­
realizados durante la segunda etapa B. En esta segunda -
etapa se determinaron 13 transectos perpendiculares a la­
costa a intervalos de 10' de latitud, el primero de ellos 
transecto XIII, en el límite de los Estados de Colima y­
Michoacán y el último, transecto I, en el límite de los -
Estados de Nayarit y Jalisco; el transecto XI no se reali 
z6. En cada uno'·se efectuaron entre una y cuatro estaciE 
nes completando un total de 29, en 4 sólo se efectu6 hi-­
drocala y red de zooplancton, en las 25 restantes se lle­
varon a cabo la~ siguientes actividades: recorrido del·-­
fondo para r~confirmar las car~cterísticas topográficas -
mediante ecosonda (de acuerdo a la informaci6n obtenida -
en la etapa A), posicionamiento de la estaci6n a mues---­
trear mediante navegador vía satélite, dragado I, lanza--



miento de la red de arrastre; dragado 11, hidrocala, dis­
co de Sechii y red de zooplancton. Los moluscos bentóni-­
cos fueron obtenidos por medio del dragado y red de arras 
tre. 

Se empleó una draga geológica Van Veen, con una cap~ 

cidad aproximada de 20 lts. y 0.1 m2 de área superficial. 
En general, el dragado se efectuó dos veces en cada esta­
ción, una antes y otra después del arrastre, ésto con el­
fin de asegurarse de que el tipo de sedimento en el área­
de arrastre fuera el mismo y por lo tanto, que la muestra 
obtenida proviniera de un área homogénea (Apéndice B). 

Se llevaron a cabo un total de 40 lances con draga:-
15 antes y 15 después de operar la red de arrastre en !S­
ocasiones, correspondientes al mismo número de estaciones; 
6 lances con draga se efectuaron antes de operar la red -
en el mismo número de estaciones y los 4 restantes, se hi 
cieron cada uno en una estación sin haberse realizado--­
arrastre. Las muestras de las estaciones donde se efec-­
tuaron dos dragados fueron unidas, considerándolas como -
una sola, esto debido a que la profundidad y las caracte­
rísticas del sedimento fueron muy similares en cada esta­
ción. 

Se realizaron un total de 21 arrastres en el mismo -
número de estaciones,(Apéndice C). 

Para los arrastres se empleó una red camaronera de -. . 
80 pies de largo y 70 de ataque, luz de malla de 1.75 Pul 
gadas en las alas y de 0.25 en el copo. El tiempo de ---­
arrastre fue de 30 minutos aproximadamente, a una veloci­
dad de 2.5 nudos; la longitud del cable fue igual a 4 a 5 
veces la profundidad registrada en el momento de iniciar­
esta actividad. 

.,.,-, 
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De esta manera, el material biológico colectado y -­

analizado corresponde a 21 muestras obtenidas mediante -­
arrastre y 25 dragados de 29 estaciones y 12 transectos.­
La reducción en el número de estaciones se debió a que al 
gunas no reunían las características apropiadas para efe~ 
tuar los muestreos, principalmente: topografía del fondo­
no accidentada, poca pendiente, sedimento suave y accesi­
bilidad del buque en relación a la profundidad y a la lí­
nea de costa, especialmente en las estaciones más some--­
ras. En general, las muestras de draga y arrastre fueron­
tomadas a profundidades que variaron entre 17 y 142 mts. 

Las muestras de sedimento de las dragas fueron tami­
zadas (3 tamices con luz de malla de 10, 3 y 1 mm) y los­
moluscos separados y fijados con al'cohol al 70%, ó formol 
al 10% en bolsas de plástico con sus respectivas etique-­
tas. Del material biológico colectado en los arrastres, -
se separaron a los gasterópodos y fueron fijados y etiqu~ 

tados de la misma manera. 

Una vez en el laboratorio se procedió a separar, --­
cuantificar e identificar las especies obtenidas durante­
el muestreo; para su identificación fueron utilizadas el~ 
ves y publicaciones como Keen (1971), Keen & Coan (1974}, 
Lindner (1974), Morris {1966), Sabelli (1982) y Rehder -­
(1981). Auxiliándonos con un microscopio estereoscópico­
para ejemplares en extremo pequeños, además de lupas, ag~ 
jas de disección y vernier para medir y corroborar las t~ 
llas mencio.nadas en las publicaciones sobre los ejempla-­
res obtenidos. · 

Una vez identificados, se elaboraron tablas de dis-­
tribución y abundancia para draga y arrastre, obteniendo­
totales por estación y total de individuos por especie; -
posteriormente se hizo una lista sistemática siguiendo el 
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arreglo propuesto por Keen (1971), revisando su rango de­
distribución de acuerdo a este mismo autor, además de la­
distribución local en el área de estudio. 

Posteriormente, con los datos obtenidos, se procedió 
a caracterizar la estructura de las comunidades utilizan­
do los siguientes índices ecológicos, sólo con las espe-­
cies encontradas con parte blanda, es decir vivos: Indice 
de predo~inio de Simpson (1949), de diversidad general de 
Shannon-Weaner (1949), de uniformidad de Pielou (1966), -
de riqueza de Margalef (1958) y de similitud de Sorenson­
(1948), de acuerdo a las fórmulas dadas por Odum (1972). 

Posteriormente, se relacionó la abundancia relativa­
de especies con la profund)dad y el tipo de sustrato. 

Los sedimentos obtenidos mediante dragado en cada ·es 
tación fueron analizados cualitativamente para determinar 
los diferentes tipos de sustrato encontrados. Este an~li­
sis fue realizado por personal del Instituto"de Geografia 
y Estadística de la Universidad de Guadalajara. 
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R E S U L T A D O S 

Se colectó un total de 2,777 gasterópodos pertene--­
cientes a 94 géneros, 41 familias, 7 órdenes y 2 subcla-­
ses. La tabla 1 presenta el ordenamiento sistemático de -
estas especies, de acuerdo con Keen (op. cit.). 

Ocho géneros fueron los que registraron la mayor ri­
queza de especies: Turritella,·Epitonium~ Crucibulum, Na­
tica, Strombina, Olivella, Conus y Terebra; todas ellas­
con mas de seis especies. Un gran número de gasterópodos­
colectados presentaron solamente una especie por género.­
La familia Turridae obtuvo el mayor número de géneros --­
(18) y especies (40). La subclase Prosobranchia fue la me 
jor representada, con 35 diferentes familias; para la 
Opistobranchia se registraron solamente 6. 

Todas las especies colectadas pertenecen al bentos -
marino; únicamente Atlanta lesueuri, perteneciente a ·]a­
familia Atlantidae y Cavolinia uncinata y Cavolinia sp. -
de la familia Cavoliniidae, son formas planctónicas (Keen 
op. cit.). 

En la tabla 11 se presentan las especies colectadas, 
ordenadas sistem.áticamen.te, de acuerdo a su distribución-. 
geográfica y local en el área de estudio. En general, la­
mayoría de las especies han sido reportadas con rangos de 
distribucifin que comprenden las costas de los estados me­
xicanos de Jalisco y Colima, dentro de la provincia zoo-­
geográfica Panámica (Keen, op. cit.). Sin embargo, ya que 
muy pocos gasterópodos fueron colectados vivos (concha -­
con partes blandas), no es posible definir con toda certe 
za su distribución geográfica y local. La mayor riqueza­
de especies se concentró en estaciones localizadas en Ja-
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Tabla I.- Ordenamiento sistemático 
colectados. Plataforma 
(Agosto, 1988). 

·de las especies de Gasterópodos 
continental Jalisco-Colima, México. 

CLASE GASTEROPODA 

Subclase Prosobrmrlria 
Orden Archaeogastropoda 

Superfanilia Fissurellacea 
Fanilia Fissurellidae 

Superfanilia Trochacea 
Flmilia Trochidae 

Orden~ 
Superfanilia ~ 

Flmilia Ris9:rinidae 
Flmilia Vitrinellidae 

Superfanilia Arclútectaúcacea 
Flmilia Arclútectonicidae 

Superfanilia 'furritella:ea 
Flmilia 'furritellidae 

Superfanilia Cerith:iacea 
Flmilia Cerithtidae 

_Superfanilia Fpitm:iacea 
Flmilia Fpitcn:iidae 

Diodora alta 

Diodora fontainiana 
Diodora~ 
Diodora sp. 

Miracrelus galaJEgensi.s 
Solariella elegantura 
Solariella triploste¡i¡anus 
Ca11iost.am fonkii 
Ca11iost.am san ja:inEI1se 
CalliostaJB sp. 
Parviturbo stearnsii 
Ibmlo]XI!B (Panocochlea) clippertonense 
Turbo (Mm!arostrna) sglléllli.ger 

R:i.sooina sp. 
~ (Cyclostrenis:us) p1anoopira 

Architectonica (Architectonica) nobilis 
Architectonica (Discotectonica) plasentalis 
Heliacus caelatus 
Heliacus ;¡;:---
Turritella anactor 
Turritella clarionenSis 
Turritella aariana 
Thrritella nodulosa 
Thrritella rubesc:ens 
Thrritella willetti 
Thrritella sp. 
Veno:icularia frisbeyae 

Cerithiun uoc:inatun 

Fpitoniun (Asperiscala) anydcresus 
F{litoniun (Asperiscala) regularis 



Tabla I. Continuación. 

Superfauilia Hip¡xnicacea 
Rmilia. Hipponici.dae 

Superfauilia Calyptraeacea 
Rmilia. Calyptraeidae 

Superfsnilia Atlant:EK::ea 
F.milia Atlantidae 

Superfani.1ia Naticacea 
Rmilia Naticidae 

EpitonitJD (Ni ti di roila) obtus.Jn 
EpitonitJD (NitidiB::ala) ¡:azjan¡m 
EpitonitJD (Nitidjq:a]a) ~ 
EpitonitJD sp 1 
EpitonitJD sp 2 
EpitonitJD sp 3 
.Am3ea (Scalina) brunneopicta 

Fulina IJ3!!8!lE!!SÍ.S 
Fulina sp. 
Cvthnia sp. 

~grayarrus 
~pilosus 
~planatus 

Calyptraea (Calyptraea) llBili.llaris 
Crepidula aculeata 
Crepidula arenata 
Crepidula excavata 
Crep:idula ~ 
Crepidula perforans 
Crep:idula striolata 
Crucirul.llll (CrucibultJD) lignariun 

· CruciruJ.tJD (Crucibulllll) DDnticulUS 
Crucirul.tJD (CrucibultJD) penmatun 
Crucirul.tJD (CrucibultJD) scutellatllll 
Crucirul.\JJI (CrucibultJD) ~ 
Crucirul.tJD ( Crucibulllll) UDbrelJa 
Crucirul.llll (Dis¡x¡taea) c:oocaJeratllll 
Crucirul.tJD (lli.s¡x¡taea) pectinatun 
CruciruJ.llll (Dis¡x¡taea) SUOOctllll 
Crucirul.llll sp 1 
Crucirul.tJD sp 2 

Atlanta lesueuti. 

Natica (Natica) caneloensis 
Natica (Natica) chami.tzii 

.Natica (Natica) ~ 
Natica (Natica) othello 
Natica (Natica) oc.ethra 
Natica (StrifFB!llax) broderipiana 
Natica sp. . 
Eimati.cina he:imi 
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Tabla I. Continuaci6n. 

Superfanilia Cypraeacea 
FaJii.lia Ovulidae 

Superfanilia T~ 
FaJii.lia Toonidae 

Familia F'icidae 
Superfanilia Cynatiacea 

FaJii.lia Cynatiidae 

FaJii.lia Bursi.dae 
Orden Neogastropoda 

Superfauilia M.ni.cacea 
FaJii.lia l'1ni.c:idae 

FaJii.lia Co11.111bellidae 

fu~(fulini~)reuro~~ 
fu~ (Po~) uber.· 
S:inun~ 

S:innia aegualis 

fu'J.EB~ 
Mllea sp. 
Ficus ventricosa 

Cynatit.Jll (Linatella) wi~ 
Distorsio (Rhyse!IEI) constricta 
Distorsio (Rhyse!IEI) decussata 
Bursa .!!!!!!. 

Mrrex (Mrrex) recurvirostris 
~brassica 
Hexaplex~ 
~canthus amb:iguus 
~thus radix 
Attiliosa carnEil 

~ m..ni.ci.fomris 
Coralliophila (PseudCJIUreX) ormttiana 

Cantharus rehleri 
Solemsteria capitanea 

Northia~ 
Fros (Antillol!m) veraguensis 
Plns(Cy¡mtoplps)fuso~~ 

~ acapulcana 
Colunbella sp. 
Ananchis (Costoonanch:is) nigricans 
Ananchis (Parvanachi.s) allxnxlosa 
Ananchis sp 1 
Ananchis sp 2 
Ananchis sp 3 
Ananchis sp 4 
~püneri 
Cosui.oc:ax:ha rehderi Mi.trella dorna __ _ 

Mi.trella ~ 
Mi.trella ;¡;:---
~ (Nassarina) ~ 
Nassarina (Cigclirina) helenae 
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'fabla I. Continuación. 

F!IIIÜ..ia Nassariidae 

F!IIIÜ..ia Fas::iolariidae 

SuperfauiJia Volutacea 
F!IIIÜ..ia Volutidae 
F!IIIÜ..ia Harpidae 
F!IIIÜ..ia Olividae 

F!IIIÜ..ia Vasidae . 
Superfauil:í.a Mi.tracea 

F!IIIÜ..ia Cancellariidae 

:: .. -, ".-. 

Nassarina (Cigclirina) ~ 
Nassarina sp. 
StrmiJina (Stronbina) angu1aris 
Strrntrina (Stranbina) fusimidea 
Stranbina (Stranbina) gibrerula 
Stranbina (Stronbina) JX!].cherrilm 
Stronbina (Stranbina) recurva 
Stronbina (Stronbina) oolidula 
Stronbina (Stranbina) JEvonim 
Stranbina sp 1 
Stranbina sp 2 
Na.ssarim angulicootis 
Nassarius catallus 
Nassarius germuosts 
Nassarius 1:imrinus 
Nassarius sp. 
Fas::iolaria (ple.nuploca) prin:eps 
Fas::iolaria (Pleuroploca) silim 
latirus concent:ricus 
latirus praestant:ilr 
Fusinus (Fusinus) du¡Etittlnm'si 
Fusinus fredbakeri 

Lvria (Ehaeta) bmESii 
~ CIDlidalis 
Oliw (Oliw) iii:rassata 
Oliw (Oliw) po4asta 
Oliva (Oliw) sperilidula 
Oliva (Strepmella) undatella 
Oliw sp. 
Oli ve1.1a (Olivella) alm 
Oli vel.la (Oli \'ella) aureoc:incta 
Olivel.la (olh'ella) rehieri 
Oli ve1la (Oli,'Eilla) ri\eaae 
Olivella (Olivella) ~ 
Oli vella (Oli ve11a) ste\'I!IÜ 

Olivella sp 1 
Olivella sp 2 
~sp3 
Va511D caestus 
Mitra '{Atri;itra) be1dEri 
Mitra (Atrimi.tra) swaismii 
Mitra sp 1 
Mitra 2 
~ (CaD:ellaria) a1bim 

- ·\ .. 
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Tabla I. Continuación. 

Superfauilia Cooacea 
Fauil:ia Conidae 

Fauil:ia Terebridae 

Fauil:ia Thrridae 

Cancellaria (Caocellaria) obes! 
Cancellar.ia (f!rlia) balboae 
Cancellar.ia (Narona) exopleura 

Conus (Conus) ~ 
Conus (Asprella) arcuatus 
Conus (OlelycomJS) ~ 
Conus (Cylindrus) dalli 
Corrus (leptoconus) ~ 
Conus (leptoconus) regu1aris 
Corrus (!.eptocomJS) sca1aris 
Conus (Pyruconus) jBtriciUS 

Conus (X:inBrlcomJS) perplexus 
Conus (X:iJierúcoous) tornatus 
Conus sp. 
Terebra adairensis 
Terebra elata 
Terebra ~omrls 
Terebra lucana 
Terebra~ 
Terebra sp 1 
Tereiiii sp 2 
Terebra sp 3 
Terebra sp 4 
Terebra sp 5 
Tereiiii sp 6 
Tereiiii sp 7· 
Terebra sp 8 
Terebra sp 9 
Tereiiii sp 10 
Tereiiii sp 11 
Terebra sp 12 
T.larrituris ~ 
Tiarrituris spectabilis 
Calliclava subtilis 
K y lix JB!B!E].1a 
Kylix ¡mjm 
I..eptadrilla fllmi.cOOrda 
SintaiDdrillia vitrea 
Agladrillia plicatella 
Agladrillia ~ 
Drillia (Drillia) valida 
Drillia (Clathrodrillia) allyn:iana 
Drillia (Clathrodrillia) ~ 
Drillia sp. 
Gamula hindsiana 

. ·,· :, 
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Tabla I. Continuación. 

Subclase Opisthobranchia 
Orden Ehta!Dtaeniata 

Superfanilia Pyrarnidellacea 
Fanilia Pyrarnidellidae 

Orden Ce)ilalasp:idae 
&lperfanilia .&illacea 

Fanilia Atyidae 
Fanilia Retusidae 

Superfanilia Fhilinacea 
Fanilia Sca¡fundridae 

' .. -··: .. 

.~~ '. 

Polvstira nobilis 
Polystira oxytropis 
Pol ystira picta 
Polystira sp. 
Knefastia funiculata 
Knefastia lnwelli. 
Knefastia olivacea 
Knefastia tuberculifera 
Knefastia walkeri 
Knefastia sp. 
Crass:ispira (Crass:i.spirell) 0011enaensis 
Crassispira (Striospira) kluthi 
Crass:ispira (Striospira) te¡xx:ana 
Lioglyplx>staiB ericea 
Carinodrill.a adonis 
Can¡x;ulrillia haliplexa 
Can¡x;ulrillia ~ 
Can¡x;ulrillia thestia 
Can¡x;ulrillia sp. 
fursnilla (Boroonel.l.opsis) callicesta 
Nannodiel1a nana 
Kurtziella (Kurtziella) antiochrca 
Kurtziella (KurtzinB) ~ 
Kurtzia arteaga 
Kurtzia e1.erensis 
ñijiiiirl:¡.a retusa 

Pyranidel!a (Longchaeus) adamsi 
Pyranidella sp. 
Ulostania sp. 
Thrbonilla (<h:mritzia) ¡m¡m:x;oa 
Turbonilla sp 1 
Turbonilla sp 2 

Atysm 
Sulcaretusa ~ 
Volvulella (Volvulella) cylindrica 

Acteocina angustior 
Acteocina carinata 
Acteocina sp 1 
Acteocina sp 2 

23 
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Tabla l. Continuación. 

Orden 'Ihecooomta 
Suborden Eut:IB:a:mata 

Fauilia Cavoliniidae 

Orden Nudibraochia 
Superfauilia Arminacea 

Fauilia Atm:i.nidae 

Cvlichna sp. 

Cavolinia uncinata 
Cavolinia sp 
Diacria sp. 

Armim californica 

24 
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Tabla II. Distribución geográfica (de acuerdo con keen, 1971) y local en 
el área de estudio de las especies colectadas. Plataforma 

Continental Jalisco-Colima, México. (Agosto, 1988). 

E S P E C I E DISTRIBUCION GEOGRAFICA (ESTACIONES) 
JAL COL 

Diodora alta Golfo de California a Paita, Perú. 18,~ 

Diodora footaniana Pacasmyo a Islay, Perú. 47 

Diodora~ Golfo de California a I'ana!ÉI. ~ 

Diodora sp. Genero representado anpl..iarente en la 47 
provincia ¡Enámica. 

* Mirac:relus galajEgensis Isla Qxos de Costa Rica a isla Galápagos 22,~ 

Solariella elegantula Guayuas, México a Bahía Ct:tavia, Colanbia. 18,22,23 
3),35 

Solariella triJ21C>SteviEnus Isla Cedros, Baja California, al norte en 22,35 
el Golfo de California a Bahia de los 
Angeles y al sur hasta Bahia Sta. Elena, 
Ecuador. 

* CalliostCJJB fonldi Islas Galápagos, Perú. 47,48 

CalliostCJJB san iaimense Cabo San I..ucas, Baja California. 18,~ 

CalliostCJJB sp. Genero representado aupl:iarente en la ~ 
provincia ¡Enámica. 

Pa:rviturbo stearnsii Isla Asuncioo, costa externa de Baja 24 47 
California, al norte en el Golfo de 
California a Chlyuas; sur hasta Puerto 
Utria, colanbia. 

.lbmlo¡xm¡ (Panocachlea) Isla Clipperton, algunas veces en isla 25 
cli¡pertc:!B!Se San Pedro Nolasco, Golfo de California. 

Thrbo (r1mrnrost.CJJB) Baltia de San 1llis Gonzaga, Golfo de 26 
sguam:i.ger California a Paita, Perú. 

Rissoina sp. Genero representado ampl:imelte en la 47 
provincia ¡anáni.ca. 

*. Cyclost:rauis:us l'a!m{¡ .~ 47 
( Cvclost:rauis:us} Pl.anosoira 

Architectooica Baltia t11gdal.ena, baja California, a travez 51 
~Architectonical nobilis del golfo de California a el sur de Perú. 

Architectooica Baltia Mlgdal.em, Baja California a Qayuas ~ 
~Discotectonica} placentalis l-Éxico. 

ll 
1~ 
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Tabla II. Continuación. 

E S P E C I E 

Heliacus caelatus 

Heliacus sp. 

* Turritella anactor 

Thrritella c1arionensis 

Thrritella liBI'iana 

Thrritella nodulosa 

Thrritella rubescens 

Thrritella willetti 

Turritella sp. 

Vermi.c:ularia frisbeyae 

Cerithiun uncina\JII 

Epitoni\JII (Aspetiscala) 
enydonesus 

* Epitoni\JII (Asperis;aJa) 
obtUS\JII 

Epitoni\JII (Nitidiscala) 
obtUS\JII 

Epitoni\JII (Nitidiscala) 
¡mianura 

Epitoni\JII (Njt-idiscala) 
shyor\JII 

DISTRIBUCJON GEOGRAFICA 

Bahía Chncepci.Ón y Golfo de California a 
Chlapas, México. 

Genéro anpliaiEnte representado en la 
provincia ¡Enámica. 

Bahía San Felipe, Golfo de california a 
Puerto Peñasco, Sonora. 

~ isla Angel de la Guarda, Golfo de 
California, Pana!á. 

Isla cedros, Paja California, a travez de 
la ¡mte sur del Golfo de California hasta 
el sur de Cblanbia. 

Bahía 1-Bgdalena, Paja California a travez 
de la ¡mte sur del Golfo de California 
hasta el sur a Fcuador. 

Isla San. Francisco, Golfo de California a 
isla Gorgona, Cblunbia. 

Sonora a Z:ihuatanejo, Guerrero, México. 

Genéro anpl:iarente representado en la 
provin:.:ia ¡:anánica. 

Bahía Tenacatita, Jalisco, México a el 
Salvador. 

M Golfo de California a GJayaquil, 
Ecuador. 

Golfo de California a islas Galá¡x¡gos, 

Acapulco, 1-éd.c:o a Pana!B. 

Sur de Paja California y 1-Bzatlán,. México 
a l'analá. 

Sur de California a Perú 

26 

(ESTACIONES) 
JAL COL 

18,22,:D 47 

:n 

23 

26,35 

22,23,24 
26,:D 

23 

23,24 47 

23,25 

26,:D 

25 

25 

:n 

:n 

:n 

22 

Golfo de California a la libertad, Ecuador. 22 

· ... ;, 
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Tabla II. Continuación. 

ESPECIE DISTRIBUCION GEOGRAFICA (ESTACIONES) 
JAL COL 

Epit:arl\111 sp. 1 Genéro ampl.:i.anEnte representado en la 47 
provincia ¡Enámica. 

Epitarl.\111 sp. 2 Genéro ampl.:i.anEnte representado en la 47 
provincia ¡Enámica. 

Fpit:ooi\111 sp. 3 Genéro ampl:iaJEnte representado en la 47 
provincia ¡Enámica. 

ATIBeS (Scal.ina) ~ Isla Cedros, Paja California y el Golfo 25 
de California hacia el sur hasta islas 
Galápagos, Ecuador. 

Eiil:iJm ¡a¡arensis &lúa de F'araiá 35 

Fulina sp. Genero ampl.:i.anEnte representado en la 47 
provincia ¡Enámica. 

~sp. Genero ampl:iaJEnte representado en la 47 
provincia ¡Enámica. 

~~ M3zatlán, ~ a Ecuador. 24 47 

~piloous Golfo de California a Ecuador. 25,3) 

~planatus M3zatlán, ~léxico a PananÉ. 47 

Calyptraea (Calyptraea) &lúa M3gdalena, Paja California a travez 18,22,23 52 
naniJJ.aris del Golfo hasta el sur de Paita, Perú. 24,3) 

Crepidula aculeata California a travez del Golfo, hasta el 24,35 47 
sur de Val¡:araiso, Orile. 

Crepidula m!;!! Scamnn's l.agoon Paja California, a 18,22,23 47,52 
travez del Golfo de California hasta el 24,3) 
sur de Orile., 

Crepidula exacavata Paja California a travez del Golfo y al 
sur hasta F'aralá. 

18,22,23 47 

Crepidula~ Sur de California hasta Orile 19,24,2Lí 
35 

Crepidula verforans California y IIBS alla del sur de l'almB. 23,24,2Lí 47,52' 

Crepidula striolata Golfo de California hasta F'aralá. 3) 52 

Crucibul.\111 (Cruciul\111) Golfo de California hasta Ecuador. 19,22,24 47 
lignari\111 25,2Lí,3J 

33,35 

1 ' .~ .: 
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Tabla II. Continuación. 

ESPECIE DISTRIBUCION GEOGRAFICA (ESTACIONES) 
JAL COL 

Crucibulun ~Crucibulun2 fu Mlzatlán a el <hlfo de Tehuantepec, 18,23,24 47 
DDilticulus 1-édco. 26,:D 
Crucibulun (Crucibulun2 Ch!ynas, 1-édco a Pana!á. 23 
personatun 

Crucibulun ~Crucibulun2 Islas Cedros, Paja California hasta el 19,23,24 47 
scutellatun 

Crucibulun ~Crucibulun2 California a travez de la zona sur del 18,24,26 47 
spinosun Golfo a Taré, Oúle. 

Crucibulun (Crucibulun2 Golfo de California a Pana!á. 24 
unbrel1a 

Crucibulun (Dlspotaea 2 Golfo de California y sur de Aca¡:ulco, 18,22,23 47 
c:ax:aneratun 1-édco. 24,26,:!) 

Crucibulun ~Dispotaea 2 Mlzatlán, 1-édco a Perú. 24 47 
pectinatun 

J 
Crucibulun sp. 1 Cerero ampl.i.arente representado en la 35 ~ 

~~; 
provinc:ia ¡arimi.ca. ,, 

. Crucibulun sp. 2 Cerero ampl.i.arente representado en la 35 
.·~ 

provinc:ia ¡arimi.ca. ( 
Atlanta 1esueuri Fn tcxla la provincia ¡arimi.ca. :I) J 
~ (natica2 caneloensis Mlzatlán, 1-édco a M:mta, Ecuador. :I) 

Natica ~natica2 c!Bmi.tzii .Falúa 113gdalena, Paja California a travez 25,:!) 47,52 
del sur del <hlfo de California hasta el 
norte de Perú • 

~ (Natica) .8!3!Yi .Falúa 113gdalena, Paja California a travez 25,26 48 
del Qillo hasta el sur de islas Galá¡:agos 
y M:mta Ecuador. 

Natica (Natica) othello Golfo de Tehuantepec a .Falúa Pana!á. 18,23 ~.51 ,. 
* Natica (natica2 scethra Bahía Panémá. 18,22,23 47,48,51 

24,26,:!) 1 

35 
,. 

Natica (Stifpaulex) Isla Cedros, Paja California a travez del 18,25,34 52 
~ 

broderipiana <hlfo hasta J..obita>, Perú. 35 

Natica sp. Cerero ampJ..iarente representado en la :I) 47,52 
provinc:ia ¡arimi.ca. 
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Tabla II. Continuaci6n. 

ESPECIE DISTRIBUCION GEOGRAFICA (ESTACIONES) 
JAL COL 

Fuo1eura llllriciformis Isla Cedros, Eaja California a traves del 25 
hasta, Ecuador. 

CoralJio¡i¡i]a ~PseOOCJIUreX} l'alú.a t1lgadalena, Eaja California a Golfo 18 
orcuttiana de Telruantepec, ~léxico. 

Soleoosteira capitanea l'alú.a San Felipe por el Golfo de 18,19,22 50 
California. 23,3J,33 

Northia~ Mazatlán, t-Excio a Ecuador. 

Fb:>s (Antilloplns) l'alú.a San W:is Gonzaga, Golfo de 3J . 47 

veraguensis California hasta el sur a Puerto Utria, 
Colanbia. 

* Fb:>s ~~todxls} fusoides Panam 3J 51 

* ~ acapulcana Acapulco, ~ a Golfo de Telruantepec. 18,22,25 51 
3:),35 

Colunbella sp. Genero anpl:iaTEnte representado en la 25 
provincia ¡xmáni.ca. 

AnachiS ~Costoanach:is} Golfo de California a Panatá e Islas 24 
nigricans GaláJEgOS. ., 

* Anachis (Pavanachis) t1lzatlán, ~- 47 i' 

albodcnosa 

~sp.1 Genero anpl:iaTEnte representada en la 24 
provioc:ia ¡Enaiii.ca. 

Anachis sp.2 Genero anpl:iaTEnte representado en la 47 
provioc:ia ¡Eilánica. 

~sp.3. Genero anpl:iaTEnte representado en la 47 
provincia ¡:anámica. 

Anachis sp.4 Genero anpl:iaTEnte representado en la 47 
provincia ¡Eilánica. 

<hmioc:adE ~ Golfo de California a Acapulco, ~. 22 

* Coslli.cadB relxleri Guerrero, ~ a Fcuador. 51 

Mitrella dOIIIB Por todo el Golfo de California. 47 ~ 

* Mitrella xenia Cabo San. I..ucas, Eaja California. 47 

Mitrella sp. Genero anpl:iaTEnte representado en la 
provincia ¡Eilánica. 

47 

,..~:: 

.- ~ ..... ; ."' 
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Tabla 11. Continuación. 

E S P E C 1 E D1STR1BUC10N GEOGRAF1CA (ESTACIONES) 
JAL COL 

j Nassarina {Nassarina2 ~ Teacapan, Sinaloa hasta Costa Rica. Xl 

Nassarina { Cisilirina} Puertecitos, Puerto Peiias:o Sinaloa hasta 22,23 47 
helenae Puerto Huatulco cexaca, México. 

* Nassarina { Cisilirina 2 Puerto Huatulco, cexaca hasta Pahia Sta. 23 

~ Elena Ecuador. 

1 
Nassarina sp. Género amplianente representado en la 23 

provincia panárni.ca. 

Stronbina (Stranbina} Golfo de California a I'analá. 19 
angu1aris 

Stranbina (Stronbina} Pahia Sta. Mrria, Baja California a 18,Xl 1' 
fusinoidea Panarrá 

Stranbina {Stranbina} Pahia l>Bgdalena a traves del Golfo de 47 
gibberula el sur de Perú. 

Stranbina {Stranbina} Islas 3 Mlli.as, México a Costa Rica. 23 ,, 
pulcherrina 

,. . l, 
Stranbina ~Stranbina} laguna de San Iganacio, Baja California 26 

''~ 
~ hasta lobitos Perú. 

~~-* Stronbina_ (Stranbina} Sur del Golfo de California. 25 r· 
solidula ,J 

Stronbina sp 1 Género amplianente representado en la Xl 
provincia ¡Bnámica. 

Stranbina sp 2 Género amplianente representado en la Xl 
provincia panárni.ca. 

Nassari.us angulicostis Norte Golfo de California a Panalá. 18,21,23 
26 

Nassari.us catallus Baja California hasta Perú e Islas 18,25,Xl 
Galá¡agos. 

Nassari.us Rl!llllllosus Punta Piaxtla, Sinaloa, hasta l'ana!á· 35 52 

* Nassari.us l.inacinus Pto. Peñasco hacia la porcién del Golfo 23 1 

de California. ~ 
Nassari.us sp. Género !lllplianente representado en la 23 

provincia p3náni.ca. 



To!Jln ll. Coutinuncióu. 

E S P E C I E DISTRJBllCJON GEOGRAFJCA (ESTACIONES) 
JAL COL 

Flasciolaria (Pleuroploca) Golfo de California a Perú. 19,23,26 

j pr:i.nceps 35 

Fasciolaria (Pleuroploca) Acapulco, H~xico a PananÉ. 23 
salrro 

Latirus concentricus Guayrras, H~xico a Ecuador. 2(> 

Latirus praestantior Puertecitos, GuaynBS e isla Canren, Golfo 26 

l de California y probableJ01te hasta 
Arrerica central. 

Fusinus (Fusinus) Costa Pacifico de fuja California a traves 18,22,23 
du~titthouarsi del Golf o y el sur de Ecuador. 26,:rl,34 

* Fusinus fredbakeri San. Felipe ¡x>r el Golfo de California :ü 
y al sur ¡x>r la Costa de Sonora. 

~ (Fnaeta) barnesii Lesdc la parte sur del Golio de California 26 
a Perú. 

~ conoidalis Les:le Bahía ~hgdalena hasta la Gorgona, 19,23,26 47,51 
Colanhia. :rl,35 

Oliva (Oliva) incrassata fuhía ~hgdalena hasta el sur de Perú. 24 

Oliva (Oliva) ~ fu!ÚB ~13gdalena hasta el sur de Ecuador. 18,22,23 
26,35. 1 

1 
Oliva (Oliva) spendidula Islas 3 ~brias hasta PananÉ. 26 i. 
Oliva (Strephonella) fuhía ~gdalena hasta el sur de Ecuador. 47 
undatella 

Oliva sp. Género ampl:ianEnte representado en la 25 
47 1 provincia panárnica. 

Olivella (Olivella) alba fuhía ~hrgarita, fuja California a 47,52' 
Acapulco ~léxico. 

Olivella (olivella) Hazatlán ~co localidad tipica, 47 
aureocincta 

* Olivella (Olivella) rehderi fuhía PananÉ :ü 47 

* Olivella (Olivella) riverae Golfo Nicaya, Costa Rica a Perú. !S 

Olivella.(Olivella).~ GuaynBS ~coa Nicaragua. 47 



,, 
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Tabla II. Continuación. 

E S P E C I E 

Olivella (Olivella) steveni 

Olivella sp 1 

Olivella sp 2 

Olivella 3 ___ sp 

Mitra (Atrimi.tra) bel.cheri 

Mitra (Atrimi.tra) 
swa:in!urii 

Mitra sp 1 

Mitra sp 2 

CaocelJaria (CaocelJaria) 
albida 

CaocelJaria (Cancellaria) 
obesa 

Cancellaria (Flrlia) 
balboae 

* Cancellaria (Naraa) 
exopleura 

Chrus (Carus) ~ 

Chrus (Asprella) ~ 

Chrus (Chelycarus) 

~ 

',:. 
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DISTRI~UCION GEOGRAFICA (ESTACIONES) 

Punta norte del Golfo de California 
hasta ChlynBS. 

Género anpl:iarente representado en la 
provincia ¡Bnánica. 

Género ampl:iareJte representado en la 
provincia ¡Bnánica 

Género ampl:iareJte representado en la 
provincia ¡:e¡Bnica. 

La Paz, &ja California hasta Mmta, 
F.aa:lor. 

Pahia 113gadalena, &ja California hasta 
F.aa:lor. 

ChlynBS, W!xi.co a Ecuador. 

Género ampl:iareJte representado en la 
provincia panáni.ca. 

Género ampl.ia!Ente representado en la 
provincia panáni.ca. 

Punta l'hldooado, W!xi.co a la Balúa 
Chlyiquil, F.aa:lor. 

Isla Grlros, &ja California hasta el 
sur de Ecuador. 

Parece ser que el rango esta de&je 
f-Éci.co (D:úD!tibl61Hlte de GuaynBS, nas 
¡x¡s:itivarente identificada en el área de 
San B1as Nayarit, hasta el Golfo de 

Telruantepec) a l'aimá. 

Pana!á a Paita , Perú. 

JAL 

22 

23 

24 

26 

20 

47 

47 

3) 

26 

23,25 

18 

Jale el Golfo de California hasta Ecuador. 22,26,35 

Pahia Sta. Ines, Golfo de California a 3) 
Pahia O:tavia, G:llanbi.a. 

Pahia 113gadalena, &ja California hasta 

~ 

' . ... ~ .. : 

22 

COL 

47 

47 

51 
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Tabla II. Continuación. 

E S P E C I E 

Cbnus (Cy lin:lrus) dalli 

DISTRIBUCION GEOGRAFICA (ESTACIONES) 
JAL COL 

Guaynas ~a l'anaiÉ e islas Galá¡agos. 26,3J 

Cbnus (l.eptaconus) poomani &mra, ~ a &lúa Q::tavia, Colanbia. 22,23,3) 

Cbnus (l.eptaconus) regu1aris &lúa 113gadalena, fuja Califonúa hasta 12,23,24 48,5 
Panam3 posib161Eilte hasta Perú. 25,26,35 

Cbnus (leptoconus) s::alaris Isla Cedros, fuja California hasta Aca¡clco.3J 47,51 

Conus (Pyruconus) ¡atricius Nicaragua al sur a Ecuador. 52 

Cbnus (Xirreniconus) perplexus &lúa 11lgdalena, fuja Califonúa a traves 18 
del Golfo de California al sur hasta 
&uador. 

Cbnus (Xirreniconus) tornatus Isla Cedros, fuja California a traves del 22 
Golfo de California hasta &uador. 

Cbnus sp. 

Terebra adairen.sis 

Terebra locana 

Terebra rufocinerea 

Terebra sp 1 

Terebra sp 2 

Terebra sp 3 

Terebra sp 4 

Terebra sp 5 

~sp6 

Terebra sp 7 

Género anplia!ente represEntado en la 22 
provincia ¡:anánica. 

&lúa a Sta. Mirla, fuja Califonúa a 3J 
Sinaloo, ~Wcü. 

Bahía Sta. Mma, fuja Califonúa a islas 26 
Gala¡:agos. 

Isla Cedros, fuja California a Perú 26 

Bahía Sta. Mma fuja California a 18 
GtErrero~. 

Género anplia!ente representado en la 18,3J 
provincia ¡:aránica. 

Género anplia!ente representado en la 18,3J 
prov:incia ¡:anánica. 

Género amplia!ente representado en la 18,22,23 
provincia ¡:aránica. 3J 

Género anpl.:i.aielte representado en la 18,3J 
provincia ¡:aránica. 

Género anpl.:i.aielte representado ~ la 18 
provincia ¡:aránica. 
Género anpl.:i.aielte representado en la 18 
provincia ¡:aránica. 

Género anpl.:i.aielte representado en la 18,3J 
provincia ¡:aránica. 

. ·.:· ,:.:·· .. 



Tabla II. Continuaci6n. 

ESPECIE 

Terebra sp 8 

Terebra sp 9 

Terebra sp 10 

Terebra sp 11 

Terebra sp 12 

TiarituriiS ~ 

Tiariturris SPeCtabilis 

Chl.1:iclava Slbtilis 

K y 1i.x JB!'milla . 
Kylix~ 

* I..e¡¡tadrillia fir.llti.cllmla 

SY!!taJJ:XIrillia vítrea 

Ag] adri 1 li a pli catella 

Agladrillia ~ . 

Drillia (Drillia) valida 

Drillia ~Clathrodrill.ia~ 
allyniam 

Drillia ~ Clat:h!oclrillia~ 
~ 

Drillia sp 

GamWa h:irrlsiana 

Po1 ystira nobilis 

DISTRIBUCION GEOGRAFICA 

Género anpl:iaJEnte representado en la 
proviJx::ia )Eilánica. 

Género anpl:iaJEnte representado en la 
proviJx::ia )Eilánica. 

Género anpl:iaJEnte representado en la 
proviJx::ia JB!1{müca. 

Género ampl:iaJEnte representado en la 
proviJx::ia ¡Eilámica. 

Género anpl:iaJEnte representado en la 
proviJx::ia ¡Eilámica. 

&lúa 113gadalena, cabo San llr.as a &lúa 
Tenacatita. 

Isla Angel de la GJarda, Golfo de 
Califonria a Golfo de Fonceca, El 
Salvador. 

Baltia Ji:nla a Isla Jicarita, Panan3. 

Baltia Penderas, l-mco a &lúa Panan3. 
Zma central, sur del Golfo de Califonria 
Isla Tiburén y Cabo San llr.as. 

&lúa Panámi.ca a puerto Utria, O:>lrnbia 

fu Isla Taboga a &lúa Panám. 

Isla Espíritu Santo, Baja Califonria hasta 
Panan3. 

&lúa Ccn::e¡x:ién, Baja Califonria a Isla 
lnbos, Perú. 

34 

(ESTACIONES) 
JAL COL 

3J,35 47 

18 

3J 

47 

52 

23,3J 47 

19,22,23 
26 

18 

25 

3J 

26,3J 51 

22 

18,23,3J 

51 

Isla Cedros a Cabo San llr.as Baja California. 18,3J 

&lúa Sta. DBria Baja Califonria a &lúa 18 
Sta. Cruz, <Bxac;a. 
Tovari, SOOora a Isla la Plata, Ecuador 23,25,3J 

Género anpl:iaJEnte representado en la 3J 
provincia JBnánica. 
&lúa M3gdalena, Baja Califonria hasta 18,3J 
Pto. Utria O:>lanbia. 

Dsle el Golfo de Califonria hasta Panan3. 18,22,25 
3J 
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Tabla II. Continuaci6n. 

E S P E C I E DISTRIBUCION GEOGRAFICA (ESTACIONES) 
JAL COL 

Pol :~:stira axvtrotJis Isla Cedros, Baja California hasta la 18,23,24 47 
Libertad, Ecuador. :D 

Polystira~ U= Consag Rock, Baja California hasta Río 23,26 
Utr:ia Colanbia. 

Polystira sp Género anpJ.j.alEnte representado en la 19 ,, 
provilria ¡Enámica. 1., 

Knefastia funiculata 11lzatlán a SUina Cruz t-Exico. 19 

* Knefastia oo...elli Punta Judas, Costa Rica. 23 . J 
:~ 
!1; 

Knefastia olivacea Guayams, t-Exico a la Libertad, Ecuador. 23 " .. 
lj 

Knefastia tuberailifera Ihl Golfo de California a Bahla de 26,:D i 
Banderas. .\ 

1 

Knefastia W3lkeri Isla Angel de la G.Jarda, Golfo de 23 
de Chlifornia a Isla Isabela de 113zatlán j Sinaloo, t-Exico. 

' 
Knefastia sp Género ampl..:iaJEnte representado en la 19 

., 
~ 

provilria pmfmi.ca. 
,, 

-:: 

Crassispjra ~Crassi.spirella} Bahía Banderas, t-Exico a Golfo Nicoya, 23 
¡¡ 
~ 

lallenaensis Costa Rica. 
j 

'· 

Crassistrlra ~St:ric5pira 2 Isla Cedros, Costa externa de Baja 23 
k.luthi Qilifornia a traves del golfo al SlU'" J' 

..¡ 
hasta Salango, Ecuador. !l 

Crassistrlra ~St:ric5pira} Isla Angel de la Gusrda y Cabo Tepuca, 19 ¡~ 

~ Golfo de California a Bahía Sta. Elena, d 
~1 Fcuador. 
1' Liogly ¡jnstam ~cea Isla Tiburón, Golfo de California a Isla 23 ,) 

Colanbia e Isla Galápagos. ~--: 

Carimdrill.ia adaús Isla Tiburón, Golfo de California a Bahia :D 
Sta. Elena Ecuador e Isla Galá¡sgos. 

,. 
- ~ 

~llia hali.plexa Bahía f1¡gdalena, Baja California hasta _18,22,23 41,51 
Bahía Sta. Elena, Ecuador. 

~ ..1!!:!!!!!! Bahía Tenacatita, t-Exico a Cahaca Piñas, 18,23 47 
Panmá. 

Carp9;xlri.l.l. thestia Por todo el G:>lfo de California a Guaym¡s 18,:D 
y hasta Puertecitos, Perú. 



Tabla II. Continuaci6n. 

E S P E C I E 

Canpsxlrillia sp. 

Borsooella (Borsonellopsis) 
callicesta 

Nanodiella nana 

Kurtziella (Kurtziella) 
anntiochroa 

Kurtziella (Kurtzina) .. 

~ 

Kurtzia~ 

* Kurtzia elenensis 

!l:q!mella ~ 

Pynmidella (Imgcbaeus) 
adansi 

Pyra¡¡idella sp. 

Obstcmia sp. 

* Thrbonilla (Chemrltzia) 
¡maroea 

Thrbrnilla sp 1 

Thrbrnilla sp 2 

* Su1coretusa ~ 

Volvulella (Volwlella) 
cylindrica 

Acteocina angustiar • 

DISTRIBUCION GEOGRAFICA 

Género ampliaiEnte representado en la 
provinda ¡Eiánica. 

Sta. Earbara, California hasta el Q>lfo 
de Panané e Islas Galá¡agos. 

I'alúa de San Luis Gonzaga, Golfo de 
California a Isla Gorgcna, Colrnbia. 

Ie9:1e el Golfo de California a la 
Libertad, Ecuador. 

Iesde el Golfo ~ California a I'alúa 
San Francisco, Ecuador. 

Isla Vaocuver, Co1unbia Britanica hasta 
el Golfo de Telruantepec, l'Éxico. 

Golfo de Guayaquil, Ecuador. 

I'alúa San Luis Goozaga, Q>lfo de 
California a Isla Secas, F'a!má. 

¡36 

(ESTACIONES) 
JAL COL 

23 

47 

47 

35 

3),35 47 

18,3) 47 

23,35 

47 

Sur de California hasta el 9.1r de l'Éxico. 3) 47 

Género ampl:i.arEnte representativo en la 3) 
provinda parárrica. 

Género ampl:i.arEnte representado en la 
provirria parárrica. 

Q>lfo de Telruantepec l'Éxico a F'a!má. 

Género ampl:i.arEnte representado en la 
provincia ¡Eiánica. 

Género ampli.arrente representado en la 
provirria parárrica. 

Cabo San I.ucas, Baja California a Cabo 
Tepoca, Sooora. 

I'alúa San Luis Gonzaga a la Paz, Q>lfo 
de California. 

Sur de California por todo el Q>lfo y al 
9.1r a Panará e Islas Galá¡Bgos. 

Q>lfo de California. 

25 

23,3) 

47 

51 

47 

47 

47 

., ,. 

' ¡~ 
" 1) 

J 



Tabla II. Continuación. 

E S P E C I E 

* Acteocina carinata 

Acteocina sp 1 

Acteocina sp 2 

Cyliclma sp. 

Cavolinia unicinata 

Cavolinia sp. 

Diacr:ia sp. 

Armina califomica 

-: . . 

DISTRIBUCION GEOGRAFICA 

Por todo el Golfo de California a 
1-bz.atlán, !'1fud.co. 

Género anplia!ente representado en la 
provincia ¡xmámica. 

Género ampli.arente representado en la 
provincia ¡:E!Émica. 

Género amplia!Ente representado en la 
provincia ¡xmámica. 

!'1fud.co a Perú. 

Género anpli.arente representado en la 
provincia panáni.ca. 

37 

(ESTACIONES) 
JAL COL 

47 

52 

47 

47 

18 

Género ampl.:iaJE'nte representado en la :IJ 
provincia panáni.ca. 

Isla Vancuver, Gmada a l'anám, rara en el 
interior del Golfo de California. 

52 

* 27 de estas especies se reportaron como nuevas en la región, despues 
revisar, los trabajos disponibles sobre gasterópodos, en las costas 
de México, Morris (1968), Keen (1971), Keen and Coan (1974), Gónzalez­
Nakagawall (1974), Secretaria de Marina (1980), Rehder {1981), Herrera 
P. Jorge (1981), Lesser-Hiriart (1984), Regero-Reza (1985), Guerrero 
Pelcastre (1986), Pérez-Rodriguez (1986). 
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lisco, posiblemente debido a que en este Estado la inten­
sidad del muestreo fue también mayor (ocho estaciones en­
Colima y 21 en Jalisco). 

Se elaboró un listado con los gasterópodos colecta-­
dos, ordenados alfabéticamente, en el cual se puede obse~ 
var la distribución y abundancia de las especies en las -
estaciones de muestreo, tanto para draga como para arras­
tre (Tabla III). En esta tabla, se registran el total de­
individuos por especie para todas las estaciones, además­
del número de individuos y especies por estación (totales 
y vivos) y la profundidad y el tipo de sustrato para am-­
bos métodos de colecta {draga y arrastre). 

De los 2,777 individuos colectados, 2,207 fueron ob­
tenidospormedio de draga, representando 190 especies;--
570 se obtuvieron con la red de arrastre, identificándose 
86 especies. De la misma forma, es importante hacer notar 
que únicamente 375 gasterópodos fueron colectados vivos,-
101 en draga y 274 en arrastre. El número de especies vi­
vas también fue mucho menor en comparación al total colee 
tado, 29 en draga y 34 en arrastre (Tabla V). 

Los gasterópodos fueron encontrados en un rango am-­
plio de profundidad {17 a 100 mts.); en draga este valor­
fue entre 20 y 100 mts. y en arrastre de entre_24 y 84 me 
tros. 

Las muestras de los sedimentos del fondo marino en -
las estaciones de muestreo demostraron tres diferentes ti 
pos de sustrato: Limo-arcilloso, limo-arena fina y arena­
mediana; la mayor parte de las estaciones registraron los 
dos primeros sustratos (15 y 8 respectivamente), con are­
na mediana únicamente dos. 

/ 
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Tabla III. Abundancia de especies e individuos (totales y vivos) por 
estación. ·Plataforma Continental Jalisco-Colima, México, 
(Agosto, 1988). 

CL.\:-:·~ G.\:~T:-:OOP!J~.\ 
·'"P'-::r-o:~ 

~1 J ~ne1.!":t -~n~'J."ctior 

Po21 A.c":.cocin'l c:trin.:"~t:t 

~031 .\c~·,ooir.> sp 1 

E STA C ION E S 1 
l1s l19 1 21 1 22 1 23 1 24 1 25 1 z6 1 30 1 33 1 34 1 35 1 47 1 48 1 50 1 51 1 ;z ~ 
~~KNSISJSJ'SJSlSJS:~~ 

R:R8~::SS3'8~~~~~* 
: :::::::::,:·,:,. ••• n. R:-
oo5 t.~l:'11t:Jlli'l nudi~.'l ~ -- -- ~ 1 ~ 

~ ~ """'1"""--""""~""f~~~""'J"""I~ 

~ f""::::I"""""""""'~I~~[~~[SISISJ"""'-l""J"(~~ 10071 .".e.:t-:<t br,Jnn':'o ... !cto. 

!008 1 l.~~r.h1'1 n t bor!ono:n 

~ J A~·~chio r.icric.,r.:": 

OH;T-~c,chis ~p. 1 

~11 1 ·.n,chio sp. 2 ~~-m 
10121 -\..n"l~hi3 !'lj:)• 3 

. ; ;~ 
__ ·..__ . ·- - ~- -·--· . ,,., -· '"'~·-• ·-!:~: -:_ ~-~.- a, ¡:_~ .~ .... ::::::_":"~ .'~',;~~;-:.f=\1~~ ...... ~-: :'!'.J.>.:. -=1é~O.., .._. ,.,¡.:......;.,,.__,-~M;,:. .tf";;.· ~O. 
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Tabla III. Continuaci6n : 

";L.• . .r;L: (i! .~Tf'P'"Jl>f"J!lA 

:·;.r:. :u:~ E " 1' A C 1 O N t " 1 1•nM. 

18 1 19 1 2\ 1 22 1 23 1 r~ 1 25 1 26 1 w 1 ~~· 1 !>~ 1 ~~ 1 ~7 1 ,,b 1 •,e, 1 ~~ 1 ~" "~ 

rul ~lllcln~ ~ ~~~~~~~~~ ,02!-l t:nll1nr.torn:t ~ 

024 1 ~or:tona ~~~im"f¡rr R~~I""'I""'=I"J"'(J~N""'KI~~ 
0251 r._~_lHn.ctorr.r. rp 

0261 CalyTltrn11n Ir:2_r.!j) lnr1 r: 

0271 _r.nnce1lnr1:; olbidA 

0281 r.an_cP.l]Arin bnlboa! 

~~~~~~~~~~ 
~~KKKKRKKKKNSNN~ 
N'SJ""'KI~I'(Rf""': ~~I""'K~I""'=I""'=~""-~ 

0291 ~llario ~ 

0301 .!AI.ncellnria obesa 

0311 Cnntharue rt-hd~ri 

0321 Cari_nodrillin adonis 

~K~K["(~~~~I~KKK~~~ 
KISNSKISKtKKKIS::KtslsJ"<t'<j~ 
~N""'I""'1""'=N~I"~~~~K~I""'R~ 
NS'J"""K~~f'"J"""KKt'S:IS:!~IS:IS:I~ 

mi~-·~ ~~ 
0331 t:;avo11nn uncinutn 

0341 ~.,volina r;p 

0351 r.erithium ur:cin.'1tu:.· 

0361 rolurtbC'lll' rq:; 

~NST\JSISI'SJSJ~KKI~I~~~ 

~38 1 r.o~rro_dr1ll1n laculu~ RN"""'NSj""'J""'J"""J"">::J"'(I~I""'-1""J"""""-""-1~ 
0391 ~~odrilli<t thcstia 

040 1 ::onp_sodrillia sp ~~'""''""''""'=N"""=I"""!~ISISISI'SJ:SJ"'J""J~~ 
!St'(KI~GSJS:l~KISfSKISISJ""'J""J""J~ 

C41l ~ arcuntu~ 

~421 l<!!!!.!!! dolli 
""-~~fSISJSJSN~CS:I~ISlS'JSJ~ 
f',ISISKI'SJ'SJ"'(]~]~~ts2KI~I~ISJ'':::I~~ 

-. - .._, - . ·-
···-''::..--~.:.-~.::o.· : .. 1:~..::._:=-_-.._ ~=-... ·~-:. J:-,.~ .fir-.C .. ~<:::-:-'.!'f"..:..·;;-............ _ ~•··~~ .. --.. ,;;:~¡¿;t~<F~·-•·· 
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Tabla III. Continuación : 

-- -- ---- ·-
:u.:;r, G.\!:T~:!•(¡J1()JH\ E S T ~ e 1 o N E 5 TQT.t.l. 

r..::;pr.c]; .. ·; i'(lt' 
18 19 21 22 23 24 2~ 26 30 3.'. 34 ~~ 47 48 50 51 >2 ISl'1Cl!N . --· --·--· 

··4! ~~- ~ !""' 1~ ~~ "" ~ ""'- ""' 1~1 ~~ 
1~ ~ ~ ~ 1~ 1~ 1~ ~ -.4L., ~~ K 1~ 

""" 
~ ~ ~ .~ """" 

1"--., """' "-,_ 

""" f'"'-
~~ ~~ 1~ 1~ :~...______ 

:.,.:. Conut>~. ~ 1~ ~ 1~ ~ "' ~ ""-, 1~ 1~ 1~ -~ ~ ~ ~ ~ r~ -~, :.t.( C':o:r.uc~ ~ ~ ~ 1~ ~ ~ ~ ~ ~ "'-, "'-, ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ J47 ~ ~U[(!U[;•r:sr;c[!n ~ ~ ~ ~ ~ 1~ ~ """, ~ 1~ ~ ~ ~ 1~ ~ ~ 1~ ~ 
~z.e ~Of!Ut,~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ 1~ ~~ ~ ~ 1~ ~ v47 Conur. r.eolnr!r; ~ ~ ~~ 1~ ~ ~ ~ ~ ~1 1~ 1~ ·~ 1~ ~ ~ ~~ ~ ~ 
050 ":ony~~ ~ ~ 1~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ 1~ 1~ ~ 

""" """' 
~ 1~ ""'-~ 

051 ~Gp ~~~ ~ ~;~ ~~~~~~~~~~ ~""-~~~ ~ ~ 
052 Cornlliol!hiln or~uttinna ~""" ~~ ~~ ~ ~ ~~ 1"'- ~~ ~~ ~~ ~ ~"""'""" ~~ ""'-~ 1 
053 1(2ae1~2D~~ailltl ~~~""'""'1""'1"( ~~~~~~~~~~~~~~~~~ ~1 1 
054 r.os .. ieoneh• nlliú ~ !~ ~ ~~ ~ ~ f". ~ ~[~~~ ~""" """'~~N"""~ 

' "'- " 0 55 Cra<~i!;J!ir¡¡OOllenoenois ~ ~ ~~~ ~ ~~~~ ~~~~~·~-~ ~ ~~~~~~ 
056 C[assisni[a !iliill!! ~ ~ ~ ~ ~ ~ 1"~ ~ ~ ~~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ 
057 ~rossisnira t=rut• ~ ~ ~ -~ ~ ~ ""'-~ ""' ""' ~ ~ ~ ~ ~~~~~ ~ 
058 r.repidula nculeata 1~ ~ ~ ~ ~ ~- ""'-~~ ~ -~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ 
~59 ~2U!!J!!J! ~~~~~~ ~h~1~""'~ ~~~~~ ~~~ ~~~~~~\ 
;;eo ~·xemta ~~~~~~~~1 ""'-1~1~ ~ ~~~~ ~ ~ ~ ·~ 
:;;; ~= """[>..._ ~~~ ~~""" 1~ ~~~~~~~~~~~ ~~~ 1~""" 
='2 Cmidula~ Kl~~~~~~ ~~>-..._~~""'~~~4~~~~~~ ~6 
:;3 Crepidula striolata ~ 1"'-~ !"'- ""'f":: i"-..._ i"-..._ ""-'1"'- 1""-~G ~ ~ ~ f'"-3~2 1 

.. -··c..----;:..,-~·:·~-- 1:.~..::...:..=--~-~-~' . .'; __ ¡:_..,.::., -~:~ .... :_::-Jr.:.·li-·_ ...... _,_·~•-;.,..,. __ ~¡¡;o::';f"i.:"•;:_·· 
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Tabla III. Continuaci6n : 

':L.\f;;:: GA!;T:·:RQf'(lnA E S T A C 1 O N E S '!:~l. 

':'-P'=·~I':.> 18 19 21 22 2) 24 25 26 ~O 33 34 35 47 q~ 50 51 52 rnocirn 

064 ·ruC!bulum conwer•tu"' ""- ~ ~ ~~~~""-~ ~~ ~~1"<.,51""' ""~~ ~ 
065 ··.,c!b•J'u· J.1mu:1lm 1"'-- ~~~""~~~~~ :~~~>--8 ~'--~"'~~""-'1~~~~ ~ 
066 'pc!buln'. "-Ont!onlun ~~ ~~~ ~~ ~ ~ [>-._J~~~2"" '"" ~ ~2~~ j~ ~""' ~ 
C67 '"cc!'>ub~ poctin,tu~ ~""' ~ ~ ~~~~'"-.,l~~""'~""~""'~l~"'~~~~~~ ~ 
068 'ruc!bulu~ moor.•tum ~~""'~~~~~~"-.,J'"-1~ ~ ~~~~""J'" i~='·,·,J--~~D ~ 
069 ·rucih•Jlu" ocut•lloturn ""-~ ~ ~ '"" ~ '"-1"'"""" "'1"' ~~2~~~~ ~ ~ 
07C ·rucibul•J"- coinooum ~~ ""- ""- i""-1"---~ ""-~ ~ ~ ""-~ ~ ~""~"" ~ ~ 
o71 ·m!huh~ o•Jb,ctum ~r'"-J~""-~~~"" '"- ""'1""' ""~~~""~~~~ 1""' ~~ 
07 Ch~ ~ 1"'-- 1"' 1"---1~ !""- ~--- '~,,J~I""' ~1"---1"'"' "'1"' ~~ ~ 
073 ·r·Jcib•Jlu• sp 1 ~ "---1~ 1"---1""-~""-~~ ~ ~~~~~ ~ "'1"' ~""'~~ 
071, ·r•Jcibulu• np 2 1""-~1""- ""- ""-""-1""-1"'1~~ ~~~~~~ -"''J~.J~ ~ 
C75 :'dntr··bc·¡c. ohr~"r.!ro ""- ""-~ ""- ""-~ ~ ~ ~ """"~~""'""' ""'~ ~ 
en ~ "" 1~ ~ ;""-~ 1""- ""- "" ""' ~""- "" ""' ~ ""'~ "'-. -""' ~ 
e?, ·,-,,!·m~' ""- ""-i"'l~l""- ""-~~""'~~~~~~~~~~ 
O?e ·t>o!o np 1"'-- ~~~~~ ~ ""-~ '--,1~"" ""-""-~ ""'""--""~""" ~ 
07, :.llhr.!:lli rotu'" ~""' ""~~~ ""- 1""' 1""' 1""' 1"' ""- 1"'1~ "'1"' ""]""' ~ 
08 ~r.p 1~1"'-1"'--1"'-1"---~~>,l~~l""~ ~ ~~"'~1""' ~' 
081 ~ lil! ~"" ~ ""- ""'- ""1"' ~ ~ """" ~~~ ""~1"'1""' ~2 

m ~ !2:lEL! '" ·""- ""-~ ~ ~ ""- ""-1"' ""~"'""- ""-""' ""-' ""'""' ~ ~ ~· 
ne l :!xUn =:1lb ~ ~ ""- ""- 1"--- ""'1"'-- ["-, ~ ~ ""- ~~ 1"---~ ""- -"" ~ ~ 
,,~,. ~"~"" "" ""- "--.1"--- 1"--- 1"---~ '"' '--, ""'~ ""- ~ ~1 "'~ ~~ ~1 '----

-·. . . .-... 
··:-·::~ _-! :· '''C:::..··· ·-:!!.·':.·.:·:,__-.. L, •:.~ .!...:..:""-":"'~ ~:.::::..;p.;~.s:,_;...~,. _s¡,;:¡~c .. .r:_-;.:"'J.:._.:;¡,:_... .. ~,~· -¡:_;.,,. •••... .o;:::::;¡¡;,::;-:;¡::-,u-'-o .. ·,o.,; 
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~~ 1/11/ .. !/11!111!11!111!1vV,! lilh 
~1//1/7/7/1/i/V/VI/VI/VI/V/1// 
~ /1/1/1 //i/l/1/l!l/VVI/1/1/I/V /,1// 

v.~!/1/i/I//:}/VI/~/VII!~~/l/VI/VII 
; 1/l/1/1/1

/ Ji/VI/!/I/I/l/111/V1/I/I/1/I/ 
~ 4 /i/1/l/i7 /Jl/l/l/I/1/Vl./l/i~ll/1/lll/1/. 
~r/1/1/1/!//~/VI/VI~//VV/~/A 

.. ~~/ /I/ 1 IIIIVIII!INI!I/1!1;¡1,/I/111/V 
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gl/l/l/1/lli/Vvi/I/1/VI~~//1/I/1/I/I/. 

- ~ I/ ll /I!VIIl?t1vV1/i/V1111 i/1/ 1/1~1/ lA 
., ~l/i!I/!Yr7>~717!/l/ /1//1/l/.i/)/1/1/~IV 
~'1-l!IJI!li/VI/111/111~11~~11/VIIi~!n 

e ~r/III/I/I/!Jl/'r7VVi/I/V~IIV't!VI/I)lhV 
~ Nl/fl-l/l/l/l/l/ 1/l11/i/1/l/i/.1V!/1/I/I/IA 
"' NI/!71/I/I/ 1/I/1/I/I/I/[/I/111/Vl/1/1/l/1/ 
~I!I!VIIili/Vl/lll!l/lll/lll/l~!!lllhl/tA 

. ~ ""~riVIílli!VVIIVI!IIilllliVllviii/V,IA 
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~ h¡j~~JL:!u~••:Lf~i;~~ 
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Tabla III. Continuación : 

CLASE CASTEROPODA 
E S T A e 1 o 

ESPECIES 18 19 21 22 23 24 25 26 JO 33 34 

tOG :Usinu3. dYI!"t1.t~hQu¡y:s! ~· ·~ ~~ ~~~ ~ 1'" ~ ~~~ 1~ 
107 "uoinus rrodb•k•ri ""' 1~ ~ ~~~ ~ "~ ~~ 1~ 
1 C3 '1!'~t1la hin:!.~il'ln:t ""' ~ ""' ~ ""-

""'-, "·,~ ""'~ ~ tC9 ·~,r~., conoid.'ll1cr ~ r~ ""' ""'~ "" '"-~ ~""' "" 110 ·r'?li3CU3 C:l.~l·ltucr ~~ ~ ""' ~~ ""- '" ~ ~~ ~ 111 -~~li3CU:'J ~p ~ 1""' 1"" ""'""' 1~ 1'" ~ 1'::'1"" 1"" 
1 12 ·:~xanl~x br'l!"l!lico. ""' 1~ ""'- ~~""' ~ !'""-.~ ~~ ""'-
1 ~ 3 :l,..x:ml~x rct:iu~ ""' ""' 1""' ~~ ~ '"' ~ ~~ ""' 114 ·:tc"<'nlx ~ ""' ~ 1~ ~"" ~ ~~ ~"" ""' 115 WLT,tonix nilo:mn ~ ~ 1""' ~~ ~ 1'~~ ~~""' ~ 
116 ~ n} . .,n."ltUJ ""' ~ 

""" 
~~ ~ 

"" r::::= ~""' ~ 117 "hr,lo~n!"1"'1 cliTl':"'~[ton·~r.!":,.. ~ .......... ""' .~ ~""' ~ 1'<.::~ ~~""' ~ ITR :··:1.nf.:--:tt, :r•1nicul,t., ""' ~ ·~ ""'~ ~ ~"'- ["'-; ~""' 1~ 119 ··o~r.,:~t1"l !1nrtt'!lll ""' 

""' ""' ~~~ ~ ""'~ ~~~ ""' 120 ··-:"fJ:~til'1 oliv'lr:"., ~ ""' ~ ~~ ~ '"' ~ ~""' "" 121 .. "'t ... [.,-;tt . ., t!Jb"[!; 1ll1!·~r:·: ""' ~ ~ ~~~ ~ "'"' ""'---' ~""" 1"' 
10:.:! ~~ ""' ~ ~ ~~ ~ "''-~ ~""' ""' 12;: ··r.··r,.~u., ·;.• ""' ;" 1""' ~:""' ~ 1''-""' 1"--1"-. 1~ 
121, .,,Jrt-::!:1 . .,rt"·.,r::"t ~ 1"...... ""' '" 1""'-,_ ~ ''-~"'-~ ..... ~'1""' i""' 
~ .,_Jrt::t.-, "l·~!v-,:·1-:. ~ ""-1""' ~~~ "...... ¡-...."' ["-., ~!"-. !"--,, 
1?..::. -· J[t:~' ~uJ .,~~-L:2s;:"'c2·1 """ ""- 1'"'- ~;........... '-, -, ~-· ¡:::::- 1'- '·. f'..,, ·., '- ·, 

•: --=-~-- - =----·- . :. so.....~-- ...... .r-- -... .. • - -- •· -- ·- -=- ·'-'- ....-

N E S 

35 47 48 50 51 

1~""' ""- ""-~ 
~~~ ~ ~ 

~""'~ ""- """ ~1~~ ""' ~~"-~~~""' ""' r""' ""'""'""' ~ :~ ~ '1"" ""' ""' ~ 1"" 1"" :~ 1~ ~ 
""~~~ ~ ~ 
1~ ~'""' 1~ ~ ~[;>......~~ ""' ~ ~~~ ~ ~ 
~~!~ ~ r::::= 
~~""~ ~ ~ 
~~~ ""-~ ~ 
~ '"'-i~ ~ ~ 
.~~'~ ~ ~ 
!"-.""'""' ~ !"-.. 
""'~~ !"-.. ~ 
~r""~ 1~ ~ 
1"-' '" ""' 1"--- ""' 

52 
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~ 
~ 
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Tabla III. Continuación : 

CI.ASE GASTt:liOI'ODA F. S T A e 1 
ESPECJF.S 18 19 21 22 23 24 25 26 JO 

127 t,urtz1clJo Ort:n~ 1~ "" "" ~ "" "" "" ~ 1~ 128 !:l.!.!z.~ ~ 1~ 1"" "" ~ 1~ '" "" 1~ 129 Yylix [:'l~1:1nn 1~ 1~ 1~ ~ 1~ ~ '"' 1~ ~ 130 Tn\.iru:"" rQn!&t·[!t[i!:jur. ~ ~ "" ~ ~ 1~ ["'-._ 1~ 1~ 
131 ~ ~t,"~t:"''Dt1ar: 1~ 1~ 1~ 1~ ·~ ~ 1'"' 1~ ~ 
132 I·P.J2t"lr1r:1111n !1z:r:1 r:.hordo 1~ 1~ ~ 1"" 1~ ~ '"-... ~ ·~ 
13~ 1.1ocl"r-~o::tomrt ~ 1~ 1~ ~~ 1~ 1~ 1~ 1'""" 1~ "" 13 LYri' bar"o;¡ii ~ 1~ 1~ ~ ~ 1~ ~ 1~ ~ 
135 :·el~~ r1Fir-~ns ~ "" "" 1~ .~ """ 1~ ~ 1~ 1% ''n1 ~a .::p 1"" 1~ "" 1~ 1~ "" ~"'--- ~ 1~ 1~7 l'lz:as:h~J:us c;alnnec:!i::nsis ~ ~ 1~ ~ 1~ ~ "" 1~ ~ 138 Vitra bclcheri 

'~ 1"" 1"" '~ 1~ 1"" 1~ 1~ "" 139 r1 tr~ CW:JÍn~or.!i 

"" 1"" ~ ~ ~ "" ~ ~ .~ 14C ~·itra sp 1 ~ 1~ "" 1~ 1~ ~ 1~ 1~ ~ 141 ''itr<l !;;p 2 1~ 1~ ~ 1~ 1~ ~ "" !"""-... 1"" 14.C f.'itrello dorr.~n 1"" 1~ 1"" 1~ 1~ 1~ '"" 1~ "" 143 !'itrt'lla rcr:ia ~ 1~ ~ "" 1~ 1~ !~ 1~ 1~ 144 :'itrolla sp ~ 1~ ~ 1~ '~ ~ ·~ ~ ~ 
145 rurex ¡eeyrv1r;rostr:1s 1~ "" ~ ~ ~ "" 1"" ~ ~ 
146 ~'!.lt1S&iln~hl!~ ~ ~ 1~ 1~ '~ 1~ ~ "" 1~ ~ 147 :·yz::l!i~ntJJy:: us11x . ~ 1~ ~ .~ ~ 1~ ·~ ~ "" 

f""<: -~ ____ :;::::_-.. •••• : .. J:_ ... "':- ...... r.,,· 

o N f. 5 

]] ]4 ]5 47 48 

"" ~ .""' 1~ ~ 1"" 1~ ~ ~ 1~ 
~ ~ ~ ~ ~ 
1~ 1~ ~ ~ ~ 
~ 1~ ~ ~ ~ 
~ ~ ~ 1~ 1~ 
1~ 1~ ~ 1~ 1~ 
1~ 1~ ~ 1~ 1~ 
1~ ~ ~ ~ '~ 1~ 1~ "" ~ ~ ~ 1~ ~ 1~ 1"" 
1~ 1~ ~ 1~ 1~ 
1"" 1~ ~ '"" 1~ "" 1~ ~ ~ 1~ ""' 1~ 1"" ~ ""' 1"" 1~ ~ ~ ~ 
1"" 1~ ~ N 1~ 
~ ~ :"" ~ 1~ 
·~ ~ ~ ~ 1~ 
1~ !~ "" ~ ~ ~ ~ 1~ 1~ ~ 

50 51 52 

~ 1"" 1~ 
~ 1~ 1"" 
~ ~ "" ~ 1~ "" ~ 1~ ~ 
~ ~ ~ 
~ 1~ 1~ 
~ ~ ~ 
~ ~ ~ 
1~ '~ 1~ ~ ~ 1"" 
1~ 1~ ~ 
~ ~ ~ 
~ ~ 1~ 
!"-... ~ 1~ 
~ 1~ 1~ 
~ ~ ~ 
~ 1~ ~ 

"" "" ¡~ 11"-... 1~ 1~ 
~ ··"'-~ 

llJ1At. 
1'111.: 

LO.:TAClOS 

~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
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~ 
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Tabla III, Continuación : 

CLASF. GASTERoroDA E S T A e 1 o Ni F. 

ESPI!CIES 
18 19 21 22 23 24 25 26 JO 33 34 35 47 

1~8 •:nnng1i•ll• nonn ~~1".:._1"': ~""" ~ '"'-""' 1~ r~~ ~ -~ 
·~9 ~ b.!:l!ulll """ ~ ~ ~ ~ ~ ¡-, "-, ~ ~"'--~ ~ ~ 
150 roccnrlnn =ill ""~ ~ """~~ ~ ~ ~ 1~ 1""-~ ~ ~ 
151 llncr.or1nn mncr• ~ ~~ ""'-""' ~ ""- ""'-· ¡~ ""-~ ~ ~ 
15c llor.:;nrino cp ~ ~ ~ ~ ~ ~ ',"" i""-~~ ~ ~ 
153 !!psnoriuo •n•ullcgst!c ~ ""-~ 1""-~ ~"" ~ "" ""-""-~ ~ 
15~ !!pomiu• ptnllun ~ ~""' "'-. """" ~ ""'- ~ ""'-~ ~ ~ 
15 r:or.r.nriuo ~cmlocur. ""~ ""'- ~~ 1""-~ ~ ~ 1""- """1"' ~ ~ 
156 ::mnrlus lliillm!!¡ ~'--._~~ ""~~~"" 1"' ""'- 1'---. ~~ ~ l""-
157 r:asmluo !!J! . ~ ""-~ 1"'"'-~~~ 1"'-~~ ~ '~ 
158 l!.tl.!E b~oderi~iono . N~ ~ ""'- "" ""-~ "" ~ ~~ ~ ~ 
1 59 !:otico cnnelo•m¡i~ "" ""- ""'- 1""- ""-~ ""- "'-. ·~ """"-""-""-
160 r:otica ~h•=nltzi! ~~~ ~"""" ~~ 1~ ~ ""- '""'-~ 
161 8!lli1! L:mX! ~ "'-1""- :""'- ""-""-~ ~ ""'- ""-""-~ ~ 
16 ::otlcn othcllo ~ ""-~ ""-~ '-,'-. ~ .... ~ ""- ""-""-~ ~ 

163 !:ntico scethrn ~~ ~~~~~',]'~~ 1~ i'--._1"'- I"Z N 
16~ t:ll.lll! sp ""~ "'-1"'-!"'-1'--..~~ 1~ 1"'-"'-~ ~ 
165 r:orthio nriotls """"-"" ""'-'"""" ~ "'-..... ""- ""- ""-""- "" 166 Cdosto•i• sp ~ ~ ~ ~ """"-'~""- '""-~~ ""-~ 
167 Cl1Ya ir. mm la ~ ""- "" 1""- ""- r;-..... ~ "'-. ""-1""- ""-~ ""-
168 C)ivo polpar.to ~ ~~ 0,_ ~"" ''-..._, '0-..._ ""- ""- ""-~ ""-

- -:·~-: '-'e:·~ ·-I-·~--- ··--. l!~ .! .... ::::;--~- !:,::;;;._~:~~:-....-~ -~·r .... :.::- ~~.; .·-.;;:.·..,-..,,, __ . ¡......;.,;..,._,_..o.::::.-;;; :~i.;._:_.,_ •• -.; 
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48 50 
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51 52 

r~ r~ 
~ ~ 
""'- ~'--_ 

""-~ 
""'-~ 
~ ~ 
""'- ""-
1""-R 
""-r""-
""- ""-
""-~ 
""'-~ 
""-~ 
""-~ 
f2i K 
""-~ 
""-~ 
""-~ 

"" ~ ~ ~ 

TfJTAI. 
I'OY 

~TACION 

-~ 

~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 
~ 

9 N 
~ 
~ 
~ 
~ 
~~ ~ 

"' 



Tabla III. Continuaci6n : 

E S T A e .. . CLASE GASTF.ROPODA 

f.SPF.Clf-~ 
18 IIJ 21 ll 23 2. l~ 21o :w 31 31. )S 

169 f'livr. ··¡·•·r.~jrlu):-¡ ~ ·~ ~ ~~~ r~ !"-""-.. 1~ 1~1~ l~l"' 1?0 ~.l:![trhtr·}Jn 1~ ~ ~ ~~ ~~ e~ ~~ ~'·~ _'::,.~ 
1?1 ~"~11!b sr ~ ['; ~ ~~ ~ '·"-~ 1~ """' 1?2 ~'"'~] 1 v•·l], n] h:"' 1~ ~ 1~ ~·~ 1~ ~"-""-.. es-= ""' .... ~ ~ ""' 1?3 r)ive-]]" ~ur{'OC'jncti'\ ~ ~ ~ ~~~ ~ '""" !'--, ~~~ ~~ 1?4 Ql1vt:)llu. ~ ~ 1~ ~ J~l~ ~ 1"--, 1"'--.,_ 1'--,1~ ~~~~ 

1~ ~ ~ ~~ ~ 
~> 

'""" ~~ ~'~ 
1?5 0J1V•·))j ~ ·"'--, 
1?6 r.11 Vt-11 ~ ~Tlt,nr.i 1~ ~ 1~ ~~ ~ 1~ ~ -~~ ~~ 
1?? \livcl)n .::t.-:-'Vrni ~ ~ ~ ~~~ 1~ ~ f".-, ~~~ ~~~ 
1?8 Clivelln !:p t ~~ ~ 1~ ~~~ 1~ 1~ ~ ~~ ~~~~ 
1'79 r]iv-:-~]:-¡ r.p ?. ~ ~ ~ ~'~ ~ ""'· ~ ~~~-. ~~~ 180 :lll!:lll op 3 ~ ~ ~ ~~ "--, 

1~ R 1~ "--, ""-......_ ~ 
181 :·."'!n·i turbo !:'t"nr!"'~ii 1~ ~ ~ 1""--J',, 1~ ~~~ ~~ 
182 Pho: fur;aid~s ~ ~ ~ ~~~ ~ [~ r'( ~~ ~~~ 
183 ~ VCr'lr"'Ucr.::;¡~r; ~'( ~ ~ ~~ 1~ ·~ ~ ~~ ~·~-184 Pvrn:-irl~ll'l '1-itl!:::';i ~ ¡-;::: 1~ .~~ ~ ~ ~~ ~~~ ~~~ 
185 r,.t,,":".ir'l<>ll~ sp ~ ~ ~ ~~~ ~ 1~ ~ ~~ ·~~~ 186 Polinict!~ l:clicoid,.r: ~ ~ ~ 1~ ~ ~~ 1~ ~ l~ < ~ 1~ 18? PoJlr:ieeo J!.ll::I: ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~~ ~ ~ 
188 ~ nobilic ~ ~ ~ 1~ ~ ~ ~ 1~ 1~ ~ ~ ~ 

1~ ~ 1~ 1~ ~ ·~ '~'"'- ~~ ~" ~ ~ ~ 189 ~ r"Y. ... tro-r:ir,¡ 

,. :.. : ·.:.:::-·~ --=-- ·._ ;:;. . ·- ~- - "':" - . ·- ..;;: -;-.:;;,. .• - ' 

< ., ." ~{) 

r~ ~~ 1~ 
¡~ 1~ ~ 
~ 1~ !~ 
r~· ~ 1~ 
~ ~~ 1~ 
-~ 1~ ~ 

'·""' 1~ 1~ ~ ~ 1~ 

~ ~ 1~ ~ ~ 
~ ~ ~ 
~ ""' ~ ~ ~ 1~ 
~ ·~ ~ 
~ -~ ~ 
--~ ~ ~ 
1~ ~ ~ 

~ ~ ~ ~ 
~ ~ 1~ 
~ f"..... 1~ 

lffl-'1. 
l'fUI 

!:S lACIOS 
51 S2 

1~ 1~ 1~ 
-~ ~ ~ 
~ ~~ ~ 
~ 1~ ~ 
~ 1~ ~ 
~ ~ ~ 
1~ ~ ~ 
~~ 1~ ~ 
~~ ~ ~ 
~ 1~ ~ 
~ ~ ~ 
~ ~ ~ 
~ ~ ~ 
~ 1~ ~ 
~ ~ ~ 
~ ~ ~ 
~ 1~ ~ 
~ ~ ~ 
~ 1~ ~ 
~ ~ ~ 
~ ~ 

~ 

< 
~ 
...... 



Tabla III. Continuación : 

CL-'SE G-'TEkOI'ODA E S T A r: 1 o ~ F. S 

ESPf.Cif.S '" 19 21 22 23 2~ 25 2b lO 33 34 35 ~7 ~· 10 51 

190 ~.l!lW . "" 1~ ~ 1~ ~ ~ 1'-~ ~ K K. K r""' """ ~ ~ 191 T·t')1r:t1t·, r:'P 1~ ~ 1~ r""' ~ '·""" ""'- !"--, ~ ~ G r"" r~ ~~ G G 
192 ~·1u·")1.nn ::::p G ·~ ~ :~ 1~ '""'- '"' '""' 

~ ~ ~ 1"'-~~ 1"" ~ ~ 
193 .":i~r.in nrol"'ut'111r. ~ ~ 1~ 1~ 1~ ~~ 1< r~ K ~ 1"" ~ -~ ~~ ~ ~ 
194 "vr.tono~[lllln !l1u!. ~ ~~~~ G ~ '""'-~~~~~G~~ ~ ~ 1"" 
195 Cinur..u=i ~~ ~~~~ ""~ '""'-~~~~~~~~~ ~ ~ 
1
96 Calariollo clmntula ~~ ~ ~~ ~f''-. '""'-~~~~~~~ 1': ¡~ 

197 "olorldla lrl~locto~ho '" ~ ~~~~~~~~~~~~~~R~~ ~ ~ 
~B CQ)cnootolro cnp1tanca ~~ ~~ ~~~ ~~ "'-, '·-... ~ls"'-,J~ra~""~~"" ~ ~ 
1
99 "lro•tlr.n mulnrl" . ~~~~~ ~~f""~'"'-""l~l~~ ~~~ 1~ ~ 

200 "tror.binn [uoboidcQ ~~~~~~~~ ""~~~ ~·~ ~~ ·~ ~ ~ "" 201 ·.trorUr' dbbcrula ~ ~ ~ ~ ~ ~"" ~ ~~ ""~ ~ ~ ~ ~ 
202 Ctro"-bba onvonino ;~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ""'~ ""~"""" ~ ·~ 
203 ctro=Hn, EUlehcrri"'' ~ ""1"" 1"" ~~ ~ 1""'- '"" ~ ~ ~ ~ ~ ¡:::::: ~ ~ 
204 Ctror.ME ..curva ;"" ~~ ~ ~ 1"" ~ ~"'-~ "" "" ""~ ~·~ ~~ ~ ~ 
205 Ctror.binn solidula ~ ~ ~~~~ ~""~""~ ~~~~ ~~ ~ 
206 ~l[Dr.btiDQ cp 1 ~ ~~ ~ ~ ¡"" ~ ".," "" ~~ ~~ "" '""' ~ 1': ~ ~ 
207 C,tror.brina •P 2 1"" ~ ~ ~~ 1"" ~ ~ ~ ~ """" ~ ~ 1"" ~ ~ 
2os ~Ylm•~m .Rllim!A ·~ ~ ~~ ~ ~ ~ ""~ ~ "" ""~ ~· ~ ~ ~ 
209 Terobra ndaircnois ~~ ~~ ~ ~~~ """"~ ~ ~ ~~ ;""~ ~ 1': 
21 O Im:l¡¡:¡¡ • l •lo "" 1"" ""' ""' "" ~ ~ f'<' ""' "" ~ ""' ~ 1"" "" "" 

!!"" ·-.::::::·-:- --=----··- .;:..,..__· ~- : '"l', .•.• .;;:-.;.;._,;:_._, 
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Tabla III. Continuaci6n : 

Cl.ASE GASTEHOI'ODA E S T A e 

F-"'F.Cits 18 19 21 22 23 24 2~ 21o 

232 Turbon1l lo !!ll 2 ~ 1""- 1""' 1""' 1~ 1~ K ---........ 
?.~4 +'!'urridnc ++Clovindc cp f 1""' 1"'-... 1"'-... ~ ["'-... ~": ""' """ 23~ •Turrid.:u.• ••Clav1ndt::> GJI 2 "'-... 1""' ~ ~~~ "'-, ~ [""' 236 Iurrit(~lln nrnctor !"'-... 1"'-... """ "'-... ~ "'-... """ 

''-... 
237 'T'utz:itr-lln eb.¡:ion<:>noi!t r"'-... ""' !"'-... 1"'-... 1"'-... K "'-... ~"'-._ 
2~.e Turrito:-llo. m."lrian11. 1"---.. ~ ""' 

;........ ~ ~ 1"'-... ~ 239 Iuu:!1"lli! ~ 1~ 1~ 1"'-... 1"'-... ~ ~~ "'-... ""-240 '!'urrit,..lla rub,..:-:c<::'n::; 1"'-... "' 1"'-...1"'-... ~ ~ "'-... -,, 
241 Iurritclln tt11h·Ú:!. 

""' 1~ 1~""' ~ ""' 1~ 1""' 
242 !'urri t<:"lln cp 

""' 1""' ~~"" ""' "'-... 1"'-... ' 1' 243 Vncurr cae::tuc "' 1"'-... 1"'-..."' ~~ ~ ~ '"'-._ 
244 '•'o]vul(>lla c·:li:-.:!riea "'-... 1"'-... ~~~ ~ ~ ~ 1""' 
2t.~ '.'rr--:lc1JJt•t;!t· I.r.~ 4 b.-"'"e ~ "'-... "'-..."" ~ ~ ~ 1~ ~ 1~ :""' ~ K e 1~ ~:1 ~io. total de lnd. '-::-:tnci6r. ~~ 8~ 

!io. de Jnd. vivo!: 1 o::-tnci6n ~ 1~ """~ ~""' : ........ 
'-..,~2 ~---

No. de ecprc1~"/e:-';~.c16r~ ¡xo ,:---... ~~ ~ ~ ~ 1~ 8 9 

No. de 41sp. YiYor; '~=tnción ~ ~ ~~ ~ 1~ 1~ ~ 
Prorundid<ld en metros 

t----- ~ . 1~ 6 ~~ ~ 4 ~ 4 1~: 98 ' ~.: 
Tipo de auotr-ato I.nr lof Lat Lnf Lar Lar a LA 

-::.~~ _:_-__ ,_____ ~: ; . "':". 

1 o ' f. 

30 33 34 3~ 47 

1" 1"" '"'-._ ·,, ~ 
1~ :"'-... "--, """ ~ •"" ~ !"' "'-, ~ 
"'-... ~ ~ "" ~ "'-... 1~ 1"'-... ~ ~ 
~ ~ ~ "'-... ~ ~ -~ ~~ ~ 

~ ~ ~~ /~ "'-... 
~ "' ~~"" ~ "'-... ~ ""- 1'--, ¡:::::: 
1~ ~~ "'-... ''---~ 
~ 1~ ~ "----. ~ 

13'51 1~1 "' • 37 ~~·· .32 '·, 1 ' J2 -, 

[~' :'--.. [~>---- ' ,e .,, 

~ 1 ~· ~~~, r~ J 

~~ ~ 1~ ''-..." ~ 
~~ ~~ 1 
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64 . 48'--.. ~ o 
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48 ~(1 
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Tabla V. Abundancia'de especies vivas por estación. Plataforma Continental 
Jalisco-Colima, México (Agosto, 198B). 

CU.SE GAS'TEROPODA 

ESPtt'tES VlVAS 

001 1 Amapa brunneopic:ta 

002 1 An11tna c:altfornlca 

003 1 Burea nana 

004 1 Calvotraea IIUlllllillarh 

OOS 1 C:alliostoma fonkli 

006 1 Canc:ellaria balbn~te 

007 1 C:•rithium uncinatum 

008 1 Columbella sp 

009 1 ~ p~tricius 

010 1 Conus pr i nceps 

011 1 Conus rl!'gularis 

012 1 ~epidula ac:uleata 

013 1 ~repidula ~reni.ta 

014 1 Crepidula ~xc:avata 

015 1 Crl!piduh 2.!:!.2.! 

016 1 Crep1dula perforans 

017 1 Cruc:ibulum concameratum 

018 Crucibulul!'l ~ 

01 Crucibulum monticulus 

0201 Crusibulum seut~t>llatum 

1 
TOT.&L E S T A C 1 O N t 5 POJ.; 

lB 1 19 1 22 1 23 1 24 1 25 1 26 1 30 1 33 1 34 1 35 1 47 1 48 l 51 1 52 ES'rA<:IOf' 
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Tabla V. Abundancia de especies vivas por estaci6n. Plataforma 
Continental Jalisco-Colima, Héxico (Agosto, 1988). 

1 S 
nn•1. 

CLASt: l;ftSTtflUI'OIJA t: S T • e 1 o N l'tUl 

E.~PI:<:tf.~ VIVAS JO 33 ]1. 3') 47 4H· SI 1 SI 
tSl'At'IO~ 

lB '" 22 23 2' 25 2h 

022 Crueibulu"' u~t~brel h ~ 1~ ~ "'--. 1~ ~ "'--. K~~K "'--. -"'-~~·~ ~ 023 Cruc1buJum ap 1 ~ ~ ~ """ 1~ ~ ~ ~~~ ~ ~ "'--~ ~ 01. Crucibulufl'l "P 2 1~ ~ ~ ~ 1~ ~ -~ ~~~~~~~-~ ~ 
025 ~ btorrv "'--. ~ '~ -~ ~ -~ ~ "'-~ "'--. ~ "'--. ~ ~ ~~~ 
026 Eupleura murtci Formis "'--. ~ '~ ~ ~ ~ ~ 1~ 1 "'--. ~ 1~ ~ ~ ~ ~~~ 
027 Faac:iolarta princPps ~ 1~ ~ 1~ ~ ~ ~ ~ .~ 1"'--. 1~ 1~ 1~ ~ ~ ~::::::::J 
028 rasciol!!l!! ~ ~~ 1~ ~ 1~ ~ ~ ~ ~ 1~1~ ~ ~ ~~ 1~ ~ ;-........:::::,.,.¡ 
029 Ficu,; VPntricosa ~~ 

""" ~~ ~ 
~ ~ ~ ~ 1~1~ ~~ 1~ ~ -~ ~ -------- 1 

11 ..::::::,._ 

OJO rusinus dup«"titthouar!"'l ~~ ~ ~ 1~ ~~ ~ ~~ '~ 1~1~ ~ 1~ ~ ~~ 1~ 

~ 
031 Hl!lrpa ~oidalh ~ ~ ~ 1~ 1~ ~ ~ ~ ~1"'--. ~ 1~ ~ ~ ~~ 
032 Hexaplr:x brasaica ~ 1>---~ ~ r::::: ~ ~ ~ ~~ ~ 1~ 1"'--. "'--. ~ 34 

OJJ _!tPx~tplf"x rPgtua ~~ 1~ 1~ ~ 1~ ~ ~ ~ ~~~~ ~ 1~ 1~ ~ ~ ~ "" fl~_p~x grayatu8 [~ '~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ -~ -~ 
....__ 
J.........___, 

035 Hipponh plan~tua ... :~ ~ 1~ ~ ~ ~ ~ [S ~~ 1~ ~ ~ ""' 
-~ ;----, 

036 ~ piloau8 ~~ ~ ~ ~ ~ N ~ ~ ~~ ~ ~ ""' ~ -~ '....__~ 03 Homalopoma elipp~rtonPn~P ~ ~ ""' 
-~ -~ ~ ~ ~ ~ ~ ~~ ~ -~ ~ ·~ ~ 

031 Mitra h4:"lr-hcri "'--. -~ 1~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ 1~ -~ ~ ~ -~ -~ 
039 Muricanthua ambiquus 1"'--. ~~ ""' ~ ~~ 1~ 1~ ~~ ["'--. 1~ .~ 1~ ~ ~ ~~ R o•o Muricantua radix ~ ·~ ·~ 1~ ~ r"'--. 1" ~ ~~ ~ ~~ 1~ 1~ 1~ ~~ J 
00 Naat'lariull catallua ~ 1~ 1~ ~ ~ ~ 1~ ~1 1~ 1~ ~ 1~ ~ ~ K ,.........___ 1 ' 

o• NAt 1 Cl!_ bror;.t_Pr t.pt a na 1"'--. 1~ 1~ ~ ~ ~1 1~ [~ ~ 1~ ~ 1~ 1~ ~ ~ 
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Tabla V. Continuación : 

CLASE GASTf.J<OI'ODA 

f.SI'F.Cif.S VIVAS 

0431 Nattc:a chemnltzii 

044 ~_g~ 

045 ..fu.Y_a~ 

... - 1 046,0liva sp 

0471 Phos veri'lquensie 

0481 Polinices urber 

0491 Polystira _nobilh 

0501 Polystira oxytropis 

0~>11 ~(llf'no~trtra rarttilOt'cl 

0521 Stromb1na fU!I!.lOoidea 

0531 Strombi na sol idula 

0541 T1arrituris libya 

0551 T1arriturh ~pectabil1s 

01361 Turritella c:larinnen~1~ 

0571 TraJana acapulcana 

OSBI Vasum ~ 

0591 \'erm1cularia fribayae 

1'0TAL DE lNDIVIDOOS POP ESTACICN 

TCn'AL DE ESPF.CIES POP ESTACIOO 

PROn.~IDAD EN ME:l'ROS 

TIPC' DE SUS'I"'PA'm 
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La Figura 2 presenta el total de individuos obteni-­
dos mediante arrastre en relación a diferentes rangos de­
profundidad establecidos; la mayor abundancia se registró 
entre los 41 y 88 metros. Sin embargo, si consideramos 
que la intensidad de muestreo no fue la misma para los di 
ferentes rangos, ya que aunque se realizó un solo arras-­
tre por estación, el número de arrastres y estaciones no­
fue igual en cada rango de profundidad debido a que algu­
nas estaciones no fueron realizadas, entonces resulta prf 
ferible calcular el número promedio de organismos por--­
arrastre para cada uno de estos rangos, con el fin de es­
tandarizar los valores de manera que sean comparativos. -
La comparación del número promedio de individuos por 
arrastre demuestra que su abundancia es muy similar entre 

los 17 y 88 metros, el cual comprende todo el rango de -­
profundidad en el que fueron obtenidos gasterópodos me--­
diante arrastre, es decir, a pesar de haberse realizado­
siete arrastres a mayor profundidad (89-112 mts), ningún­
individuo fue obtenido en esas estaciones. 

La Figura 3 presenta también el total de individuos­
obtenidos, en esta ocasión mediante draga, de acuerdo a -
los rangos de profundidad establecidos. Nuevamenta las m~ 
yores abundancias se registran entre los 41 y 88 metros.­
En esta ocasión si se obtuvieron gasterópodos a mayor pr~ 

fundidad. De esta manera, el rango de_89 a 112 registró­
abundancias similares a las de las estaciones someras (17 

-40 mts.). 

Los valores totales fueron también estandarizados to 

mando en cuenta el número de lances con draga, realizados 
en cada estación agrupados por rango de profundidad, ex-­
presándolos en número promedio de individuos por rango. -
Comparando estos resultados se puede observar, que la ma­
yor abundancia se registra entre los 65 y 88 metros, dis-
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FIGURA 2:- Número de individuos total '1 promedio por crrastre 

en relaclon a la profundidad. Plataforma Contintm 

tal dalisco -Colima, Mellico. (Aaosto, 1988). 
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minuyendo hacia las estaciones mas profundas y someras. 

Entre los 113 y 136 metros se llevaron a cabo siete­
lances con draga, sin embargo, ningún gasterópodo fue co­
lectado en esas profundidades. 

La riqueza de especies colectadas en relación a la -
profundidad es presentada en las Figuras 4 y 5; la prime­
ra registra los valores obtenidos mediante arrastre y la­
segunda mediante draga. En ambas se presentan los valores 
de especies totales (muertos y vivos), muertos (concha-­
sin parte blanda) y vivos (concha con parte blanda). El -
mayor número de especies totales, muertas y vivas fue en­
contrado entre los 63 y 84 metros. Las estaciones someras 
(17-40 mts) obtuvieron los valores más bajos; sin embar-­
go, para el caso de las especies vivas el valor fue alto­
y similar al encontrado entre los 41 y 64 metros. 

En la Figura 6 se relaciona el número de especies t~ 

tales obtenido mediante draga y arrastre con los diferen­
tes tipos de sustrato encontrados en el área de estudio.­
En arrastre, la mayoría de organismos fueron colectados -
en sustrato limo-arenoso fino, disminuyendo a casi la mi­
tad en limo-arcilloso; en arena media, las especies de-­
gaster6podos tuvieron un número notablemente menor. En -­
draga, la mayor riqueza de especies se registró en limo-­
arcilla, aunque también el sustrato limo arena fina resul 
t6 frecuente; nuevamente en arena media se obtuvo un núme 
ro mucho me~or de especies. 

De la misma manera, la Figura 7 presenta el análisis 
de la distribución de la abundancia de organismos en los­
diferentes tipos de sustrato para draga y arrastre. En es 
ta ocasión se realizó igualmente la estandarización de 

los valores, expresándolos en número de organismos por 
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FIGURA 5.- Numero ele especies to1al muertas y vivas colectadas 
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mediante draga en relacion a la piDfundiclcld. Plafaforma 

Contina'ltal Jalisco- Colima ,Mufco ( Agoato, 1988). 
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arrastre o lance con draga, según el caso. 

Comparando las Figuras 6 y 7 se puede observar, que­
la mayor abundancia de individuos, tanto en draga como en 
arrastre, corresponde a los tipos de sustrato en los que­
se registró también el mayor número de especies. Sin em-­
bargo, los valores estandarizados demuestran que lo ante­
rior permanece igual para el caso de las muestras obteni­
das mediante arrastre, mientras que las obtenidas median­
te draga el mayor número de especies se obtiene en arena­
media, que fue el sutrato con la menor cantidad de espe-­
cies. 

la relación entre la profundidad en rangos y el tipo 

de sustrato de acuerdo al número de estaciones, demuestra 
que existe una mayor heteregeneidad de sustratos en las -
estaciones menos profundas, entre los 17 y 64 metros, en­
las cuales se presentaron los tres tipos de sustrato (Fi­
gura 8). Hacia las estaciones profundas, el sustrato fue­
m§s· homogéneo, disminuyendo el tama~o de grano, present§~ 

dose limo arenoso fino y limo arcilloso, finalmente sólo­
este último sustrato. 

Del total de especies colectadas mediante red de --­
arrastre, siete fueron las más abundantes, representando­
el 50.84%: Solenosteira capitanea (9.44%), Fusinus dupe-­

titthouarsi (8.745;), Ficus ventricosa (8.56%), Hexaplex­
brassica (8.39%), Harpa conoid~2 (5.41%), Bursa ~ ~­
(5.24%) y Crepidula perforans (5.06%), (Tabla IV). Estas­
espe¿ies registran porcentajes de fidelidad relativamente 
altos, superiores al 23%, lo cual indica su frecuencia de 
aparición en las estaciones de muestreo, dando así una -­
idea de su distribución en la zona de estudio. la tabla -
presenta además, el tipo de sustrato y el rango de profu~ 

didad en el que fueron colectadls. 
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Tabla IV Ordenamiento por Abundancia y Fidelidad de las Fspecies de Moluscos Gasterópodos mas repre­
centativos + Plataforma Continental Jalisco-Colima. México. Agosto de 1988. 

Porcentaje Porcentaje Porcentaje Profundidad E S P E C I E S Abundancia por por de Tipo de sustrato x 
Abundancia Abundancia F'idelidad (rango) Jl.cumulativa 

So!~s~eira ~apitanea. 54 9.44 9.44 33.33 LAf-LA (36-84) 
.!::!:!_s.!_~:_ ~.E_E!ti tthouarsi 50 8.74 18.18 28.57 LAf-LA (47-74) 
Ficus ventricosa 49 8.56 26.74 42.85 LAF-LA-Am (24-81) --·-· 
HexaplE!x brassi~a 48 8.39 35.13 38.09 LAF-LA-Am (24-81) 
Harpa conoidalis 31 5.41 40.54 33.33 LAF-LA-Am (36-74) 
Bursa nana 30 5.24 45.78 28.57 LAf-LA (17-69) --- .. ·-
Crepidula perfo~ 29 5.06 50.84 23.80 LAf-LA-Am ( 17-55) 

Natica scethra 279 12.65 12.65 40 LAF-LA-Am (23-75) 
Nassarius catallus 162 7.34 19.99 16 LAF-LA-Am (41-99) --------
CrE!pidula are11ata 161 7.30 27.19 24 U-\f-U\-Am (23-75) 
Parviturbo stearnsii 153 6.93 34.22 8 LAF-Am (23-41) 
Crucibulu~ spinosum 146 6.62 40.84 20 LAf-LA-Am (23-72) 
Calyptraea mamillaris 135 6.12 46.96 24 LAf-LA (20-75) 
Natica sp. 95 4.30 51.26 12 LA-Am (20-73) 

LA = Limo arcilla LAf = Limo arena fina Am = Arena mediana 
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En draga también fueron siete las especies más repr~ 

sentativas según su abundancia: Natica scethra (12.65%),­
Nassarius catallus (7.34%), Crepidula ~enata {7.30%; Par 
viturbo stearnsii (6.93%), Crucibulum spinosum {6.62%), -
Natica 2_P. (4.30%); juntas representan más de la mitad de 
los gasterópodos (51.26%). Los porcentajes de fidelidad­
fueron, en este caso, más variables; la primera de estas­
especies se presentó en el 40% de las estaciones mientras 
que la cuarta únicamente en el 8%. El tipo de sustrato y­
el rango de profundidad para cada especie es igualmente -
registrado en la tabla IV. 

Las especies anteriores, reconocidas como las más re 
presentativas en arrastre y draga, fueron usadas para un­
posterior análisis de su distribución y abundancia en re­
lación a la profundidad y tipo de sustrato (Figuras 9 y -
12), con el objeto de determinar mejor el ambiente en el­
que habitan. 

Para el caso de las especies más representativas en­
arrastre, cinco de ellas se distribuyen entre los 17 y 88 

metros de profundidad (Figura 9); ~ dupetitthouarsi y~ 
perforans tienen rangos más restringidos. Ninguna de las­
siete especies fue colectada a más de 88 metros. Sus valo 
res de abundancia indican que la mayoría de los indivi--­
duos se encontraba a 65-88 metros, a excepción de~~­
forans y _!h ·c:onoidalis, cuya mayor abundancia se registró 
entre los 17-40 y 41-64 metros respectivamente, sugirien­
do que se trata de_ especies más someras. 

El análisis de la distribución y abundancia de estas 
especies en relación al tipo de sustrato, muestra que to­
das ellas fueron encontradas en limo arena fina y limo a! 
cilla, siendo este primer sustrato en el que se obtuvo, -
en general, el mayor número de individuos (Figura 10). En 

65 

.. ., 
'.4 
j ·~·~ 

,. 
'" 



¡·' 

V) 

o 
:;:) 
Q 

~ 
z 

1&1 
Q 

o 
a: 
1&1 
2 
:;:) 
z 

)-

o 

o 

p. 

' 

il-

4 

~ 

! 

n 
25 .. ¡=,21 

~ =; 

~ 

' í 

,-7--
.. 

~ 

~ ~ 

rl 
1 l 
t-

[ o 
abcdefg 

17 - 40 

obcdefg 

41-. - 6"4 
PRCFUI\DDAO (metros) 

~ 

~ 

~ 

~ 

~ 

1 
1--

o 
abcdefg 

s~ -ee 

a= Solenoste ira = .!!!!!!!! 

b :fllllmll. clupetjttbouarsl dupetjttho1 

C.:~ venff'lcoso 

111: Hexaplex - _____ a 

e.: Harpa co .. u. u u• •• it 

f.: Bu na non a 

g: Crepldula perfor .!m! 

FIGURA 9.- Dlstrlbuclon '/ a bundancl a de las especies mas representativas colectadas 

mediante arrastre en reladon a b profundidad. 

Plataforma Continental Jalisco- Colima, Mexlc9. (Aaosto 1 9 88) 

m 
O> 

. ~~: 



., 
o 
z ., 
z 

i 
o 

o 
ar:: 
1&1 z 
:::) 
z 

.-.', 

L af LA 

Laf • Umo ONnG fina 
LA • lJinD arallla 
AM • Ar.a llllllla . 

:rlrmlll~ 

AM 

.67 ·. 

TIPO DE SUSTRATO 
X SolenoatwinJ caDit anea 
JI: Fuainua duDetlttho111rsi 
:m: fi.alL yentrlpg 
:cr Heypl!a brqnlca 

Y tiJI[u conolda!is 
Jli aumqngna 
'llJ[ Crepldu la perllrana 

FIGURA 10.- Distribucion y abundancia 

prnentativas colectadas 

de 1 as especies mas rt_ 

mediante arrastre en relg_ 

don al t_,o de sustrato. Plataforma ContinentaL 

"alisco -Colima, Mexlco. ( AQolfo. 1 9 88 ). 

" .1 

,, 
.. , 

l ., 

' ¡ 
l ,, 



arena media la abundancia disminuye notablemente, colec-­
tándose únicamente cuatro especies. 

Mediante el uso de draga geológica se determinaron -
también siete especies más representativas. La Figura 11-
presenta su distribución y abundancia en relación a la -­
profundidad, cinco de éstas tienen un rango de distribu-­
ción amplio, entre los 17 y 88 mts. de profundidad, con­
valoies de abundancia variables segGn la especie, a dife­
,rentes profundidades. Las dos restantes,~ catallus y P. 
stearnsii, presentan una distribución más restringida, -­
aumentando en abundancia conforme a la profundidad, la -­
primera desde los 41 hasta los 112 mts., y la segunda de­
los 17 a los 64 metros. La mayoría de estas especies se­

encuentran los tres diferentes tipos de sustrato encontr~ 
dos en el área de estudio (Figura 12). Sin embargo, exi2 
ten algunas excepciones: ~ arenata y Natica 2E· estuvie­
ron ausentes en limo arena fina;~ stearnsii en limo ar­
cilloso y~ mamillaris en arena mediana. En cuanto a la­
abundancia en los sustratos, esta fue variable según la -
especie. Con el fin de lograr un mejor conocimiento de la 
distribución y abundancia de los gasterópodos del área de 
estudio, se realizó un análisis más detallado con los or­
ganismos colectados vivos. De esta manera, la tabla V pr~ 
senta su distribución y abundancia en cada una de las es­
taciones. real izadas para muestreos con_ draga y arrastre.­
Esta tabla presenta asimismo, el total de individuos Y e2 
pecies por estación, además de la profundidad y el tipo -

de sustrato. 

Treinta y cuatro especies vivas fueron colectadas me 

diante arrastre, a profundidades de 17 a 81 metros; la ma 
yor abundancia de individuos y especies se registró en la 

estación 24, localizada en el Estado de Jalisco. Para dr~ 
ga, el número de especies vivas fue de 29, obtenidas en--
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tre los 48 y 99 metros de profundidad; en este caso la -­
estación 25 también de Jalisco, obtuvo la mayor riqueza y 
abundancia de gasterópodos. 

En la Figura 13 se relaciona el número de individuos 
Y especies colectadas vivas con la profundidad en rangos­
para los dos métodos de muestreo utilizados, arrastre y­
draga. El mayor número de especies obtenidas mediante --­
arrastre fué entre los 41 y 64 m. de profundidad. Sin em­
bargo, el número de individuos a esas profundidades fue -
el más bajo; su mayor abundancia registró en el rango de-
65-88 m. Mediante draga, el número de especies e indivi-­
duos aumentó con la profundidad, obteniéndose los valores 
más altos entre los 89 y 112 m. 

La mayoría de las especies e individuos de gasteróp~ 

dos colectados vivos mediante arrastre, se encontraban en 
sustrato limo arenoso fino, disminuyendo sus valores en­
limo arcilla y arena media (Figura 14). En draga, estos -
organismos sólo se colectaron en los dos primeros sustra­
tos; este último con valores mucho mayores. 

La tabla VI presenta el ordenamiento por abundancia­
y fidelidad de las especies de gasterópodos colectadas v2 
vas más representativas (la representatibilidad evaluada­
según su abundancia (Tabla VI). Dos fueron las especies­
~ivas más repres~ntativas obtenidas mediante draga, jun-­
tas representan el 56.43% del total. Sin embargo, sus PO! 
centajes de fidelidad, de sólo el 4% en ambas, indican su 
baja frecuencia de a~arición en las estaciones de mues--­
treo. Ambas especies se colectaron en limo arcilla a 99-

m. de profundidad. 

En arrastre, las especies más representativas (abun­

dantes) fueron diez, correspondiendo al 77-66% del total. 
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Tabla VI Ordenamiento por Abundancia y Fidelidad de lasEspecies de Moluscos Gaterópodos vivos mas 
representativos + Plataforma Continental Jalisco-Colima, México. 

Porcentaje Porcentaje Porcentaje Tipo Profundidad Abundancia por por de de Abundancia Abundancia 
Fidelidad Sustrato (rango) Acumulativa 

HomaloQoma cliQQerton~o~~ 39 38.61 38,61 4 LA 99 D r i 11 ia .bllr.,y_ 18 17.82 56.43 4 LA 99 

~ 
~ 

Fusinus d~etitthouarsi .36 13.13 13.13 19.04 Laf-LA (64-74) Hehaplex brassica 34 12.40 25.53 19.04 Laf-LA (36-69) Cre_llidula _ _()erforans 28 10.21 35.74 19.04 Laf-LA-AM (24-55) Solenosteira capitanea 28 10.21 46.95 14.28 Laf-LA (36-81) ~ ventricosa 21 7.66 53.61 23.80 Laf-LA (36-70) 
[LJ 

¡:~ coidalis 18 6.56 60.17 23.80 Laf-LA-AM (36-60) 
Vl 

~ ~'rejl_id u la .2.!!.1!. 14 5.10 65.27 14.28 Laf (24-48) ~rrepidula ~ 13 4.74 70.0] 9.52 Laf-AH 07-24) rucibulum lignarium 11 4.01 74.02 28.57 Laf-LA (36-81) rrucibulum spinosum 10 3.64 77.66 9.52 Laf (24-48) Laf = Limo arenoso fino LA = Limo arcilloso 
AH = Arena mediana 
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Los porcentajes de fidelidad sugieren que la mayor­
parte de estas especies fueron frecuentes en las estacio­
nes de muestreo realizadas. La tabla también presenta el­
tipo de sustrato y rango de profundidad en la que fueron­
colectadas. 

La estructura de la comunidad de gasterópodos de la­
zona de estudio fue analizada mediante el uso de algunos­
índices ecológicos, para su cálculo se usaron exclusiva-­
mente los valor.es obtenidos para individuos colectados vj_ 
vos. De esta forma, las tablas VII y VIII registran los -
valores de los índices de Predominio de Simpson, Uniformj 
dad de Pielou, Riqueza de Margalef y Diversidad General -
de Shannon-Weaner (según fórmulas dadas por Odum, op. 
cit.). En la primera de estas tablas, se comparan los va 
lores con la profundidad de las estaciones realizadas pa­
ra muestras con arrastre y draga; en la segunda, se comp~ 
ra con el tipo de sustrato. El número de estaciones en am 

bas se redujo debido a que en algunas de ellas se colectó 
únicamente una especie. El índice de predominio registra­
valores variables en relación a la profundidad y tipo de­
sustrato. En casi todas las estaciones son bajos (de 0.5-
o menos), si tomamos en cuenta que el máximo del índice -
es de 1.0 (Odum, op. cit.), indicando así un reducido pr~ 
dominio de especies. Además, los valores de 0.5 fueron -
obtenidos en los casos en que se colectaron sólo dos esp~ 

cies con el mismo número de individuos cada ~na. Sin em-­
bargo, en general puede decirse que el valor de este índi 
ce aumenta con la profundidad y disminuye al aumentar el­
tamafio de grano del· sustrato, de limo arcilla a arena me­
dia. El índice de uniformidad fue alto en la mayoría de­
los casos (de 0.5 a más), esto indica un buen de los indi 
viduos entre las especies y un bajo predominio, como se -
indicó ya en el índice anterior. De esta manera, la uni-­
formidad muestra cierta tendencia por disminuir al aumen­
tar la profundidad y disminuir el tamafio de grano del se­

dimento marino. 
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Tabla VII. Indice de predominio de Simpson (1949), de uniformidad de 

Pielou (1966), de riqueza de Nargalef (1958) y de diver-

si dad general de Shannon-lveanner ( 1958), estaciones y 

profundidad. 

ESTA-
CION mts. 

52 20 

24 23 

19 36 

47 40 

35 48 

23 47 

48 53 

26 55 

51 59 

18 70 

30 73 

22 69 

33 81 

25 99 

,, 
·' ,, 
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Tabla VIII. Indice de predominio de Simpson (1949), de uniformidad de 

Pielou (1966), de riqueza de Nargalef (1958) y de diver-

sidad general de Shannon-ll'eanner ( 1958), estaciones y 

tipo de sustrato. 

STA- SUSTRA Indice de de Indice de Indice de 
ION TO predominio diversidad 

25 LA 

26 LA 
,\ 

30 LA " 

33 LA 

48 LA 

51 LA 

18 Laf 

19 Laf 

22 Laf 

23 Laf 

24 Laf 

35 Laf 

47 AN 

52 AN 1 



En las estaciones donde se colectó el mayor número -
de especies vivas se registraron los valores más altos 
del 1ndice de riqueza, superiores a 0.5 (excepto en la 
22); en general, se obtuvo una menor riqueza hacia las 
estaciones más profundas y en sustratos más finos como el 
limo arcilla. 

Finalmente, la diversidad general registró un compoi 
tamiento variable aunque similar a la riqueza, con valo-­
res relativamente bajos. La diversidad muestra también -
cierta tendencia por aumentar al disminuir la profundidad 
y aumentar el tamaño de grano, desde sustratos finos (li­
mo arcilla) a gruesos (arena media). 

El índice de similitud de Sorenson, fue usado para­
comparar cualitativamente las estaciones de muestreo en -
cuanto a la afinidad de especies. No se calculó este índi 
ce para el caso de las estaciones con una sola especie e­
individuos. 

La similitud fue alta (mayor a 5.0) en tres ocasio-­
nes, correspondientes a pares de estaciones en las que se 
colectaron entre 5 y 6 especies en común, de un total de-
8 a 10 especies en cada una: Estaciones 19 y 35, 19 y 26, 
26 y 35, todas ellas con profundidades similares de 36-55 
mts. y sustrato también similar (limo arenoso fino y limo 

arcilloso). 

Los valores bajos de similitud ('1.5) se registraron 

entre estaciones de especies muy diferentes (de 3 a 10) y 
una sola en común. Las profundidades de estas estaciones­
se encuentran en un rango amplio, de 20 a 73 mts. y con­
los tres diferentes tipos de sustrato registrados en el -

~rea de estudio. 
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Los valores del índice de similitud para las estaciE 
nes en draga, fueron bajos y sólo dos pares de estaciones 
tuvieron especies en común, la 25 y 30, con un valor de -
0.08 y la 30 y 48 con un valor de 0.2 (2 especies en co-­
mún cada una). 

Estas estaciones presentan el mismo tipo de sustrato 

limo arcilloso y una profundidad variable de 53, 73 y 99-
mts. en la 48, 30 y 25, respectivamente. 

Los valores del índice de similitud se presentan en­

las tablas IX y X, para arrastre y para draga, respectiv~ 

mente • 
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Tabla IX. Indice de similitud de Sorenson (tomado de Odum, 1971) para las colectas 

obtenidas mediante arrastre. Plataforma Continental Jalisco-Colima, México. 
(Agosto·, 1988). 

Profundidad Mts 70 36 69 47 23 SS 73 81 48 40 20 

Estaci6n 18 19 22 23 24 26 30 33 35 47 52 

18 ~ .36 .33 o o .16 .33 .4 .15 o o 
1---

~ .35 .2 .19 .58 .18 .4 .66 .14 o 19 

r--
~ o o .44 .33 .18 .42 o o 22 

1--
~ o .18 o o .16 o o 23 

1--
~ .18 o o .26 .21.33 24 

1---
~ .16 .18 .52 .26 .14 26 

1---

~ .4 .15 o o 30 
1--

. ~ .16 o o 33 
¡--

~ .25 o 35 
r--

47 ~ .18 
1---

S 52 
00 
o 
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Tabla X. Indice de similitud de Sorenson (tomado de Odum, 1971) para 

las colectas obtenidas mediante draga. Plataforma Continental 

Jalisco-Colima, México.(Agosto, 1988). 

Profundidad Nts. 99 73 48 53 

Estación 25 30 35 48 

25 ""'0.08 o o 
-
30 

""' 
o 0.2 

¡---

""~ 
35 

...___ 
48 
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D 1 S C U S 1 O N 

la gran abundancia y variedad de especies encontra-­

da durante la presente investigación demuestra la impor-­
tancia de los gasterópodos en las comunidades bentónicas­
de la plataforma continental de los Estados de Jalisco y­
Colima. En las muestras obtenidas mediante red de arras­
tre camaronera, la malacofauna, particularmente los gast~ 
rópodos, representaron un componente importante, junto -­
con los peces y los crustáceos; en las obtenidas mediante 

draga geológica este grupo zoológico fue el más frecuente 

y diverso, después de los bivalvos. 

En la separación y cuantificación de los gasterópo-­
dos, se consideraron únicamente las conchas poco deterio­
radas que permitieran una identificación certera, algunos 

individuos fueron identificados sólo hasta género, por no 
encontrarse la especie adecuadamente descrita en la bi--­
bliograf1a consultada y se designaron anteponiendo el gé­
nero y numerándolas progresivamente, según fueron apare-­

ciendo las especies. 

Debido a que, en gran cantidad de muestras, la mayo­

ría de especímenes colectados correspondió a animales --­
muertos, es decir, sólo las conchas sin la parte blanda,­
es dif1cil hacer mayores consideraciones; sin embargo, no 
se puede descartar, tomando en cuenta la gran abundancia­
y variedad de especies de gasterópodos encontrada, que r~ 
presentan un papel importante en las comunidades bentóni­
cas de la zona de estudio. Aún sin que se pueda estable-­

cer certeramente su distribución local ya existe la posi­
bilidad de que las conchas hayan sido arrastradas por co­
rrientes. Por esta razón, para la aplicación de los índ] 
ces ecológicos sólo se utilizaron aquéllos que presenta--
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ron su parte blanda, organismos vivos, de manera que se -

pudiera dar una semblanza más real de estructura de la co 
munidad de gasterópodos en la zona de estudio. 

En el análisis del número total de individuos en re­
lación a la profundidad y al tipo de sustrato, fue necesa 
rio calcular la media aritmética con el propósito de ha-­
cer más comparativos los valores encontrados, debido a dl 
ferencia en la intensidad de muestreo, expresando las--­
abundancias en número de individuos por arrastre o lance­
con draga, según el caso, para cada uno de los rangos de­
profundidad y tipo de sustrato. Es necesario mencionar -­
también que en algunas ocasiones no se encontraron indivl 
duos, razón por la cual el número de estaciones se redu-­
jo, es decir, de 29 estaciones originales únicamente en -
25 se realizó muestreo con draga y/o arrastre, obteniéndo 
se gasterópodos solamente en 14 estaciones con arrastre y 

15 con draga. 

Debido a la naturaleza de la presente investigación, 
se realizó únicamente un análisis descriptivo de la dis-­
tribución y abundancia de los gasterópodos colectados, re 
lacion~ndola con la profundidad y el tipo de sustrato, 
cumpliéndose así los objetivos planteados. 

Se menciona una alta abundancia de individuos y esp~ 

cíes en toda la zona de estudio, que se puede observar en 
la tabla 111, donde se presenta la distribución y abundaE 
cia por estación .. Los valores indican que las cantidades­
tanto de individuos como de especies, varían para cada e~ 
tación de muestreo presentando casos extremos de m~xima y 

mínima abundancia. Ejemplo de ello son las estaciones 47-
(con 673 individuos y 73 especies) para draga y 22 (con -

99 individuos y 21 especies) para arrastre; con menores -
abundancias fueron la 21 y 33 para draga, y la 34 para --
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arrastre (con sólo un individuo y una sola especie cada -
una). Esta notable diferencia en las abundancias de indi­
viduos y especies, seguramente está relacionada con las -
características ambientales de cada estación; podemos ob­
servar entre las estaciones de arrastre una profundidad -
similar pero un tipo de sustrato diferente, de lo cual -­
puede también depender esta diferencia de abundancias; -
siendo en draga diferentes tanto la profundidad como el -
tipo de sustrato, puede pensarse que los factores antes -
mencionados influyen en la distribución y abundancia de -
las especies. Observamos que las estaciones de menor abun 
dancia se encuentran en profundidades mayores. 

El hecho de encontrar altos valores de abundancia en 
rangos menores de 89 mts., aún cuando se realizaron 7 ~-­
arrastres a una profundidad mayor, puede deberse a que a­
partir de los 90 mts. se observa una marcada disminución­
de oxigeno, que pudiera ser un factor limitante para es-­
tos organismos. En cuanto a draga, la abundancia tiende a 
aumentar conforme aumenta la profundidad de los 17 a 88 -
mts., pero después de los 89 mts. tal abundancia descien­
de drásticamente. Guerrero-Pelcastre (op. cit.) en un es­
tudio realizado en el Golfo de California con moluscos, -
considera que las concentraciones bajas de oxigeno pueden 
ser un factor limitante en la distribución de éstos; Le-­
sser-Hiriart (op. cit.) en un estudio realizado en la pl~ 

taforma co~tinental del Estado de Guerrero, hace una ob-­
servación similar al asociar una disminución considerable 

·en la malacofauna bentónica con la presencia de una capa­

anóxica alrededor de los 90 mts. 

Pasando a la variedad de especies en arrastre contra 

el rango de profundidad, observamos el valor más alto en­
un rango de 41 a 64 mts., esta diferencia puede deberse a 
la divergencia de sustrato (Figura 8). O~um (op. cit.) ob 
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serva, que los animales bentónicos responden favorablemen 
te a menudo al tamaño del grano o textu1·a del fondo, pod_!; 
mes decir que esta variedad de hábitats hace posible una­
mayor variedad de especies. 

En los valores obtenidos para draga se observa que -

los rangos de 41-64 y 65-88 mts. concentran los valores -
m5s altos; podemos aplicar la teoría anterior para este -
tipo de muestreo, se observan especies en un rango mayor­

de 89 mts., pero se observa que la variedad de especies­
es escasa en proporción de los otros rangos de profundi-­
dad. 

El hecho de que en el rango de 17 a 40, tanto en dr~ 

ga como en arrastre, el número de especies sea menor, co~ 

trario a lo que se esperaría, pudiera deberse al desplaz~ 

miento propio o por corrientes litorales, que afecte a-­
los organismos, influya en su dificultad de captura. Odum 
(op. cit.) enuncia una distribución intermitente en los -
organismos bentónicos en zonas cercanas al infralitoral.­
Cabe decir también, que la selectividad de la red de ---­
arrastre y la pequeña área de muestra que representa la -
draga puede influir en cuanto a la variedad de especies -

colectadas. 

En general pueden establecerse algunas tendencias s~ 

bre la distribución y abundancia de los gasterópodos co-­

lectados en la zona de estudio. 

El número y variedad de especjes registró altos val~ 

res en estaciones con profundidades menores a los 88 mts. 
en las muestras obtenidas mediante los dos métodos de co­

lecta utilizados {draga y arrastre). 

Para ampliar el criterio de distribución, comparamos 
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también el tipo de sustrato contra la abundancia, tanto 
para draga como para arrastre, podemos observar que los -
valores máximos de especies encontradas varían según el 
sustrato y tipo de muestreo; en draga, los valores máxi-­
mos se encuentran en limo arenoso fino y limo arcilloso,­
recordando lo mencionado por Odum (op. cit.) en cuanto a­
la selectividad de sustrato por parte de organismos bent~ 
nicos, y tomando en cuenta que la draga por sus caracte-­
rísticas no sólo atrapa organismos epifaunales, sino tam­
bién infaunales, lo cual, por consiguiente, nos aporta un 
mayor número de especies; en este caso la textura de los­
sustratos que tienden a ser fangosos, son hábitats para -
organismos detritivoros e infraunales (Odum, op. cit.). 

La cantidad de especies en arrastre es menor, pero -
debemos tomar en cuenta que este arte de pesca sólo capt~ 
ra organismos epibentónicos, que tienen en éste caso, su­
valor más alto en limo arena fina; la talla de las espe-­
cies es mucho mayor que la de las obtenidas por draga, -­
siendo esp~cies con hábitos alimenticios diferentes entre 
sí. Guerrero-Pelcastre (op. cit.) observa en los gaster~ 
podos colectados por medio de arrastre en el Golfo de Ca­
lifornia, tienen como característica que sus estrategias­
alimenticias no son restringidas ya que esta clase ha de­
sarrollado una mayor radiación adaptativa a través del -­
tie~po y observa una preferencia al tipo de sustrato limo 

arena y arena. 

Se observa pues, una gran amplitud y mayor abundan-­

cia en la distribución de l~s especies colectadas en dra­

ga que en las colectadas en arrastre. 

Obtenemos del total de especies colectadas mediante­

arrastre, 7 especies representativas cuya abundancia re-­

presenta el 50.84% del total de individuos obtenidos (T! 
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bla IV). Estas especies podr&n constituir un componente­
importante en la fauna de acompañamiento en las pesque--­
r,as de camarón, siendo entonces utilizadas como alimento 
o carnada y sus conchas en la artesanía. Se trata de ga~ 

terópodos de tallas considerables y conchas hermosas, en­
tre ellas: Fusinus dupetitthouarsi, Hexaplex brassica, -­
Harpa conoidalis, Ficus ventricosa y Solenosteira capitanea, 
son bien cotizadas en los principales centros turísticos­
de la costa Pacífico de Mfixico. 

En el an&lisis de su distribución en relación a la­
profundidad, observamos que presentan una distribución he 
terogénea en cuanto a sus abundancias, en general se tra­
ta de gasterópodos de aguas someras de la plataforma con­
tinental, cuya distribución seguramente está limitada por 
requerimientos específicos tanto de carácter físicoquími­

co como biológico. 

Estas especies se distribuyeron, además, preferente­

mente en sustratos limo arcilla y 1 imo arena fina, los-­
cuales fueron los más frecuentemente registrados en las -
estaciones de muestreo. Todas ellas son especies carnívo­
ras, excepto Crepidula perforans (Lindner, op. cit.), de­
manera que podría relacionarse el tipo de sustrato con el 
hábito alimenticio de estos organismos. Reguero-Reza (op. 
cit.) en su estudio sobre los moluscos bentónicos de la -
plataforma continental de Nayarit, menciona que la mayo-­
ría de los gasterópodos carnívoros fueron obtenidos en li 
mo arcilla, relacionando esta preferencia con sus h&bitos 

alimenticiosr est~s especies son consideradas como epifa! 

nales (Lindner, op. cit.). 

En el caso de las especies consideradas como más re­

presentativas obtenidas mediante draga, correspondientes­
al 51.26% del total de la muestra, su distribuci6n en re-
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lación a la profundidad es también bastante heterogénea.­
Sin embargo, la mayoría fueron colectados ~profundidades 
inferiores a 89 mts. (excepto Nassarius ~tallus) con --­
abundancias variables. En general puede decirse que me--­
diante draga se obtienen organismos desde epifaunales has 
ta infaunales: Nassarius catallus, ~~ scethra, Parvi­

turbo stearnsii y Natica 2E· son especies infaunales, --­
mientras que Calyptraea mamillaris es considerada como s~ 

miinfaunal; el resto son especies epifaunales, caracteri~ 

ticas de sustratos duros (Lindner, op. cit.), sin embar-­
go, únicamente fueron colectadas sus conchas. 

Estas especies difícilmente podrían haberse obtenido 
con la red camaronera, debido también a su pequeño tama-­
ño. Todas estas especies son de talla pequeña, por lo que 
su utilidad como alimento para el hombre resulta limitada; 
sin embargo, sus conchas podrían representar un recurso -
potencial de interés en la manufactura de artesanías. 

De esta manera, podemos decir que las especies encon 
tradas en sustratos blandos, 1 imo arena fina y limo arci­
lla, son representantes de la infauna; aquéllos encontra­
dos en arena media son considerados semiinfaunales; la -­
distribución dada compete pues a los hábitos particulares 

de cada especie. 

Haciendo una comparación global de los resultados de 

los dos métodos de muestreo podemos afirmar, que la mayor 
abundancia obtenida en dragado se debe a que se pudieron~ 
tomar especies -tanto infaunales como epifaunales, que ti~ 

nen un menor desplazamiento, por corrientes o por si mis­
mos, además de presentar dimensiones mucho menores que -­
los organismos colectados en arrastre que fueron menos de 
los colectados en draga;debido al desplazamiento propio -
del organismo o flujo de corrientes de fondo, son menos -
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~regarios que los infaunales y el tamafio de la luz de la­
- :malla de la red que permitió sólo capturar los animales­

de dimensiones mayores a la luz de malla. 

El análisis de los gasterópodos colectados vivos fue 
llevado a cabo con el objeto de obtener una visión más -­
realista de la distribución y abundancia de este importa~ 

te grupo de moluscos, evitando así posibles errores de in 
terpretación al considerar las conchas, ya que, como se -
ha mencionado, éstas podrían haber sido transportadas por 
las corrientes profundas. 

Este análisis fue similar al efectuado con los indi­
viduos totales, además de utilizar algunos índices ecoló­
gicos con los valores de estas especies por estación, con 
el propósito de caracterizar la estructura de estas comu­
nidades. 

Cabe mencionar, que aunque la profundidad de las es­
taciones de muestreo presenta cierta amplitud, entre los-
17 y 131 mts., los gasterópodos vivos se colectaron únic~ 
mente hasta los 99 mts. en draga y los 85 mts. en arras-­
tre; la ausencia de estos organismos a profundidades may~ 
res posiblemente está relacionada con la fuerte disminu-­
ción en las concentraciones de oxígeno en el fondo mari-­
no. Lesser-Hiriart (op. cit.), observa en la plataforma­
continental de Guerrero, un comportamiento similar de las 
abundancias en relación a la cantidad de oxígeno disuel-­
to. Durante esta investigación (Campaña Oceanográfica --­
"Atlas V")-, el grupo encargado del análisis hidroló~ico­
obtuvo valores inferiores a 0.8 miligramos por litro de­
oxígeno disuelto debajo de los 100 mts. de profundidad. 

En general, la mayor abundancia y variedad de espe-­
cies colectadas vivas en arrastre, se presentó en estacio 
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nes someras, de 17 a 88 mts., a diferencia de las obteni­
das mediante draga, las cuales se encontraron en estacio­
nes más profundas (89 - 112 mts.) (Figura 13). 

la composición sedimentológica del fondo marino de 
la zona de estudio presentó una mayor heterogeneidad de -
sustratos hacia las regiones más someras, cercanas a la -
costa. De esta manera, los gasterópodos colectados con -­
red camaronera, generalmente en estaciones menos profun-­
das, se encontraron en los tres tipos de sustrato ya men­
cionados: limo arena fina, limo arcilla, arena mediana; -
mientras que los colectados mediante draga geológica, pr~ 
f~rentemente en estaciones más profundas, Gnicamente en -
los dos primeros sustratos (Figura 14). 

Diez especies fueron las más representativas para 
arrastre, siendo Fusinus dupetitthouarsi la especie de ma 
yor abundancia con 36 ejemplares; estas diez especies re­
presentan el 76.66% del total de individuos vivos para -­
arrastre. 

En draga sólo dos especies, Homalopoma clippertonen­
se con 39 individuos y Drillya berryi con 18, son las más 
abundantes de la muestra representando un 56% del total -
de individuos obtenidos por medio de draga (Tabla VI). 

Algunas de las especies colectadas vivas son de inte 
rés comercial, en particular la de los géneros Hexaplex,­
Fusinus, Harpa, Ficus, Solenosteira, Fasciolaria, Conus,­
Muricanthus, Oliva y Vasum; 'de los 5 primeros se obtuvie­
ron especies abundantes en las muestras de arrastre (Hex~ 

~. brassica, Ficus ventricosa, Solenosteira capitanea,­
Harpa conoidalis, Fusinus dupetitthouarsi) utilizadas por 
su concha y carne. Estas especies pudieran representar un 
componente importante de la fauna de acompañamiento en --
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las capturas comerciales de camarón. 

Las especies colectadas mediante draga, presentan -­
una relación más estrecha con un determinado tipo de sus­
trato. Sin embargo, muchos gasterópodos, particularmente­
los colectados con red de arrastre, se encontraron en más 
de un tipo de sustrato lo que sugiere una baja selectivi­
dad en este sentido, posiblemente relacionado con su for­
ma de vida y hábitos alimenticios: la mayoría de estos or 
ganismos son formas epifaunales o semiinfaunales con ali­
mentación carnívora y carroñera (Lindner, op. cit.), lo­
cual representa cierta movilidad por la búsqueda del ali­
mento y una menos estrecha preferencia por determinado -­
sustrato. Reguero-Reza (op. cit.), hace una observación­
similar de la distribución de los moluscos de la platafor­
ma continental de Nayarit. 

Los valores obtenidos como resultado de la aplica--­
ción de los índices ecológicos están de acuerdo con lo -­
antes mencionado. El índice de predominio en general, --­
tiende a aumentar conforme aumenta la profundidad y dismj 
nuye al aumentar el tamaño de grano del sustrato; podemos 
decir, que las estaciones someras contienen comunidades -
con especies que presentan un valor de importancia simi-­
lar, es decir, con pocas o ninguna de las especies domi-­
nantes. El hecho de observar un aumento en el índice de -
predominio conforme aumenta la profundidad, puede deberse· 
a que las especies a este medio más profundo y de un solo 
tipo de sustrato, tengan una dominancia que sea caracte-­
rística de comunidades bentónicas neriticas de mucha. pro~ 
fundidad. Odum (op. cit.) menciona, que el bentos a pro­
fundidades mayores tiende a sostener comunidades con una­

o varias especies dominantes. 

El índice de uniformidad, que se interpreta como la-
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distribución de los individuos entre las especies de una­
comunidad, registra valores altos su~eriores a 0.9, en -­
ocho estaciones muestreadas mediante arrastre, donde la-­
profundidad es poca y el tipo de sustrato variado; cuatro 
estaciones más presentan valores bajos, de entre 0.9 y--
0.5, éstas son estaciones más profundas con sustratos me­
nos variados. De esta manera, de una manera general, es -
posible observar que la uniformidad disminuye al aumentar 
la profundidad y la homogeneidad del sustrato. Estas últi 
mas fueron estaciones en las que, en general, el tamaño­

de grano fue menor. 

En las muestras obtenidas mediante draga, el índice­
de uniformidad mantiene esta misma tendencia, con valores 
altos en las estaciones someras y baja 0.64 en la única -
estación con mayor profundidad (estación 25 con 99 mts. -

de profundidad y sustrato limo arena fina). 

Este comportamiento del índice en relación a la pro­

fundidad, ha sido observado por otros autores, como Le--­
sser-Hiriart (op. cit.) en las comunidades de moluscos de 

la plataforma continental de Guerrero. 

Los valores del índice de riqueza registran una dis­

minución al aumentar la profundidad y la homogeneidad del 

sustra~o. Este comportamiento característico de las comu­
nidades bentónicas de la plataforma continental Y en par­
ticular de los moluscos; estos valores confirman lo expr~ 
sado por Odum (op. cit.) sobre la disminución en la vari~ 
dad de especies y sus abundanc.ias conforme aumenta la prE_ 

fundidad en estas comunidades bentónicas. 

La diversidad general de Shannon-Weaner tiene un com 

portamiento similar a la riqueza, aumentando conforme dis 
minuye la profundidad y aumenta la variedad de sustratos. 
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Esta tendencia ha sido reportada en comunidades de molus­
cos bentónicos de la plataforma continental de Nayarit -­
(Reguero-Reza, op. cit.) y Guerrero (Lesser-Hiriart, op.­

c it.). 

Finalmente, el índice de similitud de Sorenson, re-­

gistra valores que varían según el número de especies en­
común entre pares de estaciones. Los valores altos de es­
te índice, mayores de 0.5, se obtuvieron en 3 ocasiones-­
en las cuales la profundidad y el tipo de sustrato fue -­
muy similar. En 10 ocasiones el índice obtuvo valores in­
termedios, de entre 0.5 y 0.3; en este caso, las estacio­
nes difieren en mayor grado que las anteriores en su pro­
fundidad y sustrato. En las comparaciones restantes, los­
valores disminuyen hasta 0.1, y es el caso de estaciones­
con características de profundidad y sustrato completame~ 

te diferentes. 

Los valores indican que cuando las características -

medioambientales de ·las estaciones comparadas son simila­
res, el valor calculado del índice tiende a aumentar debi 
do a que existe una mayor probabilidad de encontrar espe­
cies en común. En este caso, los resultados sugieren que­
las características de profundidad y tipo de sustrato son 
importantes en este sentido, existiendo cierta selectivi­
dad por parte de las especies de gasterópodos estudiados, 
la cual se refl;ja en comunidades de especies caracterís­
ticas de determinada profundidad y sustrato. Sin embargo, 
resulta interesante llegar a conocer la relación que exi~ 
te entre"la ab4ndancia y distribución de estas especies­
con algunos otros factores medioambientales, entre ellos­
principalmente la temperatura, oxígeno disuelto y salini­
dad, los cuales nos ayudarían a conocer más sobre la eco­

log~a de este grupo.taxonómico. 
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e O N e L U S I O N E S 

Se colectaron 245 especies de la clase gasterópoda, co­
rrespondiendo a 2 subclases, 7 órdenes, 24 superfami­
lias, 41 familias y 94 géneros, de los cuales 7 géneros 
estuvieron representados por el mayor número de espe--­
cies. 

Se ampl1a la distribución geográfica de 27 especies que 
se reportan por vez primera en la plataforma continen-­
tal de los Estados de Jalisco y Colima, después de revi 
sar los trabajos sobre gasterópodos de la Costa Pacífi­
co de México. 

La abundancia y variedad de especies totales, general-­
mente tiende a disminuir conforme aumenta la profundi-­
dad y disminuye la variedad del sustrato; se observa -­
que las especies de gasterópodos con hábitat infaunal y 
semiinfaunal presentan cierta selectividad por los sus­
tratos blandos y fangosos, mientras que las especies -­
epifaunales por un tamaño de grano mayor. Esta misma -­
tendencia es válida para las especies colectadas vivas. 

- Se obtuvieron algunas especies que por su abundancia, -
se consideraron representativas de la zona de estudio,­
algunas de estas representan un alto potencial por su -
concha y carne, para su aprovechamiento como alimento o 

materia prima en las artesanías. 

- Los valores de los 1ndices indican que la diversidad y­
riqueza aumentan conforme disminuye la profundidad Y -­
aumenta la variedad del tipo de sustrato; el índice de­
uniformidad registra altos valores en estaciones some-­
ras, presentando una distribución de individuos/especie 

·. l 
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bastante equitativa. El índice de predominio registra -
valores bajos en estaciones someras con tipo de sustra­
to diverso y altos valores en estaciones con profundid~ 

des mayores y sustratos menos variados; estas estacio-­
nes presentaron una o más especies con abundancias ele­
vadas, muy superiores al resto de las especies. En cua~ 

to al índice de similitud, sus valores disminuyen con-­
forme se acentúa la diferencia en profundidad y tipo de 
sustrato entre las estaciones comparadas, lo cual hace­
que la probabilidad de encontrar especies en común sea­

mucho menor. 
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R E e O M E N D A e 1 O N E S 

Se recomienda, para estudios posteriores, hacer---­
muestreos estacionales con el fin de obtener datos compa­
rativos de la distribución y abundancia de las especies,­
durante un ciclo anual. 

En el caso de no haber facilidad, cuando menos debe­
realizarse uno en una época del año diferente a la de la­
realización de la presente investigación; para que sean­
más comparativos los resultados se sugiere, se efectúe en 
primavera o invierno, ya que son estaciones de caracteris 
ticas climáticas, marcadamente diferentes al verano. 

Asimismo, se recomienda que las estaciones de mues-­
treo se localicen y distribuyan de una manera uniforme y­
aumentar su número a través de la zona de estudio, con el 

fin de obtener datos más precisos de la distribución de -

las especies y su abundancia. 

Es conveniente mencionar que, de ser posible, se evi 

te la unión de las muestras obtenidas mediante los lances 
con draga que se realizan en cada estación, para poder-­
realizar una mejor cuantificación de las abundancias de­
las especies pbtenidas por lance y obtener datos más pre­
cisos y comparativos entre estaciones. 

De la misma manera se sugiere, registrar l?s paráme­
tros físicoquímicos, salinidad, temperatura y oxígeno di­
suelto principalmente, obtenidos durante cada crucero Y -
correlacionar las variaciones de éstos por época del año, 
con la abundancia y distribución de las especies encontr! 

das. 
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Se mencionan algunas especies que son explotadas y/o 
que representan un gran potencial para la pesca comercial; 
se sugiere realizar estudios que nos lleven a conocer y­
comprender el desarrollo, biolog1a e importancia ecológi­
ca de estas especies, para aprovechar debidamente, sin -­
mermar o impactar de sobremanera, las comunidades bentóni 
cas a que pertenecen estos recursos. 
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APENDICE A 
Fotografías de las especies mas representativas 
esta investigación, en la plataforma continental 
Jalisco y Colima en Agosto de 1988. 

Parviturbo stearnsii. 

Homalopoma clipertonense • 

. '~ '· 

102 

encontradas, durante 
de los estados de 

Aprox. 2X 

Aprox. 2X 

-~ ' 
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Cont:inuación del apéDdice: 

•• 
Cal ''ptraea llallillaris. Aprox. 2I 

Crepidula arenat:a. Aprox. 21 
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Continuación del apéndice: 

·-:: .. 

; ¡ 

Crepidula onvx 

Crepidula perforan& Aprox. 2 X 



~~ .. ' . ·: 

Continuación del apéndice: 

Crucibulum lignarium 

Crucibulum spinosum 

105 
:;}! ,: 
;;. 
1. 



Continuaci6n del apéndice: 

Natica scethra. Aprox. 2X 

Aprox. 2X 

.:• 

"' .. -'·; 

¡.;. 
! 

¡, 
,: ~ 

l: 



:..;' .. 

·..-;·· 

":.··. 

··r· 

Continuación del apéndice: 

Ficus ventricosa 

107 

: .. ¡ 
1 



'·'! 
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Continuaci6n del apéndice: 

Hexaplex brassica 

··¡ . 

.... : ,~ 

Solenosteira capitanea 

.,_,.· 
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Continuación del apéndice: 

: i 

Nassarius catallus 

Fasciolaria princeps 



Continuación del apéndice: 

Fusinus dupetitthouarsi 

Harpa conoidalis 

110 

'·¡ 
. . ~ 

'·' 

: 1 
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Continuación del apéndice: 

'¡ 

Drillia berryi, Aprox. 2X 

!· 
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~o;~ ::.'7' r¡ 

iO;' 5t•; 

10i.. ""é:'i. 

101., i-?.•E 
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2;,·:~~. 

: C:: u: 2?/08 
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cor, t.irlu~ cié:: del <:.péncice B 

T~A::.7!::~?:1 ?~CF. LA'JliTUD LC~·:G IT:E~ 3C:2/: ?E:~A 
_¡ 

-,~~:.::1(?" ( ,. \ 
' 

VI -21 100 19 52'( 105 zo•c 
/ ,/ 06:10 27/08 :1 

VI-22 73 19 52'0 105 2?' 8 08:57 27/07 
' .. ~ 

76 19 51 •O 105 2E':J 10:01 27/05 
. j-

1 
... ~ 1 

.-1 

v:-2::: ::;e: 1q 5"'G 105 29': 11:42 27/08 _,_. 
.. , 

1tE 19 52'0 105 zn• r. 12:47 27/08 
1 

( V 
., 

. -~ ~ 

··.':'I-2!.: 2i..!. 19 52'9 105 26'2 16:24 27/08 
22 '0 51'1..c 105 24'1..c 17:13 27/08 

' ,· 

V-17-~:- 108 20 02'6 105 35'2 06:57 28/08 

116 20 00'6 105 ;.~..e 1 E: OE-:02 28/08 !í 
.-1· 

V-18 7:.- 20 02'7 1 r,~. ;.e'3 00•::;:: 28/08 
105 

.;•././ 
.. !; 

70 20 01 1 0 3" 1'" 10:54 28/08 

V-19 36 20 03'2 105 33'3 12:42 28/08 

37 20 01 1 1 105 32'2 13:49 28/08 

11.7-iE* 34 20 09'7 105 35'0 16:0f 2¡:_¡')(: 
J . .Jo, • .: 

1 ~-, • '"* 60 20 20'2 105 41'3 Ot:43 2';iiOt 
--..:..-IV 

o~ 20 18 1 8 105 4i'C (.1(: 30 29.-'J!?, 
_,c. 

lii-~* 115 20 19'0 105 ú2'5 J9:00 29/0S 

II-5* 180 20 30'4 105 14'.3 12:03 29105 

!-1 * 104 20 40'3 105 27'2 14:32 29/08 

!-4* 32 20 39'9 105 19'8 16:39 29/08 

• :::staciones el'il.-..laE que no se obtuvo muestra 
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r -- e 

Fosicionar.:iETltO de las esta_("ior.:e.s C:- arT::?.st:-s. 

?le.taforn¿;_ ccnt2.:-::er~tal \L:;.liScc-- ~oli!.::E.., ~:é:-:ico C'.;osto, 1988) 

~?::.~· '3:=::'-TC'· PRO~. L:'~T2"TL;D :.,~~-:~G I7·0~~ ~C~:.'~ ?::.r:~-:_~ 

~: ::""':'J~ :Ic~-~ ( y 

\:!:II-52 17 18 L;3'3E' 1 103 46 1 36 1 1 1"- 15 23/05. 
----?III-51 60 18 42

1 21:. 1 1 103 47 1 36 1 1 16:41 23/05 .·,- ·'"' 
):III-50 84 18 42 1 30 1 1 1 o_::- ;: t ~t:· 1 2(•:30 23/08. ~· ; 

<' 

43' :':6 1 25/0B ' :':III-49* 122 18 1 !~-= ;_=5'3f.' 1 2:;:49 
XII-45 * 121 18 50 1 42 1 1 iOL: Gl; 1241.1 Oé:i;.6 2!,/08 
::::-47 hO 18 49 1 30 1

' ·:e~ =P.• _.~ .... iC' ' i 8:52 2L/Of:. 
~:-'5C.* 94 19 08 1 48' ' ¡(:!..! -:,q 1::-:' ' c.¿: ~::: 'JE· ~. 

-- -: r.P 19 i9'54' ' EJ'-: :-?'~2' ' ·. r .. - . 'e:~, -- ..,, -. --·~ -
~ ... ~ - ~-~¡_ 

,._ 
19 2: ' 1:.2' ' i ·Js 0'\ •u:• ' ~· !__: :-.~ ~ ~- í .:;:·. --- o.:..; -

~J:-33 81 19 19'06' ' 1 J~ 5~?· 54 1 ' i 7:3C 2::;-/0f 
v zr-;* 
-----' { 126 19 1 , 'OC'' ' , ()¡_ 47' i2' ' 2; ;.!_2 2;':/0S 

VII:I-29 * i15 19 30' i2' ' ; f"'\C OE'3E' ' "'"'·llf 26! / . .-.,e 
'"-' u, •. ,,_; ve· 

VIII-30 74 19 32'42' ' 105 08'30' ' :0:-J; 26/03 
VII-25 * 98 19 38'36 1 ' 105 20'36 1 1 iS:O_:" 26/08 
VII-26 55 19 41 1 18' 1 105 18'48' 1 19:00 26/08 
~'I-22 69 19 51 1 42' 1 105 27 1 18' 1 09:32 27/08 
\'I-23 47 19 53'54 1 1 105 28 1 18 1 1 12:30 27/08 
VI-24 24 10 52'24' 1 105 25'24' 1 16:55 27/0E--~ 

V-17* 1 10 20 02'42' 1 105 35 1 00' 1 07:30 28/0E 
V-18 70 20 02' 12' ' 1 o:: 34' 00' ' 10:2;:J 28/0E 
\'-19 36 20 02 1 53' ' i ~; :-::1 - i2 1 ' :::o: 28/02 



... 

i 
1 
1 
i 

1 
~' 

UNIVERSIDAD DE GUADALAJARA 
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SR. MARTIN PERIEZ PEFiA 
P R E S E N T E • -
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1143/88 
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Manifiesto a usted que con esta fecha ha -

sido aprobado el tema de Tesis "MOLUSCOS GASTEROPODOS DE LA -
CAMPARA OCEA"O~RAFICA ATLAS V: Plataforma Continental Jalisco 
eolima, K~xico (Agosto. 1938)" para obtener la licenciatura -
en Biologfa. 

Al mismo tiempo informo a usted que ha sido acep_ 
tado como Oirector de dicha Tesis al M.en C. Eduardo Ríos Ja 
ra. 

A T E N T A M E N T E 
"A~O ENRIQUE DIAZ DE LEON" 

"PIENSA Y TRABAJA" 
Guadalaja · -· · re 28 de 1988 

c.c.p. El H.en c. Eduardo R-os Jara, Director de T!s1s.-Pte. 
c.c.p. El expediente del alumno. 

'mjsd 

BouJevard a Tlaquepaque y O>negldora, S. B. 
GuadalaJara,lal. 



Ing. Adolfo Espinoza de los Monteros Cárdenas' 

Director de la Facultad de Ciencias 

Universidad de Guadalajara 

P r e s e n t e : 

Por medio de la presente manifiesto a usted que una vez revisada 

la tesis "MOLUSCOS GASTEROPODOS DE LA CAMPAÑA OCEANOGRAFICA ATLAS 

V: Plataforma continental Jalisco-Colima, México". (Agosto, 1988). 

Presentada por el C. Martín Pérez Peña, pasante de la Licenciatura 

en Biologia con número de registro 080271743 y habiendo realizado 

observaciones pertinentes, considero que cumple con los. requisitos 

establecidos por la Facultad de Ciencias a su digno cargo y no habiendo 

inconveniente para que se imprima solicito a usted permita se realicen 

los trámites para el exámen correpondiente. 

Sin otro particular aprovecho la ocasión para enviarle un cordial 

saludo y reiterarle mi distinguida consideración. 

A t e n t a m e n t e 

M. en C. Eduardo Rios Jara 

Director de Tesis 
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