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I N T R O O U e e l O N 

La investigaci6n oceanogr§fica es pr§cticamente des­
conocida en los Estados de Jalisco y Colima. De tal for­
ma, es imperiosa la necesidad de conocer los recursos ma­
rinos de la región, en particular de la plataforma conti­
nental, sostén de gran parte de la flora y fauna del am-­
biente marino. Para lograr un uso adecuado de tales re-­
cursos, es preciso realizar estudios orientados a la ela­
boraci6n de inventarios de las comunidades faunísticas, -
que nos proporcionen información acerca de la diversidad, 
abundancia y distribuci6n de las especies presentes en dj 
cha regi6n. 

Es importante hacer notar, ~ue el ~rea Norte de la -
costa de Jalisco presenta gran interés, pues se trata de­
una zona limítrofe entre dos provincias Zoogeogr§ficas -­
faunísticas; la Californiana y la Pan~mica (Keen, 1971). 

El estudio de las comunidades bentónicas general~en­
te parte de la enumeración de las especies y cuantifica-­
ción de los organismos presentes en determinado tipo de -
fondos, para facilitar el estudio de la plataforma conti­
nental. En lo que se refiere a los factores ambienta~s -
que directa o indirectamente intervienen determinando la­
productividad de- la plataforma continental, se debe consj_, 
derar que para los organismos que viven en ó cerca del -­
fondo, existen entidades que a pesar de estar separados -
deben y son considerados siriwlt~neamente; estos son el 'tj 
po de sustrato, agua suprayacente e intersticial {Sevilla 
1977}. 

La clase Bivalvia, Pelecipoda o Lamelibranquia, ~st~ 
forma~~ por los moluscos cono~idos como bivalvos, ~ intl~ 
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ye formas tan populares como las almejas, ostras y meji--
11 enes. 

Los bivalvos son moluscos t'picamente bent6nicos, -­
con una estrecha relaci6n con el fondo, ~unque con tipos­
distintos de vida, ya que pueden ser excavadores y vivir­
enterrados en el sustrato; nadadores, como la "almeja pe­
regrino"; s€siles, como el osti6n, y perforadores, como -
los teredos. 

Las comunidades bent6nicas son muy diversas segfin la 
naturaleza del sustrato (roca, arena, limo) y la profund_! 
dad, de tal forma que ~u distribuci6n y abundancia, en -­
particular de los bivalvos, depender~ de ambos y ~1 mismo 
tiempo, de la mayor o menor riqueza de los elementos nu-­
tritivos (Cifuentes et al., 1987). 

Los moluscos, en particular los bivalvos, ~epresen-­
tan un rengl6n importante en la econom'a de al~unos pa•-~ 

.ses, como .alimento, y en el caso de las_conchas como art~ 

san1a y piezas de ornato; asimismo, constituyen un compo­
nente de relevancia en los restos dejados por el hombre -
antiguo. Entre los bivalvos de consumo alimenticio en 
~uestro pa's se encuentran: de la Familia Arcidae, "Pata~ 

de mula"; ~lytilidae, "mejillones"; Pinnidae, "callo de h_! 
cha"; Ostreidae,"ostiones", y Cardiidae, "almejas", entre 
otros (Gar¿•a-Cubas, 1961) • 

Es de gran importancia subrayar que N€xico ~uenta -­
con 10,00q Km. de 1 itoral y 2'892,000 Km2 de plataforma -
contin~ntal a lo largo d~ su mar patrimonial; ademas de-
1'500,000 hectáreas de lagunas litorales y esteros (Ci--­
fuentes, 1986). A pesar de la gran magnitud del territo­
rio nacional, bañado por dos Océanos, los recursos mari-­
nos son levemente aprovechados representando recursos de-
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gran potencialidad en cuanto a la explotación se refiere. 
Este es el caso de Jalisco y Colima, que presentan condi­
ciones ~uy favorables para el manejo y aprovechamiento de 
los moluscos, en parti~ular de los bivalvos. 

Las cifras que reporta la Secretaría de Pesca, de -­
captura (peso vivo) de los moluscos en 1987, para Jalisco 
y Colima, son de 603 y 75 toneladas respectivamente, en-­
tre las cuales los ostiones, almejas, pulpo y caracoles -
dejan una derrama económica significativa (Secretaria de­
Pesca, 1988). 

Dado que la región de estudio es prácticamente desc_Q 
nocida, son necesarios estudios de tipo oceanográficos -­
pues se trata de un área geográfica de alto inter€s y po~ 
tencialidad. De tal manera, se requiere una primera inve~ 
tigación que d€ a conocer la fauna de los bivalvos exis-­
tentes en la plataforma continental de ambos Estados. As.i 
mismo, conocer ·su distribución y abundancia en relación a 
ciertas condiciones ambientales, como es el.caso de la-­
profundidad y el tipo de sustrato. 

: ' 
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. A N T E C E D E N T E S 

A continuaci6n se presenta una revisi6n de los estu­
dios previos sobre el tema, realizados en el Pacífico tr2 
pical mexicano, en orden cronol~gico, dando ~nf~sis a los 
efectuados en Jalisco y Colima. 

Llamosas (1973) realiza un catálogo de moluscos bi-­
valvos de la colecci6n de moluscos del Instituto de Biol2 
gía de la UNAM, reportando especies del Golfo de M~xico -
así como del Pacífico mexicano y otras localidades, sin­
presentar informaci6n de las especies de las costas de Ja 
lisco y Colima. 

González-Villarreal (1977) lleva a cabo un estudio -
taxon6mico de los gaster6podos litorales de la Bahía de­
Tenacatita, Jalisco, en los niveles supra, meso e infrllj 
toral; presentando una diagnosis, la abundancia relativa, 
así como algunas observaciones ecológicas sobre estos mo­
luscos. 

Rosas-Rodríguez y Ramírez-Martell (1982), ef~¿taan -
un estudio taxonómico de las clases Bivalvia y Gaster6po­
da en la l~guna de Barra de Navidad, Jalisco, analizando­
la distribuci6n de los organismos con respecto al tipo de 
~ustrato. 

El Instituto ~e tiencias del Mar y Limnología depen-
~iente de la UNAM, pone en marcha una serie de estudios a 
realizar en la costa Sur del Estado de Sinaloa, aproxima­
damente a fines de 1979, iniciando un estudio faunístico­
global de esta zona ~eográfica; y con la adquisición del­
Bu~ue Oceanográfico "El Puma", ~e extiende el proyecto 
inicial tanto en espacio como en tiempo y se convierte en 



un proyecto multidisciplinario denominado SIPCO, el cu.al­
se extiende aproximadamente de 1979 a 1984. De aqu, se -­
desprende un considerable número de trabajos de investig~ 

ción en diferentes disciplinas, tanto geológicos, hidrolÉ 
gicos, así como biológicos. De estos trabajos, el de Hen­
drickx et al. (1g84), reporta los resultados obtenidos en 
las tres campa~as de muestreo (SIPCO 1-II-III) presentan­
do datos hidrofógicos y la composición de las capturas -­
efectuadas en los arrastres, entre los cuales se encuen-­
tran los grupos taxonómicos mayores como: Moluscos, Equi­
nodermos, Peces, Crustáceos y algunos otros invertebrados. 

lesser-Hiriart (1984), lleva a cabo un estudio sobre 
los moluscos bentónicos de la plataforma continental del­
Estado de Guerrero, M~xico, analizando la abundancia y-­
distribución de ~stos en relación a la profundidad,· util1 

· zando varios índices ecológicos. 

Re~uero-Reza (1985), presenta un análisis cualitati-
. vo y ~uantitativo de los moluscos bentónicos de la plata­

forma continental del Estado de Nayarit, M~xico, relacio­
nando datos hidrológicos y tipo de sustrato, de tal forma 
complementando un análisis estructural comunitario. 

Guerrero-Pelcastre (1986) presenta un estudio siste­
mático y ecoHigi,co de los moluscos bentónicos de la plát~. 
forma continental del Golfo de California, analizando ~s­
tos con respecto a los parámetros hidrológicos, profundi­
dad y tipo_ de sustrato. 

Garcia-Cubas et al. (1986), elabora un catálogo de­
los moluscos comestibles a fin de conocer mejor el r~cur­

so. Nos presenta 22 familias de moluscos caracter1sticos­
de ambiente marino y salobr~ ubicados en la costa del Pa­
cífico mexicano y el Golfo de M~xico, destacándose por --

5. 



constituir un mayor número de especies dos familias de bi 
val vos: 

I) Arcidae, que contiene a las del género Arca spp.­
Y Anadara spp.; 

2) Veneridae, representada por los géneros Ventrico­
laria, Chione, Megapitaria, Dosinia y Mercenaria; presen­
tando también para cada una de las especies, informaci6n­
sobre su sistem~tica, criterios para designar las espe--­
cies con mayor seguridad, distribuci6n geogr§f1ca y las -
principales caracterfsticas de su h~bitat, ~eguido de las 
familias que también destacan en este cat~logo por su de­
rrama econ6mica en el mercado: Ostreidae, Strombidae, Ha­
liotidae, Octopodidae, Dinlidae y Loliginidae. 

Y§fiez-Rivera (1989), efe¿túa un estudio de tipo eco­
lfigico de los gaster6podos marinos intermareales de algu­
nas playas rocosas de las costas de Jalisco, caracteriza~ 

do la estructura de estas comunidades. 

Sánchez-Gonz~lez (en prensa), realiza un estudio ta­
xonfimico de los gasterfipodos marinos litorales d~ la Ba-­
hfa de Santiago, Colima. Presentando una diagnosis d~ ca­
da especie, acompafiada de unas breves notas eco·Higicas, -
su ibundancia relativa y zonacifin. 

6. 



O B J E T 1 V O S 

1. Realizar un listado sistem~tico de los moluscos bival­
vos obtenidos en la campaña oceanogr~fica: Plataforma­
continental Jalisco-Colima, México (Agosto, 1988). 

2. Analizar la distribuci6n y abundancia de los bivJlvos­
en relaci6n a la profundidad y tipo de sustrato, dete! 
minando las especies m§s representativas del §rea de -
estudio. 

3. Analizar la estructura de la comunidad de los bivalvos 
(vivos y muertos), mediante el uso de algunos fndices­
ecol6gicos. 

7. 
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A R E A D E E S T U D I O 

El ~rea de estudio comprendió la plataforma continen 
tal de los Estados de Jalisco y Colima. La latitud m~s al 
Norte se registró ~n el paralelo 20° 40', en Bahía de Ban 
deras, aproximadamente frente al río Ameca, ·que es el 1 i­
mite entre los Estados de Nayarit y Jalisco; la latitud­
Sur se registró en los 18° 42' aproximadamente, frente al 
río Cohuayana, límite entre los Estados de Colima y Mi--­
choac~n (Figura I). 

La· costa de Jalisco y Colima presenta una conforma-­
ción orogr~fica irregular monta~osa, cuyas estribaciones­
llegan frecuentemente a la línea de costa, formando acan­
tilados intercalados con bahías y playas de diversa long2 
tud y conformación. Esta característica se refleja en el­
fondo marino, donde est~n presentes zonas de topografía -
accidentada y zonas de fondos planos (Guzm§n-Arroyo y Flo 
res-Rosas, 1988). ·. 

la plataforma continental de ambos Estados presenta­
un ~rea aproximada de 5,315 Km 2 (Ruíz-Dur&, 1985). No se 
tienen estudios detallados sobre esta zona; sin embargo,­
considerando las características de la plataforma conti-­
nental d~l Pacifico mexicano en forma general, ésta es e~ 
trecha o casi no existe y muchas veces es rocosa, frecue~ 

temente presenta planos costeros predominantes e islas de 
plataforma rocosa (lanckford, 1977). 

SegOn estudios realizados por Galavíz-Solís y ;utié­
rrez-Estrada (1978), sobre las características costeras y 
litorales de Nayarit y el Norte de Jalisco, esta región­
litoral corresponde a una costa de tipo tectónico, con-­
desplazamiento vertical y bloques de tipo Horst y Crabe·n. 

8. 
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10. 

Asimismo, se define a la costa Norte de Jalisco como---­
abrupta, sujeta a intensa erosi6n marina, con escelpes de 
falla y playas de bolsillo. 

En cuanto a las corrientes marinas y de acuerdo con­
Uyrtri {1965; citado por Lesser-Hiriart, 1984), las corrie_!! 
tes superficiales que se presentan en el Océano Pacífico 
oriental tropical, siguen una pauta variable, que en tér­
minos generales responde al sistema de vientos principa-­
les, distinguiéndose tres períodos diferentes: el primero 
de ellos se desarrolla entre Agosto y Diciembre, época en 
la cual se realizaron los muestreos, cuando la Contraco-­
rriente Ecuatorial fluye alrededor del Domo de Costa Rica 
y penetra en la Corriente Ecuatorial del Norte entre los-
100 y 20° de latitud Norte, correspondientes las mismas -
latitudes en las que se localizan los Estados costeros m~ 
xicanos de Jalisco, Colima, Michoac§n, nuerrero, Oaxaca y 
Chiapas, así como algunos países de América Central. El ~ 

segundo período se caracteriza por la fuerza de la Co---­
rriente de California, que fluye hacia el Sur de una man~ 
r~ un tanto divergente, pero ~legando a los 15° de lati-­
tud, frente a las costas del Estado de Chiapas, México. 

la Contracorriente Ecuatorial está ausente durante -
éste periodo, comprendido entre Febrero y Abril. 

Finalmente, se distingue una tercera etapa de Mayo a 
Julio, en la que la Corriente de California es aún fuer-­
te, dando lugar a una convergencia intertropical cerca de 
los 10° latitud Norte·con la Contracorriente .Ecuatorial,­
posteriormente ésta fluye hacia el Norte desde América -­
Central hasta Bahía de Banderas, Jalisco. 

Ahora bien, en cuanto al ~lima se refiere, la zona -
costera de los Estados de Jalisco y Colima predomina el -



clima cálido subhúmedo (Tipo Aw, según Koppen, modificado 
por Garcia, 1973), con una temperatura media anual mayor­
de 22°C. Las máximas se presentan en los meses de Mayo, -
Junio, Julio y ~gosto, con temperaturas que oscilan entre 
los 29° y 30°C y las mínimas en los meses de Enero y Fe-­
brero. Las precipitaciones medias anuales oscilan entre-
800 y 1,500 mm, presentándose las máximas ocurrencias de­
lluvia en los meses de Junio a Septiembre, mientras ~ue­
las mínimas ocurren en los meses de Febrero, Marzo y 
Abril (Secretaria de Programación y Presupuesto, 1981). 

La linea de costa de los Estados de Jalisco y Colima 
abarca aproximadamente 364 Km.,a lo largo de ~sta se pre­
senta un sistema hidrológico y de lagunas costeras de 
gran importancia. Entre las principales lagunas costeras­
que reporta Lanckford (op. cit.), de Norte a Sur, son: -­
Agua Dulce y laguna Cuyutlán. Además, un número importan­
te de esteros como: estero Maito, la Boquita, el Ermita-~ 
ño, el Chorro, Loya, t1ajahuas, Paraman (Xol a) y Rodeo, P.! 
ra Jalisco; en Colima se encuentran los esteros Porto--­
Grande· y Palo Verde. 

Los principales ríos ~ue descargan ~us ·aguas tanto -
en lagunas costeras, como en el Oc~ano, son de Norte a -­
Sur: Ameca, Pitillal, Cuate, Tecomala, Tomatlán, San Nic_g 
Us, Cuitzmala y Purificación, en Jalisco; río Seco, Arm_! 
ría y Cohuayana~en Colima.· 

11. 



MATERIALES Y METODOS 

La campaRa oceanogr§fica "Atlas V" se realiz6 en dos 
etapas A y B, ambas en la plataforma continental de los -
Estados de Jalisco y Colima. 

Las actividades de la primera etapa A se llevaron a­
cabo de Norte a Sur, los días 14 al 21 y la B, de Sur a -
Norte, los días 23 al 30 del mes de Agosto de 1968. Dura~ 

te la primera etapa se determinaron las características -
topogr~ficas del §rea de estudio, realtz§ndose una pros-­
pecci6n del fondo marino mediante registro continuo con -
ecosonda, localizándose las ~reas más propicias para ope­
rar la red de arrastre ~n la posici6n de isobatas de 20, -
40, 60, 80 y 120 mts. La informaci6n recabada ~urante la 
etapa A, fue necesaria para determinar la posici6n de las 
estaciones donde se efectuaron los muestreos bio16gicos e 
hidrol6gicos, real izados durante la segunda etapa B. En -
esta segunda etapa se determinaron 13 transectos perpendj_ 
culares a la costa a intervalos de 10' de latitud, el prj_ 
mero de ellos, transecto XIII, en el límite de los Esta-­
dos de Colima y Michoacán y el altimo, transecto I, en el 
límite de los Estados de Nayarit y Jalisco; el transecto­
XI no se realiz6. En cada uno se efectuaron entre una y­
cuatro estaciones completando un total de 29; en 4 s6lo -
se efectu6 hidrocala y red'de zooplancton; en las 25 res­
tantes se llevaron a cabo las siguientes actividades: re­
corrido del fondo para reconfirmar las características t~ 
pográficas mediante ecosonda (de acuerdo a la informaci6n 
obtenida en la etapa A), posicionamiento de la estaci6n a 
muestrear mediante navegador vía satélite, dragado I, la~ 

zamiento de la red de arrastre; dragado II, hidrocala, -­
disco de Sechii y red de zooplancton. Los mdluscos bent6-
nicos fueron obtenidos por medio del dragado y red de --­
arrastre. 
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Se empleó una draga geológica Van Veen, con una cap! 
e idad aproximada de 20 lts. y 0.1 m2 de área superficial. 
En general, el dragado se efectuó dos veces en cada esta­
ción, una antes y otra después del arrastre, esto con el­
fin de asegurarse de que el tipo de sedimento en el área­
de arrastre fuera el mismo y por lo tanto, ~ue la muestra 
obtenida proviniera di un área homogénea. 

Se llevaron a cabo un total de 40 lances con draga:-
15 antes y 15 después de operar la red de arrastre en 15-
ocasiones, correspondientes al mismo nGmero de estacio--­
nes. 6 lances con draga se efectuaron antes de operar la­
red en el mismo número de estaciones y los 4 restantes se 
hicieron cada uno en una estación sin haberse realizado­
arrastre. Las muestras de las estaciones donde se efe~tu! 

ron dos dragados fueron unidas, considerándolas como una­
sola, esto debido a que la profundidad y las característj 
cas del sedimento fueron muy similares en cada estación. 

Se realizaron un total de 21 arrastres en el mismo­
número de estaciones. 

Para los arrastres se empleó una red camaronera de -
80 pies de largo y 70 de ataque, luz de malla de 1.75 pu! 
gadas en las alas y de ~.25 en el copo. El tiempo de 
arrastre fue de 30 minutos aproximadamente a una veloci-­
dad de ·2.5 nudo¡; la longitud del cable fue igual a 4 a 5 
veces la profundidad registrada en el momento de iniciar­
esta actividad. 

De esta manera, el material malacológico colectado y 
analizado corresponde a 21 muestras obtenidas mediante-­
arrastre y 25 dragados de 25 estaciones y 12 transectos.­
La reducci6n en el nGmero de estaciones se debi6 a que ·a! 
gunas no reun'ian las caractedsticas apropiadas para efe~ 
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tuar los muestreos, principalmente: topografía del fondo­
accidentada, poca pendiente, sedimento suave y accesi­
bilidad del buque en relación a la profundidad y a la lí­
nea de costa especialmente en las estaciones m6s someras. 
En general, las muestras de draga y arrastre fueron toma­
das a profundidades que variaron entre 17 y 142 mts. 

Las muestras de sedimento de las dragas fueron tami­
zadas (3 tamices con luz de malla de 10, 3 y 1 mm) y los­
moluscos separados y fijados con alcohol al 70%, ó formol 
al 10% en bolsas de plástico con sus respectivas etique-­
tas. Del material biológico colectado en los arrastres se 
separaron a los bivalvos y fueron fijados y etiquetados -
de la misma mane~a. 

Una vez en el laboratorio se procedió a separar, --­
cuantificar e identificar las especies obtenidas durante­
el muestreo; para su identificación fueron utilizadas el~ 
ves y publicaciones como Keen (1971), Keen & Coan (1974), 
Lindner (1974), Morris (1966), Sabelli (1982) y Rehder --

. (1981). Auxiliándonos con un microscopio estereoscópico­
para ejemplares en extremo pequeños, además de lupas, ag~ 

jas de disección y vernier para medir y corroborar las t~ 
llas mencionadas en las publicaciones sobre los ejempla-­
res obtenidos. 

Una vez identificados, se elaboraron tablas de dis-­
tribución y abundancia para draga y arrastre, obteniendo­
totales por estación y total de individuos por especie, -
posteri~rmente se hizo una lista sistem§tica ~iguiendo el 
arreglo propuesto por Keen (óp. ~it.), revisando su rango 
de distribución de acuerdo a este mismo autor, además de­
la distribución local en el §rea de estudio. Poste.riormen 
te, con los datos obtenidos, se procedió a caracterizar -
la estructura de las comunidades utilizando los si~uien--
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tes índices ecológicos: Indice de Predominio de Simpson -
(1949), de Diversidad General de Shannon-Weaver (1949), -
de Uniformidad de Pielou (1966), de Riqueza de Margalef 
(1958), de acuerdo a las fórmulas dadas por Odum (1978). 

Posteriormente se relacion6 la abundancia relativa -
de especies con la profundidad y el tipo de sustrato. 

Los sedimentos obtenidos mediante dragado en cada ·e~ 
taci6n fueron analizados ~ualitativamente para determinar 
los diferentes tipos de sustrato encontrados. Este an~li­
sis fue realizado por personal del Instituto de G~ografía 

y Estadística de la Universidad de Guadalajata. 

'· ' .;•; 
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R E S U L T A D O S 

Las colectas de los moluscos bivalvos realizadas me­
diante red de arrastre y draga en la plataforma continen­
tal de los Estados de Jalisco y Colima, estuvo represent~ 
da en 25 estaciones donde se reporta material malacológi­
co. De estas estaciones hubieron algunas donde no se ~o-­
lectaron bivalvos; en los arrastres estas estaciones son: 
17, 18, 21, 23, 25, 29, 33, 34, 50 y 51; en el caso de 
los dragados, 1, 4, 17, 19, 37 y 38. De tal manera que -­
las estaciones que aparecen en la Tabla I corresponde a -
las estaciones donde se presentan bivalvos, tanto en 
arrastre como en los dragados. 

Del resultado del análisis megascópico de los sedi-­
mentos, se observó que las estaciones se encuentran dis-­
tribuidas de la siguiente manera: 15 en sustrato limo-ar­
cilloso, 8 en limo-arenoso fino y 2 en arena mediana (Ta­
bla II). Además, se presenta la relación entre la profun­
didad en rangos y el tipo de sustrato de acuerdo al nfime­
ro de estaciones (Figura 16). 

SISTHIATICA. 
El acomodo que se presenta a continuación se ha bas~ 

do en el criterio morfológico utilizando finicamente las­
conchas. En los bivalvos se hace ~nfasis sobre la estruc~ 
tura externa, charnela, impresiones musculares, presencia 
o ausencia de seno paleal y sus dimensiones. 

Se presenta a continuación una lista sistemática de­
las especies colectadas, así como su distribución geográ­
fica y local. 

Los rangos de distribución geográfica qu~ presenta -



S I S T E M A T I C A 

Clase: 
Subclase: 
Orden: 
Superfamil ia: 
Familia: 
Género: 
Subgénero: 
Nucula (Nucula) declives 
Distribución G~ográfica: 

Distribución local: 

Pelecypoda Linnaeus, 1758 
Palaeotaxodonta Korobkov, 1954 
Nuculoida Dall, 1889 
Nuculacea 
Nuculidae 
Nucula Lamarck, 1799 
Nucula ·s.s. 
Hi nds, 1843 
De Puerto Peñasco, Sonora, ~éxi­
co a Pananiá. 
Esta e i o n es 18 , 2 2, ·2 3 , 2 6, 3 O, -
33, 35, 47 y 52. 

Nucula (Nucula) ·exioua Sowerby, 1833. 
Distribución G~ográfica: De Bahfa San Bartolomé, Baja Ca­

lifornia, a través del Golfo de­
California y Sur de Pe~O. 

Distribución local: Estación 47. 

Nuctila (Nucula) schencki Hertlein y Strong, 1940. 
Distribución geográfica: Bahfa de los Angeles, Golfo de -

California a Puerto Huatulco, ·~1! 

xico. 
Distribución local: 

Superfamil ia: 
Fam i1 i a: 
Género: 
Subgénero: 

Estaciones.22, 23,.30 y -~5~: 

Nuculanacea H. y A. Adam~. 1858. 
Nuculanidae Meek, 1864. 
Nuculana Link, 1807 
Cosiel~~l~~a Hertlein y Strong,-
1940 

Nuculana (Costelloleda) costellata Sowerby, 1833. 
··Distribución geográfica: Bahfa de Santa Inés, Baja Cali-­

fornia a Colombia • 
. Di~tr~butióh:Lbtal~ .· · · ·E~tat,ó~~47: · ~ .:· .. :· 
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SISTEMATICA (Contin~aci6n) 

Nuculana .(Costellol~da) marella Hertlein, Hanna y Strongi 
1940. 
Distribución geográfica: Golfo de California a Panam§. 
Distribución local: Estación 47. 

Subg~nero: Sacella Woodring, 1925. 
Nuculana (Sacella) acrita Dall, 1908. 
Distribución geográfica: Punta Penasco, Sonora, M~xico, a 

Panam§. 
Distribución local: Estaciones 18, 22, 24, 30, 33, -

35, 47, 48, 50, 51 y 52. 

Nuculana ·(sacella) elenensis Sowerby, 1833. 
Distribución geográfica: Bahía de los Angeles, Golfo Cali 

Distribución local: 
fornia a Bahía Sechura, Perú. 
Estaciones 18, 22, 23, 26, 30, -
33, 34, 35, 47 y 52. 

Género: Nuculana s. l. 
Nuculana lticasana Strong y Hertlein, 1937 
Distribución geográfica: Cabo San Lucas, !aja California. 
Se amplía el rango de distribución al Sur en Jalisco-Coli 
ma, con el presente trabajo. 
Distribución local: Estaciones 18, 22, 25, 29, 33 y-

52. 

Nuétilana sp. 
Distribución local: 

Núculana sp. 2 
Distribución .local: 

Género: 
Adrana sp. 
Distribución local: 

Subclase: 

Estaciones 47 y 51. 

Estación 47. 

Adrana H. y A. Adams, 1858. 

Estación 47 
Pteriomorphia.Beurlen,.l944 •. 
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SISTEMATICA (Continuación) 

Orden: 
Superfamil ia: 
Familia: 
Género: 
Subgénero: 

Arcoida Stbliczka, 1871 

Arcacea Lamarck, 1809. 
Arcidae Lamarck, 1809. 

Arca Linnaeus, 1758 
Arca s.s. 

Arca (Arca) ·pacifica Sowerby, 1833. 

Distribución geegr~fica: De Laguna Scammon's, Baja C•li-­
fornia a Paita, Perú. 

Distribución local: Estación 24 

Arca sp. 
Distribución local: Estación 24. 

Género: Barbatia Gray, 1842 
Subgénero: Acar Gray, 1857 
Barbatia (Acar) gradata Broderip y Sowerby, 1829 

Distribuci6n geográfica: Laguna Scammon's, Baja Califor--
nia a Negritos, Perú. 

Distribución local: Estaciones 22 y 47. 

Subgénero: Calloarca Gray, 1857 
Barbatia (Calloarca) alternata Sowerby, 1833. 
Distribución geográfica: Punta Peñasco, Sonora, México, a 

Ecuador. 
Distribución local: Estaciones 23 y 47. 

: . . 
Subgénero: Cucullaearca Conrad, 1865 
Barbatia (Cucullaear~a) reeveana Orbigny, 1846 

Distribución geográfica: Laguna Scammon's, Baja Califor--
nia a Negritos, Perú. 

Distribución local: Estaciones 22 y 47. 

Subgénero: Calloarca Gray, 1857 
Barbatia (Calloarca) alternata Sowerby, 1833 

Distribuci6n geográfica: Punta Peñasco, Sonora, México, a 
· · · · · · · · Ei::uádor ~ . ·. ·. . ........ . 
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SISTEMATICA (Continuaci6n) 

Distribuci6n local: Estaciones 23 y 47. 

Subg~nero: Cuc~llaearca Conrad, 1865 
Barbatia (Cucullaearca) reeveana Orbigny, 1846 
Distribuci6n geográfica: Desde Laguna Manuela, Baja Cali-

Distribución local: 

Subfamilia: 
Género: 

fornia, a trav€s del Golfo de Ca 
lifornia al Sur de Zorritos, Pe­
rú. 
Estaci6n 26. 

Anadarinae Reinhart, 1935 
Anadara Gray, 1847 

Subgénero Anadara s.s. 
Anadara (Anadara) adamsi Olsson, 1961 
Distribución geográfica: Panamá, además reportada Jl Nor­

te, en Nayarit, México, por Re-­
guero-Reza (op. cit.). 

Distribución local: Estaciones 22, 23, 24, 30, 38 y-
47. 

Anadara (Anadara) mazatlanica Hertlein y Strong, 1943. 
Distribucióri geográfica: De Bahía de Santa Inés, Golfo de 

California, Mazatlán, ~éxico, al 
sur de Perú. 

Distribución local: Estaciones 18, .22, 24, 30 y.47. 

Subgénero: Cunearca Dall, 1898 
Anadara (Cunearca) nux Sowerby, 1833 
Distribución geográfica: Bahía de Concepci6n, Golfo de C! 

lifornia a Zorritos, Perú. 
Distribución local:· Estaciones 24. 

Anadara (Cunearca) perlabiata Grant y Gale, 1931 
Distribución geográfica: De Bahía Magdalena, Baja Califor 

nia y Golfo de Califqrnia a Tum­
bes, Perú . 

. DistribOcióh local:·· E~tatióh. 47.· 
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SISTEMATICA (Continuación) 

Subgénero: Rasia Gray, 1857 
Anadara (Rasia) formosa Sowerby, 1833 
Distribuci6n geográfica: Desde Isla Cedros, Baja Califor­

nia a Paita, Perú. 
Distribución local: Estaciones 22, 24 y 47. 

Anadara sp. 
Distribución .local: 

Género: Lunarca Gray, 1842 
Lunarca brevifrons Sowerby, 1833 
Distribución geográfica: Esta especie fue registrada des­

de la costa Oeste de Baja Cali-­
fornia y hacia el Sur, hasta el­
Norte de Perú. 

Distribución loc~l:~ 

Subfamilia: 
Género: 
Arcopsis solida Sowerby, 
Distribución.geográfica: 

Distribución local: 

Familia: 

Estación-47~· 

Seriarcinae 
Arcopsis Von Icoenen, 1885 
1833. 
Común en la zona intermareal ad­
herido a rocas, desde la costa -
Oeste de Baja California a Paita 
Perú. 
Estación.24 

Noetiidae Stewart, 1930 
Subfamilia: Noetiinae Stewart, 1930 
Género: Noetia Gray, 1857 
Subgénero: Eontia s.s. 
Noetia (Eontia) olssoni Sheldon y·Maury, 1922 
Distribu~ión ~eográfica: De Mazatlán,· Sinaloa, México, a~ 

Negritos, Perú. 
Distribución loc~l: · ·Estaci6n.24~~ · ~ 
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SISTEMATICA (Continuaci6n) .. 

Subgénero: Sheldonella Maury, 1917 
Noetia (Sheldonélla} délgada Lowe, 1935. 
Distribuci6n geográfica: En las afueras de Guaymas y Man­

zanillo, México, a Panamá. 
Distribución Local: Estaciones 22, 23, 25, 30, 33.y-

47. 

Familia: Glycymerididae Newton,l922 
Género: Glycymeris Da Costa, 1778 
Subgénero: ~meris, s.s. 
Glycymeris {Glycymeris) maculata Broderip, 1832. 
Distribución geográfica: Al Norte del Golfo de California 

Distribución local: 

y Bahía Magdalena, Baja Califor­
nia a Zorritos, Perú. 
Estaci6n 47 •. 

Subgénero: Tucetona Iredale, 1931 
Glycymeris (Tucetona) multicostata Sowerby, 1833 
Distribución geográfica: De Punta Peñasco, Sonora, México 

a Guayaquil, Ecuador. 
Distribución local: Estaciones 24 y 25. 

Glycymeris (Tucetona) ·strigilata Sowerby, 1833 
Distribución geográfica: El rango es de Guaymas, Golfo de 

California, a Ecuador. 
Distribución local: 

Glycymeris sp. I 
Distribución local: 

Glycymeris sp. 2 
Distribución local: 

Orden: 
Superfamilia: 
Familia: 
Subfamilia: 

Estaciones 22, 24 y 47. 

Estación 47. 

Estación.47.~ 

Mytiloida Ferussac, 1822 
Mytilacea Rafinesque, 1815 
Mytulidae Rafine~que, 1815 
Crenellinae Gray, 1840 
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SISTEMATICA (Continuación) 

Género: · Crenella Brown, 1827 
Cre~ella di~aticata Orbigny, 1846 
Distribución geográfica: Desde el Sur de Califor.oia a tr! 

vés del Golfo de California y el 
Sur de Peru. 

Distribución .local: 

Orden: 
,; Superfamil ia: 

Familia: 

Estaciones·22~·3o·y~47;~ 

Pterioida Newell, 1965 
Pteriacea Gray, 1847 
Pteriidae Gray, 1847 

G~nero: Pteria Scopoli, 1777 
Pteria sterna Gould, 1851 
Distribución geogr~fica: Baja California, a través del -­

Golfo de California y el Sur de­
Peru. 

Distribución 1 oc al: 

Superfamil i a: 
Familia: 
Género: 
Arcopecte~ circularis 

Estaciones 26 y·47; 

Pectinacea 
Pectinidae 
Argopecten 

Sowerby, 1835 

Rafinesque, 1815 
Rafinesque, 1815 
Monterosato, 1889 

Distribución geográfica: Es una de las especies m§s comu­
nes de la familia, en la provin­
cia Pan~mica. De la Isla Cedros, 
Baja California a trav~s de todo 
el ,Golfo de Ca 1 ifornia hasta Paj_ 
ta, Perú. 

Distribución .l.ocal:. Estaciones 22~·23~ 25,.26·y 47 ... 

Gén-ero: Cycl opecten Verril, 1897 
Cyclopecten pernomus Hertlein, 1935 
Distribución geográfica: De Isla Cedros, Baja California­

a trav~s del Golfo de California 
y al Sur de Ecuador. 

Distrib~ción local~- ·Estacibnés 22,·23~~24~ .30 .g~47; 
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SISTEMATICA (Continuación) 

G€nero: L~ptopecten Verril, 1897 
Subgªnero: . Leptopecten s.s. 
·Leptopeéten (Leptópecten) biolleyi Hertlein y Strong, 
1946. 
Distribución geográfica: Desde Punta Abrejos, Baja Cali-­

fornia, a través del Golfo de C~ 

lifornia, al Sur de Ecuador. 
Distribución local: Estaciones 22, 26, 30 y 47. 

Leptopecten (Leptopecten) enter~ Berry, 1957 
Distribución geográfica: De Guaymas a Acapulco, México. 
Distribución local: Estaciones 24,.30.y.47 •. 

Familia: 
Género: 

Plicatulidae Watson, 1930 
Plicatula Lamarck, 1801 

Plicatula pencillata Carpenter, 1857 
Distribución geográfica: Sur del Golfo de California al -

Sur de México. 
Distribución local: Estaciones 21, 24, 47~Y 52. 

Fami 1 ia: Spondylidae Gray, 1826 
Género: Spondylus Linnaeus, 1758 
Spondylus princeps unicolor Sowerby, 1847 
Distribución geográfica: De Isla Cedros, Baja California; 

Bahía Concepción, Golfo de Cali­
fornia, a Jalisco, Mªxico. 

Distribución local: Estación 47. 

Subclase: Heterodonta Neumayr, 1884 
Orden: Veneroida H. y A. Adams, 1858 

· Superfamilia: Crassatel1acea Férussac, 1822 
Familia: Crassatellidae Fªrussac, 1822 
Gªnero: Eucrassatella Iredale, 1924 
Subgénero: Hybolophus Stewart, 1930 

· ·Euctassat~lla (Hybolophus) gibbosa Sowerby, 1832 
Distribución geográfica: Desde el Golfo de California a -

Perú.·. 
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S!STEMATICA (continuación) 
Distribución local: Estación 48. 

Género: Crassinella Guppy, 1874 
Crassi~~Jla ~da~si Olsson, 1961 
Distribución geográfica: La Paz y Guaymas, México, a Ecua 

dor. 
Distribución local: Estaciones 22, 26, 30 y 47. 

Crassinella ec~adoriana Olsson, 1961 
·>- Distribucilin geográfica: Bahía de Banderas, Nayarit, t·1éx.i 

co. 
Distribución local: 

·crassinella sp. 1 

Distribución local: 

Crassinella sp. 2 

Distribución local: 

Crassinella sp. 3 
Distribución local: 

Crassinella sp. 4 
Distribución local: 

Superfamil ia: 
Familia: 
Género: 
Subgénero: 

Estación 24. 

Estaciones 22, 26, 30, 33, '35, -
47 y 52. 

Estaciones 18, 22, 30, 33, 35, -
47 y 52. 

Estación 22. 

Estatión 24 

Carditacea Fleming, 1820 
Carditidae Fleming, 1820 
Cardita Bruguiére, 1792 
Cardites Link, 1807 

--
Cardita (Cardites) 'laticostata Sowerby, 1833 
Distribución geográfica: Es bastante comGn desde. el Golfo 

de California a P~rG. 
Distribución local: Estaciones 24 y 35. 

-. 
Subgénero: ·cyclcicardia . . . . . 

Cardita (Cyclotardia) spurca beebei 
Distr.i bucióri geográfica: De Isla del 

Conrad, 1867 
Hertlein, 1958 
Carmen,_ nolfQ de Ca-

· ·. · · ·.· .·lifornia~·a·Bahía; en·Pañaliia.·· 
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SISTEMATICA (Continuaci5n). 
Distribuci5n local: Estaciones 22 y 25. 

Sub~€nero: . .sttophotardia Olsson, 1961 
Cardita (Strophocardia) ·megastrdpha Gray, 1825 

· ., Distribuc;ón geográfica: Del Golfo de California a Ecua--

Distribución local: 

Superfamil ia: 
Familia: 
Género: 
Subgénero: 

dor y las Islas Gal5pagos. 
Estilci6il 25. · 

Lucinacea Fleming, 1828 
Lucinidae Fleming, 1828 
Lucina Brugiére, 1797 

· ·cavil ili.9,! Chavan, 1937 

Lucina (Cavilinga) ·prolongata Carpenter, 1857 

Distribu~ión geogr§fica: De laguna Scammon's, Baja Cali-­
fornia a Mazatl5n, México. Se a.!!! 
plía el rango de distribución -­
con el presente trabajo a Jalis­
co-Colima. 

Distribución local: Estación 47. 

Subgénero: ·Lucinisca Da)l, 1901 

Lucina (Lucinisca) centrifuga Dall, 1901 
Distribución geográfica: Golfo de California a Panam5. 
Distribución local: 

Subgénero: 

Estaciones 18, 22, 26, 30, 33, -
35 y 47. 

·parvilucina Dall, 1901 

L~cin~ (Parvilucina) approximata Dall, f901 
Distribución geográfica: Del Sur de California a Panam5. 
Distribución 1 ocal: Estaciones 18, 22, 24, 30, 33, -

35, 47 y 52. 

Lucina (Parvilucina) mazatlanica Carpenter, 1857 
Distribución geogr§fica: Golfo de California a Panamá. 
Distribución local: 'Estaciones 18,.26; 47 y 50. 

Subgénero: . . .Pleurolucina Dall, 1901 
LOciila {Pleurolútiil~} .tdhtellatis.~·Philipp •. 1846 
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SISTEMATICA (Continuación) 

Distribucióri geogr~fica: De. Isla Cedros, Baja California, 
a Panamá. 

Distribución local: Estaciones 18, 22, 30, '33, 35, -
.. - 47'f SL .. 

Género: Ctena Morch, 1861 
Cten11: chiquita Dall, 1901 
Distribución geogr~fica: Costa Oeste de Baja California a 

La Libertad, El Salvador. 
Distribucióh local:· Estati óh 26. · · 

Subfamil ia: Divaricellinae Glibert, 1967 ...... 
Género: Di val iriga. Chavan, 1951 
Subgénero: Viadere1la Chavan, 1951 

Divalinga (Viaderella) perparvu1a Dall, 1901 
Distribución geográfica: De la parte sur del Golfo de Ca­

lifornia a Ecuador. 
Distribución local: 

Subfamilia: 
Género: 
Pegophysema edentuloides 

Estatiohés"18·y 47.· 

Milthinae Chavan, 1969 
PegophySema Stewart, 1930 
Verril, 1870 

Distribución geográfica: Isla Cedros, Baja California y a 
través del Golfo de California a 
la Bahía de Tenacatita, México. 

~ Distribución local: Estationés.22, 25, 34 y·.47. 

... :.: 

Sub_famil .ia: 
Género: 

Myrtaeinae Chavan, 1969 
Lucinoma Dall, 1901 

·L~cinoma annulata Reeve, 1850 
Distribución ·geográfica: Especie esencialmente del Norte; 

ésta se ha extendido al Sur en-­
los límites con el Golfo de CalJ 
fornia. Con el presente trabajo­
se amplía su rango de distribu--

.. tióh a·.Jaltsto.:.colima: .· · .. -· . 
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SISTEMATICA (Continuación) 

Distribución local: Estaciones 18, 22, 26, 30, 33 y­
. 4 7 ~. 

Familia: Ungulinidae H. y A. Adams, 1857 
Género: Diplodonta Bronn, 1831 
Diplodonta inezensis Hertlei~ y Strong, 1947 
Distribución geográfica: Desde Bahía de Santa Inés, Golfo 

de California, a la Isla Perla,­
Pananiá. 

Distribución local: Estaciones 26, 47 y 52. 

Diplodonta subcuadrata Carpenter, 1856 
Distribuci6n geográfica: Laguna San Ignacio, Baja Califor 

nia, ~ través del Golfo de Cali­
fornia y el Sur de las Islas Ga­
lápagos. 

Distribúci6n local:· E~tatiOhe~ 18; 22 y·.47:. 

Familia: Thyasiridae Dall, 1901 
Género: Thyasira Lamarck, 1818 
Thyasira excavata Dall, 1901 
Distribución geográfica: Afueras de La Paz, Baja Califor­

nia, Guaymas y el Golfo de Te~-­

huantepec, México. 
Distribucilin local:· 

Superfamil ia: 
Familia: 
Género: 

Estatilih 30. · · · · 

Chamacea Lamarck, 1809 
Chamidae Lamarck, 1809. 
~ Linnaeus, 1758 

Chama sórdida Broderip, 1835 
Distribuci6n geográfica: Golfo de California a Colombia •. 
o:istribuci6n local: Estaciones 24, 25 y 47. 

Chama sp. 
Distribuci6n local: Estaci6n 26 .. 
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Superfamil ia: 
Familia: 
Subfamil ia: 
Género: 
Subgénero: 

SISTEMATICA (Continuación) 

Cardiacea 
Cardiidae 

Oken, 1818 
Oken, 1818. 

Trachycardiinae Stewart, 1930 
Trachycardium Morch, 1857 . . . 
Dal1ocardia Stewart, 1930 

. . - .. 
Trachycardium (Dallocardia) ·stentico~um Sowerby, 1833 
Distribución geográfica: El registro incluye en general -

el Golfo de California y hacia -

Distribución local: 

Subgénero: 

el Sur de Paita, Perú. 
Estación 47. 

Mexicardia . . ... Stewart, 1930 
Sowerby, 1833 Trachycardium (Mexicardia) Ranamense 

Distribución geográfica: Desde Laguna San ·Ignacio, Baja -
California por todo el Golfo de­
California hasta el Sur de Costa 
Rica. 

Subgénero: Phlogocardi~- Stewart, 1g3o 
Trachycardium {Phlogocardia) belche!l Broderip y Sowerby 
1829. 
Distribución geográfica: Desde Isla Cedros y Guaymas, Mé­

xico, al Sur de Perú. 
Distribución local: 

Subfamil ia: 
Género: 
Subgénero: 

Estaciones 47 y 52. 

Fraginae Stewart, 1930 
TriQoniocardia Dall, 1901 
Trigoniocardia s.s. 

Trigoniocardia (Trigoniocardia) granifera Broderip y So­
werby, 1829. 
Distribución geográf1ia: Bah~a Magdalen~. a través del -­

Golfo de California y Sur de Zo­
rritos, Perú. 

Distribución local: .. Estaciones.21,.47.y.52 •.. ·.·. _·. 
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SISTEMATICA (Continuación) 
Subg~nero: Americardia Stewart, 1930 

· Trigoniocardia (Am•ricardia) ]tianacastensis ·Hertlein y -
Strong, 1947. 
Distribución geográfica: Cabo San Lucas, Golfo de Califor 

nia, a Paita, Perú. 
Distribución local: Estaciones 25 y 52. 

Subg~nero: Apiocardia Olsson, 1961 
Trigoniocardia (Apiocardia) obovalis Sowerby, 1833 
Distribución geográfica: Bahía Magdalena y Golfo de Cali-

fornia a Salinas, Ecuador • 
. Distribución local: Estaciones 22; 26, 37; .47 y· 52;· 

Subfamilia: Protocardiinae Keen, 1951 
Género: Lophocardium Fischer, ·1887 
Lophocardium annettae Dall, 1889 
Distribución geográfica: Desde el Golfo de California al­

Sur de Costa Rica. 
Distribución local: Estación 47. 

Lophocardium cummingii Broderip, 1833 
Distribución geográfica: Acapulco, México a Colombia. Ra­

ro. Con el presente trabajo se -
amplía el rango de distribución­
a Jalisco-Colima. 

Distribución local: Estación 38. 

Género: Nemocardium Meek, 1876. 
Subg~nero: Microcardium Thiele, 1934 
Nemocardium (Microcardium) pazian~ Dall, 1916 
Distribución geográfica: De Isla Cedros, Baja California, 

Distribución local: 

Subfamil ia: 
Género: 

·Leavicardium sp. 

a Panamá. 
Estación'47~ 

Leavicardiinae Keen, 1936 
Leavicardium Swainson, 1840 

Distributión·lotal~ .· · · ·E~tatiohés'18;·22·y·47:· · · 
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SISTEMATICA. (cOnti~uatión) 

Superfamil ia: 
Familia: 
Subfamil ia: 
Género: 

Veneracea Rafineique, 1815 
Veneridae Rafinesque, 1815 
Venerinae Rafinesque, 1815 
P~riglypta Jukes-Browne, 1914 

Periglypta multicostata Sowerby, 1835 
Distribución geográfica: Golfo de California a Punta Ver­

de, Perú. 
Distribución local: 

Género: 

Estaciones 24, 30 y 47. 

Ventricolaria Keen, 1954 
Ventricolaria magdalenae Dall, 1902 
Distribución geográfica: Afueras de la Costa de Baja Cali 

fornia, en Bahía Magdalena y al­
Sur del Golfo de California. Ade 
mas es reportada en el Golfo de­
Tehuantepec, México, por la Se-­
cretaría de Marina (1980). 

Distribución locál: Estátió~ 25. · · 

Subfamilia: Circinae Dall, 1896 
Género: Gouldia Dall, 1917 
Gouldia talifornica Dall, 1917 
Distribución geogrHica: Golfo de California a Perú. 
Distribución local: Estacio~es 22 y 47. · · 

Subfamil ia: 
Género: · 

Gray, 1847 
"Dall, 1883 

' Transennella 
Distribución 

pue 11 a 

~leretricinae 

Transennella 
Carpenter, 1864 

geográfica: Isla Guadalupe, fuera de Baja Ca 
lifornia, a través del Golfo de­
California y al Sur de Nicaragua 

Distribución local: 

Subfamil ia: 
.. .. Género: 

Subgénero:·· 

Estaciones 47 y 51~ 

Pitarinae Stewart, 1930 
Pita~ Romer, 1857 
·llill- ·.s.-s~ .·. ·. · · 
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SISTEMATICA (continuación) 

Pitar (P~tar) berryi Keen, Nueva Especie. 
Distribución geográfica: El rango geográfico preciso no­

se sabe; presumiblemente incluye 
el Sur del Golfo de California y 
el Sur de ~1éx i co. Con el presen­
te trabajo queda reportada en Ja 
lisco-Colima. 

Distribución local: Estaciones 22 y 26. 

Subgénero: Hyphantosoma Dall, 1902 
Pitar (Hyphantosoma) aletes Hertlein y Strong, 1948 
Distribución geográfica: Solament~ unos espec,menes han -

sido colectados desde Arena Bank 
y Guaymas, Golfo de California a 
Judas Point, Costa Rica. 

Distribución local: Estación 26. 

Subgénero: Hysteroconcha Dall, 1g02 

32. 

Pitar (Hysteroconcha) multispinosus Sowerby, 1851 
Distribución geográfica: Golfo de California al Norte de--

Perú. 
Distribución local: Estaciones 47 y 48. 

Subgénero: Lamelliconcha Dall, 1g02 
Pitar (Lamelliconcha) alternatus Broderip, 1835 
Distribución geográfica: Golfo de California al Norte de-

Perú. 
Distribución local: Estacilin 19. 

Pitar (Lameliconcha) callicomatus Dall, 1902 
Distribución geográfica: Acapulco, México, a Ecua~or. Re­

guero~Reza (1985) la·reporta ha! 
ta Nayarit, México. 

Distribución local: Estaciones 47 y 48. 

Pitar (Lamelliconcha) concinrius Sowerby, 1835 
Distribución geográfica: Bah,a Magdalena, ]aja California 

a través del Golfo de California 
y al Sur de Paita, Perú. 



SISTEMATICA (continuación) 

Distribución 

Pitar sp. 1 
Distribución 

Pitar sp. 2 
Distribución 

-~ sp. 3 
Distribución 

Subfamilia: 
Género: 

1 oc a 1 : 

1 oca 1 : 

1 oca 1 : 

1 o ca 1 : 

Estaciones 47 y 52. 

Estación 51. 

Estaciones 26 y 47. 

··EStación 18: 

Dosiniinae H. y A. Adams, 1858 
Dosinia Scopoli, 1777 

Dosinia ponderosa Gray, 1838 
Distribución geogr~fica: Laguna Scammon's, Baja Califor-­

nia, a través del Golfo de Cali­
fornia y al Sur de Paita, Perú. 

Distribución local: Estatibne~·26~y-47:· · · 

Subfamilia: Cyclininae Frizzell, 1936 
Da 11 , 1902 Género: Cytlinella 

Cyclinella saccata . Gould, 1851 
Distribución geográfica: Golfo de California a Perú. 
Distribución local: Estaciones 26 y·47. 

Subfamil ia: 
Género: 
Subgénero: 

Chioninae Frizzell, 1936 
Chione Von Mühlfeld, 1811 
Chione s.s. 

Chione (Chione) .compta Broderip, 1835 
Distribución geográfica: Golfo de California· a Bay Ovar,­

Perú. 
Distribución local: Estaciones 22 y 30. 

Chióne (Chione) subi~bricdta Sowerby, 1835 
Distribución geogr~fica: Golfo de California al Sur de -­

Paita, Perú. 
Distribución 1 oc al: Estación 24. 

Subgénero: . .Chionopsis .Olsson, 1932. . . . . . . . 
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SISTEMATICA (continuación). 
Chione (Chionopsis) gnidia Broderip y Sowerby, 1829. 
Distribución geográfica: Golfo de California al Sur de 

Paita, Perú. 
Distribución local: Estaciones 18 y 52. 

·chione (Chinopsis) purpurissata Dall, 1902 
Distribución geográfica: Golfo de California a Guatemala. 
Distribución local: Estaciones 22, 24, 47 y 52. 

Subgénero: Lirophora Conrad, 1863 
Chione (Lirophora) kellettii Hinds, 1845 
Distribución geográfica: Golfo de California al Norte de­

Perú. 
Distribución local: Estación 47. 

Chione (Lirophora) marie Orbigny, 1846 
Distribución geográfica: Isla Cedros, Baja California, a7 

través del Golfo de California y 

al Sur de Guayaquil, !cuador. 
Distribución local: 

Chione sp • 
. Distribución .local: 

Superfamil ia: 
F ami 1 i a: 

Estación 47. 

EStación 24. · · 

Mactracea Lamarck, 1809 
Mactridae Lamarck, 1809 

Género: Mactra Linneus, 1767 
Subgénero: 'Micromactra Dall, 1894 
Mactra (Micromactra) californica Conrad, 1837 
Distribución geográfica: Desde Puget Sound, Washington, -

U.S.A. a Costa Rica. 
Distribución local: E'stación 47. 

Género: Mattréllona Marks, 1951 
Mactrellona exoleta Gray, 1837 
Distribución geográfica: Golfo de California a Perú. 
Distribución local:· Estación· 52;· 
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SISTEMATICA (continuación) 

Mactrellona subalata Morch, 1860 
Distribución geogr~fica: Nayarit, México, a Nicaragua. 
Disttib~ción local!. ·Estación" 52; ....... . 

Género: 
Mulinia pallida 

Mulinia Gray, 1837 
Broderip y Sowerby, 1829 

Distribución geogr~fica: Golfo de California al Norte de­
Perú. 

Distribución local: 

Mulinia sp. 
Distribución local: 

Género: 

Estaciones 24 y 26. 

Estación· 52; 

Spisula Gray, 1837 
~pisula adamsi Olsson, 1961 
Distribución geográfica: Panamá al Norte de Perú. Además, 

es reportada en el Golfo de Te-• 
huantepec, México, por la Secre­
taría de Marina (op. cit.). Con­
el presente trabajo se amplía su 
rango de distribución a Ja~isco­
Colima. 

Distribución local: 

Superfamilia: 
Familia: 
Género: 
Subgénero: 

Estación 47. 

Tellinacea Blaiville, 1814 
Tellenidae Blaiville, 1814 
Tellina 
Angulus 
1811. 

L innaeus, 1758 
Megerle Von Mühlfeld, -

Tellina (Angulus) carpenteri Dall, 1900 
Distribución geográfica: Sur de Alaska a Panamá. 
Distribución )ocal: 

Tellina (Angulus) coa ni 
Distribución geográfica: 

Estaciones 18, 26 y 30. 

Keen, Nueva Especie. 
Bahía Candelero, cerca de La Paz 
Baja California, y hacia el Nor­
te. a través del Golfo de Califa! 

·hia a·cue~a·cholla~ Bahía de~~-·· 
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SISTEMATICA (continuación)· 

Distribución local: 

Adair, Sonora, México. Con el -­
presente trabajo, se amplia el -
rango de distribución a Jalisco­
Colima. 
Estaciones 18, 22, 30, 35, 47 y-
52. 

Tellina (Angulus) meropsis Dall, 1900 
Distribución geográfica: Sur de California a Costa Rica. 
Distribución local: Estación 47. 

Subgénero: Elliptotellina Cossman, 1886. 
Tellina (Elliptotellina) pacifica Dall, 1900 
Distribución geográfica: Bahía de Santa Inés, Golfo de C~ 

lifornia a Panamá. 
DistribucHin local: Estación 47. 

Subgénero: Eurytellina Fischer, 1887 
Tellina (Eurytellina) rubescens Hanley, 1844 
Distribución geográfica: Bahía de Tenacatita, México, a -

Perú. 
Distribucilin local: Estación 52 • 

. . 
Subgénero: Lyratellina Olsson, 1961 
Tellina (Lyratellina) ll!Js~ Pilsbry y Lowe, 1932 
Distribución geográfica: Golfo de California a Caleta La-

Cruz al Norte de Perú. 
Distribución local: Estación 30. 

Subgénero: Merisca Dall, 1900 
Tellina (Merisca) ulloana Hertlein, 1968 
Distribución geográfica: Bahía Magdalena, Baja California 

a Punta Arenas, Costa Rica. 
Distribución local: Estaciones 18, 30 y 47. 

Subg~nero: Phyllodina Dall, 1900 
Tellina (Phyllodina) pristiphora Dall, 1900 
Distribucilin geográfica: Bahía Santa Inés, Golfo de Cali­

fornia a Punta Arenas, Costa Rí­
e a. 
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SISTEMATICA (continuación). 
Distribución local: 

'Tellina sp. 1 
Distribución local: 

· Te 11 in a sp . 2 
Distribución local:· 

Estación 26. 

Estación 52. 

EStación 30. 

Género: Macoma Leach, 1819 
Subgénero: Cymatoica Dall, 1890 
Macoma (Cymatoica) undulata Hanley, 1844 
Distribución geográfica: Golfo de California a Ecuador. 
Distribución local: Estaciones 18, 22, 26, 35 y 47. 

Subgénero: Psammacoma Dall, 1900 
Macoma (Psammacoma) elytrum Keen, 1958 
Distribución geográfica: Baja California y el Golfo de ·ca 

lifornia Sur a Ecuador. 
Distribución local: Estación 47. 

Macoma (Psammacoma) siligua ·siligua 
Distribución geográfica: Sur de México a Panamá. Además,­

es reportada hasta Nayarit, Méxi 
co, por Reguero-Reza ( op. cit.). 

Distribución local: Estaciones 18, 22 y 30. 

Macoma yoldiformis Carpenter, 1864 
Distribución geográfica: Sur de California a Baja Califor 

nia. Con el presente trabajo se­
amplia su rango de distribución­
a Jalisco-Colima . 

. Distribución local: Estaciones·26~y 47;~ 

Gén:ero: SttiQilla Turton, 1822 
Subgénero: Strigilla s.s. 
Strigilla (Strigilla) ·ctcertula Philippi, 1846 
Distribuci5n· geográfica: Golfo de California a Ecuador • 

. . Distribución local:· .· · .Estationes·24·y~47:~ .~~ .~~. 
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SISTEMATICA {continuación) 

Strigilla (Strigilla) dichotoma Philippi, 1846 
Distribución geográfica: Golfo de California a Ecuador. 
Distrib~ción lotal~ Estación 47;~ 

Subg€nero: Simplistrigilla Olsson, 1961 
Strigilla (Simplistrigilla) g_rrata Morch, 1860 
Distribución geográfica: El Salvador a Ecuador. Es repor-

Distribuci~n local: 

· Strigilla sp. 
Distribución local: 

Familia: 
G€nero: 

tada en el Golfo de Tehuantepec, 
México, por la Secretaría de Ma­
rina (op. cit.). Con el presente 
trabajo se amplía su rango de-­
distribución hasta Jalisco-Coli-
ma. 
Estaciones 18, 22, 26, 47 y 52. 

Estación·47;· 

Donacidae Fleming, 1828 
~ Linnaeus, 1758 

Donax gracilis Hanley, 1845 
Distribuci6n geográfica: Cerca de Bahía Magdalena, Baja -

California, a través del Golfo­
de California y en el Sur de Ne­
gritos, Perú. 

Distribución local: 

Familia: 
Género: 
Sólecortus guaymasensis 
Distribución geográfica: 

.Distribución loc¡¡l~ 

EStación 47. 

Solecurtidae d'Orbigny, 1846 
SolecOrtus Blainville, 1824 
Lowe, 1935 
Isla ~edros, Baja C~lifornia, ~­
través del Golfo de ·california,­
a Chiriqui, Panamá. 
ESt¡¡tión.47: .· · 
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. SISTEMATICA .. (contin~ación) 

Familia:· Solecurtidae d'Orbigny, 1846 
Género: ·solecurtus Blainville, 1824 
Solecurtus Suayma~e~~is Lowe, 1935 
Distribución geográfica: Isla Cedros, Baja California, a­

través del Golfo de California,­
a Chiriqui, Panamá. 

Distribución local: Estación 47;· 

Género: Tagelus Gray, 1847 
Subgénero: Tagelus s.s. 
Tagelus (Tagelus) longisinuatus Pilsbry y Lowe, 1932. 
Distribuci6n geográfica: Mazatlán a Oaxaca, Méxito. 
Distribución local: Estación 47. 

Subgénero: Mesopleura Conrad, 1867 
Tagelus (Mesopleura) politus Carpenter, 1857 
Distribución geográfica: Golfo de California a Panamá. 
Distribución local: ·Estación 47: ·.· 

Familia: Semelidae Stoliczka, 1870 
Género: SemeJe · Scbumacher, 1817 
Sernele patifi~a Dall, 1915 
Distribución geográfica: Golfo de California a Pana~á. 
Distribución 1 oc al: Estación 47. 

SemeJe paziana Hertlein y Strong, 1949 
Distribución geográfica: Golfo de California, fuera de La 

Paz, Baja' California, México •. -­
Además, es reportada en el Golfo 
de Tehuantepec por la Secretar~a 

. Distribución local: 

Género: 
'Abra sp • 
. Distrib~ción local: 

de ~arina (op. cit.) • 
Estación 47. · 

Abra Lamarck, 1818 

Estación.21: ·. 
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SISTEMATICA (contin~ati6n) 

G€nero: Semelina Dall, 1900 · 
Semelina ·~~bquadrata Carpenter, 1857 
Distribuci6n geogr~fica: Golfo de California a Colombfa. 

Orden: 
Suborden: 
Superfamilia: 
Familia: 
G€nero: 
Subg€nero: 

·EstaciOné~ 18, 22; ·3o~y·47~· 

Myoida Stoliczka, 1870 
Myina Newell, 1965 
Myacea Lamarck, 1809 
Corbulidae Lamarck, 1818 
Corbula Bruguiere, 1797 
Caryocorbula Gardner, 1926 

Corbula (Caryocorbula) luteola Carpenter, 1864 
Distribuci6n geográfica: Sur de California; esta especie­

ha sido reportada m~s allá de La 
Paz, Baja California. Con el pr~ 

sente trabajo queda reportada 
hasta Jalisco-Colima. 

Distribución local: Estaci6n 24. 

Corbula (Caryocorbula) marmorata Hinds, 1843 
Distribución geográfica: Sonora, M€xico, a Panamá. 
Distribución local: Estaci6n 47. 

Corbula (Caryocorbula) nasuta Sowerby, 1833 
Distribución geográfica: Bahía Magdalena, Baja California, 

a través del Golfo de California 
y al Sur de Perú. 

Distribución local: Estaciones 22, 23, 30, ~5. 47, -
. 51 y 52. 

· ·corbul~ (Caryocorbula) ovulata Sowerby, 1833. 
Distribución geográf1ca: Parte Sur del Golfo de Califor--

nia a Perú • 
. Distr1buti6h·local~ · · · Estati6~·47; .· · · · 

'•. ,.·· 
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SISTEMATICA (continuación)· 

Corbula (Caryocorbula) ~entricosa Adams y Reeve, 1850. 
Distribución geográfica: Golfo de California a Panamá. 
Distribución local: Estaciones 25, 30, 33 y 35. 

Corbula sp. 
DistributHin·lacal: 

Superfamil ia: 
Familia: 
Género: 
Gastrochaena sp • 

. . Distribución local: 

Superfamilia: 
Fam i 1 i a: 
Género: 

Hiatella sp. 
Distribución local: 

Subclase: 
Orden: 

· Superfamil i a: 
Familia: 
Género: 
Subgénero: 

Estación 30. 

Gastrochaenacea 
Gastrochaeinidae 
Gastrochaena Spegler, 1783 

Estación 52.·· · · · · 

Hiatellacea Gray, 1824 
Hiatellidae Gray, 1824 
Hiatella Base, 1801 

Estación 48. 

Anomalodesmata Dall, 1889 
- Phol adomyoida 

Pandoracea Rafinesque, 1815 
Pandoridae Rafinesque, 1815 
Pandora Brugiére, 1797 
Clidiophora Carpenter, 1864 

Pandora (Cl idi?phora) arcuata Sowerby, 1835 
Distribución geQgráfica: Laguna Scammon's, B~ja Califor-­

nia, al Norte de PerG. 
Distribución local: 
Superfami 1 i a:. 

Estaciones 51 y 52. 
Poromyacea Dall, 1886 

Familia:· Verticoriidae Stoliczka, 1871 
Género: Verticordia Sowerby, 1844 
Subgénero: Verticordia s.s. 
Verticordia· (Verticordia) ornata Orbigny, 1846 

Distribución geográfica: Isla Calatina, California, a tr! 
vés del Golfo de California,· Sur 
de Perú y las Islas Gal~pagos • 

. . Distribución local: Estaciones 18, 22, 30, ·47 y 52.· 
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cada una de las especies son señalados por Keen (op. cit.) 
principalmente, y en algunas ocasion~s tambi~n por lesser 
-Hiriart (op. cit.), Reguero-Reza (1985), Guerrero-Peleas 
tre (1986) y Secretaría de Marina (1980). 

Se reportan en la Tabla I en orden alfabético la dis 
tribución y abundancia de las especies de bivalvos colec­
tados en la campaña oceanográfica Jalisco-Colima (Agosto, 
1988). Esta tabla registra el número de individuos ·tota-­
les (vivos y muertos) en cada una de las estaciones y pa­
ra ambos métodos de colecta. 

las estaciones de muestreo que registraron mayor ri­
queza de especies para los bivalvos colectados en arras-­
tre son la estación 24, con 10 especies y la estación 26-
con 7 especies, registrando las 8 estaciones restantes v~ 

lores menores de 4 especies. Siendo relevante la estación 
24 que registró también la mayor abundancia, donde Arca -
pacifica presentó todos los ejemplares {103) vivos. 

En los muestreos con draga, la estación con mayor ri 

queza de especies fue la estación 47 con 86, quien,ade--­
m~s. registró valores más altos en cuanto a su abundancia 
de individuos; la estación que presentó la menor riqueza­
de especies fue la estación 29 con una sola especie {Nacu 

lana lucasana). 

En cuanto a la abundancia de individuos se refiere,­
la estación mejor representada en arrastre, con 184 indi­
viduos de 10 especies, fue la estación 24, con un total -
de 113 individuos vivos correspondientes a 4 especies, de 
las cuales~ pacifica representó el 91% de los indivi--­
duos en dicha estación. El resto de las estaciones de 
arrastre registraron bajas abundancias, igual o menor a -
11 individuos; únicamente en las estaciones 35 y 47 se co 



Tabla I. Distribución y Abundancia de los Bivalvos colectados en arrastr~aga de la 
plataforma continental Jalisco-C~lima, México (Agosto, 1988). 

¡----- -----------.-----------------------------------------------------------------r, 1 

1 E S P r ~ J 1: c. , ..:~-h~7--k-"-',::J~7:-:~:-=::-:: r---------~--------~~ñH~~~~~~~~~~~.k~~~~~~~~~~~~~~~~~nm~ 
No. tl')tnl d~ inrL/•n*a .. .tA.-

No. •• '"d. vivodor.t••.Hn ~~~~SJ'S'::l~~~~~"'"J'"''J~""'J"""'I"""I"'ZI~ 
No, de oapeeioo/onloe16n+ R~R~~""~CSkJ~"'Z~I"3~J"'{[i0J'SJ~I~'">:~J":Z:J""ZJ~f~ 

~rsJ"""I"'-~IS:I:SCI~ISJSJ~I""I""I~""'J~~~ · Uo. do CCJ:M!Ciea Y1Yao/entae16n+ 

IProrundida.d en cada catoe16n 

~T~ d~-e~dtmen\Q ~·~---+¿=~~~~¿-~~---k--~~--~--~~~~--~--~~--~---k~~~~~~-+~~~~-k~~~~~~-1~--~ too,~ ep. 

;002 1 Adrana penaoc:oe.ns1a ~~K[SJ""J''-J""~CSJSJ~KI""J""J ""U"""J"""'I""I"""I~ 
lOO~ 1 Anodora odoms1 "''""CSJ'"iil~I~I'SJSJ""J""i?JSJ'"'KKIN~"""J"'J""J"""I~ 
005 1 Anadara mazatlantca 

~K~~~~""'=I""'=~KKKKI""d""'J""'J""'=I""'J~ :004 1 Anadara rormosa 

006 1 A nadara !1!:!1. 
~~~~N~N~G~NN~~~ 
~~ISJSJ~~I~I""'=I~~KKKKKI""'=I""'=I""~ 

007 1 Anadara Mr111'biata ~~~Krs::N""'l~K~KKKI"""'f""ZI""J"""I""J~ OOBI ~sp. 

~~K~~KK~~~rs::rs::rs::~rs::rs::~ 0091 !tu~ ~KKI~~KISISK~~~Kf'"'J"zf""I"""'~I"'"J'~ 
010 1 ![a sp, 

011 1 AttOt>eb §2llli 
r::::=r"':J'--::::~RKKK "'-~~I""'=KKK~I""'=I""'=~~ 

012 1 !.rK2Il"tten c:ircularis 
¡-::::::¡""~~K~~I""::~~~rs::Krs::rs::rs::rs::~ 
r:::::KISJN~~~f:SITS:~~~I""'K~~I"""I"""'I"""I~ 

0141 ~rbatia gradata 
"''""'=K~C::SJ"''-'I""'~~CS::~~rs::rs:: KRKI""'=K~~ 0131 P.arbatio alternata 

0151 Barb.atia reeveana 
r:::::~~N:SJ""'K~~KK~KRKK~~~~ 
f"':f~~~~~rs;:I",J"{f";:~~~rs::rs::rs::rs::KKKI"""'' 

0161 Cardita lnticoctata 

Et:l$~~~t:i~EE~R:R:~R:I~~ 0171 Cardita l!!~>~stropha 

~~~ IDlY~ ~ .JSTSJ''SlSG'S'J~~J""'J\l~~ 



Tabla I continuación ••• 

019 Qt••·• oordido k =:..,k >{..¿ '>.!<::: '>.!<:::: '>.j(: >.k =:.;k "k '>k >.¡,'>k "k "i ...... "i, »¡(. '-i"' '-'K >-k "i"' '-'r(: =:...¡ 
020 ~ SJ'l• 

021 1 Ch10ne compta 

!0221 r.bione gntdia 

0231 Chtone ~ 

0241 ~ mariae 

0251 ~ purpurtssata 

0261 Chione _subimbrieata 

0271 Chtone sp, 

~::!61 ~ elenensis 

0291 Corbula luteolo 

0.301 Corbula ~ 

0'11 Corbula nasuta 

0321~~ 

0331~~ 

0341 Crassinella. adamsi 

0351 Crassinella ecuadoriana 

0361 Crasstnella sp, 

; 0'?1 CrassinellA sp. 2 

0381 Crassi:_n_ella sp. 3 

0391 Craaotnolla op, 

renella d1•ar1cata 

CJc11nella ~ 

Cyclopecten ~ 

-------= 
!rBUO'II~;.~ ¡;~Va tP.ltULllUI us:. 

.., .., 

~ 



Tabla I. continuación. 

No. 

045 

046 

,04? 

'0'<11 1 ~ ponderosa 

01/J 1 Eucraasat!lla !ibboaa 

050 1 º-ª_stro_cªena sp. 

051 Olvcvmeris mac:ulata 

o~ Glzc~merts multicostata 

053 Olycyaeria str1s1lata 

054 Glyc:ymeris sp. 

055 OlJCYJiert• 'ep. 2 

\o56 ~ calitornica 

'0 57 Rlatella sp. 

OSI! LeaTicardium ap. 

o,¡ (.Pplúpt!clt>t, biolleyi 

' 
~o Leptopecten euterpea 

' 061 l.ophocard1um annet la e 

1oEz ~o~hocardium cumm1ng11 

lob3 Luctna .!iPTOximnto 

064 ~1na canc:ellar1s 

' ·065 Lucina centrifusa 

lo66 l.ucina mazatlanica 

067 tuc:ina E:rolon§:ata 

068 Lucinoma anr.ulata 

()~9 ~ breYi!rons 

.¡:,. 
<.11 



Tabla I continuación •••• 

19 
O?OI ~ el;rtrum 

0711 ~ s111qua B111qua 

10721~~ 

0731 ~ ;roldirormia 

O?ltl ~ californica 

0?51 lo!actrellona ~ 

0761 ~actrellona ~ 

0?71 l:!!!!!.!!!!. .nl!!h -

0781 ~ ap. 

(0791 Nrflocardium ~t.1an~ 
¡ ()60 1 .!:!Eetia delsada 

loetl~~ 
lo821 ~ decl1Yea 

!0831 ~ ez1sua 

0841 !!ucula achtt~~ 

1085f~·~ 

0861~~· 
1 

08?1 ~ elenenale 

0881 ~ l.u..I!!Mll 

0891 ~ aarella 

0901 ~ap.t 

0911 ~ap.2 

0921~~ 

0931 ~op, 

¡ 0941 Pesophys~~~ edentuloldea 

.... 
O'> 

,_ .. , 



'-~! 

-~' 
Tabla I continuación 

----- -~--

095 Pori~l;rpta nlticootata 

096 Pitar .!.!!!.!! 

097 Pitar ~atue 

098 Pitar !!!!:ID 

1099 ID!_r eallico•atue 

·100 Pl tar eonetnnua 

101 Pitar •ult1aap1noaua 

1102 ~ep. 

10} ~ep. 2 

l104 Pitar op, } 

1105 Plicatulo 2!!'_c1llato 

106 ~eterna 

107 S•••l• pacifica 

!08 S•••l• paz1ana 

S•••l1na au~uadrata 

Solecurtua ~aensia 

,, Spiaula ~1 

tt Spond:rlue princepa ~r 

11 Str1s1lla c1cereula 

tt str1~1lla d1choto .. 

11 Str1!1lla a err~ ta 

t1 Str1«1lla ap. 

tt Taselua ~onsiainuatua 



Tabla I. continuaci6n, 
·-·--·· 

E S T A e I o N " S TOThL 1 
PC!l 

!"o. ESPF.CIF.S 18 19 21 22 23 24 25 26 29 30 33 34 35 37 38 lo? 48 50 51 
~~P~r.t~: 

52 

118 Tasoluo polltuo ~~ ~~~~ ~~ "'-J""-~ ~~"""' ~~~~~ ~ ~ 1~ ~ 
119 Tbzuira manta ~:""' """'""'"""' """'~ ~ ""'~ ~~""- ~ ~~ "'~ "' ""- ""' ~ 120 TolUdorolla criotulata "' !"'.:: ~ 1"""' ~~ ~ ""'1"' '""' "" ~ 1"""' ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ l~ ~ 
121 To111nacarpentor1 ~"'-~ ~ ""-~ ""-~~~"'-~ ~ ~~~ ~ ~ ~ ~ ~ 
122 To111na coanl ~~ "-1~ ~ ~~""' ""'~~ "'-~~ ~~~ ~ ~ ~ 1~ ~ 
123 romna .. ropota ~~~""'-""'- ~ ~~~~ ~ ~""'-~~:~r~ ~ "' 1~ ~· 124 To111na pacltlca ~ ~ ~ ~ ~ ""-~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ""-~ ~ ~ '--... ~ ~ 
125 Tollina priatlphora ~ ~ ""- 1"'-~ ~ ~ N~""'·~ ~~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ 1~ ~ 
125 To111naulloana ~~ ~~~ ~~~~"~~~"~~~~~~~~~~" ~ ~ 1~ ~ 
127 Tol11naop.1 ~~~~~~~~~~~""'~~~~~K""!".:: ~ ~ 1~ ~2 
12~ To111naop.2 ~~~~~~~~""'-~~~"" ~~~~~~ ~ "' 1~ ~ 112J Trachzcordluabolchor1 ~~ ~~~~~~~~.~~~ ~~~~~~~~~ ~ ~ 1~ ~ 
.130 Trachzcardiumpanamonao ~~~~:~~~ ~ ~~~~~~~~~~ ~~~~ ~ ~ '~ ~ 
13' 1 Trachzcard1uaaont1cooua ~~ ~!~~~ ~ ~ ~"" ~ ~~~ ~~~~~~ ~ ~ ~ ~ 
1!21Tronoonolla~ ~ ~~"' ~ ~ ~~~~~ ~~~~~~~ ~ ~ 1~ ~ 
1_33 Tranaonollaop, ~~~~~~ ~~~~~ ~~~ ~ ~~~~~~""' ~ ~ 1~ ~ 
•:> Tri5oniocard1a srontrora ~~J~ ~~ ~ ~ ~",}';:;:::~~~ ~ .~ ~~ ~ ~ ~ ~ ~ 
11;5 T_rlsoalocardio ~uonacootonolo~ ·~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~~ ~~~~ ~~~~ ~ ""-~ ~ 

1 '{, Trlso~.locordia oYC~bollo ~ "'-""~ ~ ~ ~ ~""' ~ ~~~ """'~~~~ ~ ~ ""-~~ ~ 
'~7 Vo~trlc.oloria usdolonao ~~~~ ~ ~ "'-1~~~~~~~ ""- '--...1'--... r~ ""'~ ~ ~ 1~ ~ 
~~ Vorticordla ornato ""''"" ~~l~~ ~~~~R~~ 1"'-~~~N ""-~ ~ ~ ~ 

+ Algunas especies aparecen en más de una estaci6n. 

Estaciones donde se realiz6 un s6lo lance con draga: 19,21,22,25,29,48 y 50. 

.,. 
CD 



'··''•.t 

·,~-I 

::: ~·· -~·-:·)~~~; 

TABLA II.- DISTRIBUCION DE LAS ESTACIONES EN RELACIONAL­
TIPO DE SUSTRATO. 
PLATAFORMA CONTINENTAL JALISCO-COLIMA. MEXICO • 

. . .. . . . . . . 
PRoFÚNDióAó ·-c;.,i-s:) TRANSECTO ESTACION . . .. . . . . . . 

L I M O - A R e I L L O S o 
I 1 104 
I 4 32 
V 17 108 - 116 
VIII 25 98 - 100 
VII 26 57 - 60 
VIII 29 101 - 109 
VIII 30 70 - 75 
IX 33 75 - 94 
X 37 120 - 142 
X 38 94 
XII 45 119 - 124 
XII 48 53 
XIII 49 122 - 123 
XIII 50 82 - 84 
XIII 51 57 . . 60 .. . . 

--
L I M O - A R E N O S O F. I N' o .... .. 

V 18 70 - 73 
V 19 36 - 37 
VI 21 . 100 
VI 22 73 - 76 
VI 23 46 - 55 
VI 24 22 - 24 
IX 34 60 - 74 
IX 35 46 - 50 

A R E N A - M E D I A N A 

XII 47 40 - 42 
XIII 52 19 - 20 

49. 

·r .. 
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17-40 41-64 85-88 89-fl2 
PROFUNDIDAD EN METROS 

= 
' 

. 

. 

11!- 1!6 

Laf: Limo 01111010 fino 
LA o: Limo arcllbto 
AM: Arena Mediana 

FI~A 16 .- Relacion entre la profundlcb:l en rangos y el tipo de llatrato 
de acuerde al numero de tstaciones. 

Platafonna Continental "olisco- Collma,Mexlco. ( A;osto 1988) U1 
e 

,, 
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lectaron también bivalvos vivos, correspondientes a las -
especies Cardita laticostata y Chama sordida. 

Por lo que respecta a los dragados, que fue el tipo­
de colecta que registró mayores abundancias en cuanto al­
número de especies como de individuos, las estaciones me­
jor representadas fueron la 47, 30, 22, 25, 18 y 52, en -
este orden de importancia. De estas estaciones, la 47, -­
con 86 especies (3,198 individuos) registró los valores -
más elevados, donde solamente Semele paziana se colectó­
viva con un ejemplar. La estaci6n 30 también registró al­
ta abundancia en cuanto al número de individuos, no as, -
para el número de especies (29 especies con 1,154 indivi­
duos), donde Lucina approximata y Thyasira excavata, se -
colectaron vivas con 11 individuos en conjunto. La esta-­
ción 22 presentó 510 individuos en 35 especies, de las -­
cúales Crassinella ·~ I y h approximata representaron -
el 44.90% de la estación, sin registrar ningún ejemplar -
vivo. La estación 25 registró 413 individuos de 12 espe-­
cies, donde Corbula ventricosa .y·!!..:. lucasana predominaron. 
con un 98% del total de individuos en la estación, sin -­
presentar ningún ejemplar vivo. 

En cuanto a las estaciones 18 y 52, muy semejantes -
en cuanto a sus abundancias,con 119 y 110 individuos res­
pectivamente, presentó un número igual de especies (24);-
un'icamente Pitar conCinnus registró dos ejemplares ·vivos­

en la estación 52. 

En cuanto ~ las especies más representativas de la -
plataforma cont~nental de Jalisco-Colima, en la Tabla III 
se esquematiza el ordenamiento por abundancia y fidelidad 
según los dos métodos de muestreo, as, como el tipo de -­
sustrato y rango de profundidad en el que fueron colecta­
das. En los arrastres, .A:_ pacifica con 103 individuos, --

51. 



52. 

presentó la mayor abundancia, con un porcentaje de 47.24-
Y un porcentaje de fidelidad de 4.76, ya que sólo seco-­
lectó en una estación (24); para ~ laticostata, con un -
porcentaje de abundancia de 29.81, la cual fue colectada­
únicamente en las estaciones 24 y 35 con un porcentaje de 
fidelidad de 9.52. Estas especies se encontraron en un ti 
pode sustrato igual, limo-arenoso fino y en profundida-­
des someras (24 a 48 metros). Juntas representan el 77.05% 
del total de los bivalvos colectados en arrastre. 

Cabe señalar, que todos los individuos de~ pacifi­
ca fueron colectados vivos, a diferencia de ~ laticosta­
ta, de los cuales se colectaron únicamente siete ejempla­
res vivos en ambas estaciones (24 y 35). 

En el caso de los muestreos con draga, seis especies 
fueron las más abundantes y con mayor distribución respeE 
to a las demás, representando juntas el 55.11% del total­
de bivalvos colectados (Tabla III). Nuculana ~crita, con 
690 individuos, presentó la mayor abundancia con 11.70% y 
un porcentaje de fidelidad de 37.g3%, distribuidas en 11-
estaciones; Anadara adamsi {434 individuos) y Crassinella 
~· 2 {425 individuos), registraron las menores abundan-­
cias con 7.37% y 7.20% respectivamente, presentando un -­
porcentaje de fidelidad para la primera de 20.68%, distri 
buída en 5 estaciones, y para la segunda de 24.13%, dis-­

tribuida en 7 estaciones. 

Estas especies que registraron mayor abundancia y -­

una amplia distrjbución en el área de estudio, se encon-~ 
traron en los tres tipos de sedimento donde fueron colec­
tados bivalvos (limo-arcilloso, limo-arenoso fino y arena 
mediana); por lo que concierne a la profundidad, estas es 
pecies se obtuvieron en un amplio rango, de 20 a 85 me--­

tros. 



Tabla III. Ordenamiento por Abundancia y Fidelidad de las Especies de Moluscos Bivalvos mas Representativos 
+ Plataforma Continental Jalisco-Colima, México. Agosto de 1988. 

Porcentaje 
Porcentaje 

Porcentaje Tipo 1 por Profundidad 
1 

E S P E C I E S Abundancia por Abundancia de de (metros) Abundancia Acumulativa Fidelidad Sustrato 

!!:.!:!! pacifica 103 47.24 47.24 4.76 Laf 24 
w 
c.:: Cardita laticostata / 65 29.81 77.05 9.52 Laf (24-48) 
E-< 
Cll 

< 
c.:: 
c.:: 
< 

Nuculana ascrita 690 11.70 11.70 39.93 LA-Laf-Am (20-85) 

Crassinella sp. 1 671 11.38 23.08 24.13 LA-Laf-Am (20-85) 
o 

Corbula ~ 535 9.07 32.15 24.13 LA-Laf-Am (20-75) 
~ 

< Lucina al!proximata 495 8.39 40.54 27.58 LA-Laf-Am (20-85) 
t.!) 

Anadara adamsi 434 7.37 47.91 20.68 LA-Laf-Am (20-85) < 
c.:: Crassine11a ·sp. 2 425 7.20 55.11 24.13 LA-Laf-Am (20-75) 
~ 

'-- L..__ _______ ---~-- ---L__ __ -- --- ------ ---- --- --

LA = Limo-arcilla Laf = Limo-arena fina Am = Arena mediana 

c.n 
w 



En las Figuras 2 a 13 se muestra, de una manera gr5-
fica, las abundancias de los bivalvos totales, vivos y -­
muertos, as1 como de las especies representativas del 
área de estudio. Estos se relacionan con la profundidad y 

el tipo de sustrato encontrados, y para los dos tipos de­
colecta utilizados en los muestreos de campaña. 

Por un lado, se agruparon las estaciones de acuerdo­
a su profundidad en rangos de 23 metros, presentando S -­
rangos (17-40, 41-64, 65-88, 89-112 y 113-136); y por --­
otro, agrupando las estaciones según el tipo de sustrato­
en el que se ubican (La= limo-arcilloso; Laf = limo-are­
noso fino; Am = arena mediana). 

Es necesario hacer la aclaraci6n, de que los valores 
de las abundancias (número de indivi~uos) obtenida en los 
arrastres y dragados en relaci6n a la profundidad y tipo­
de sustrato, fueron estandarizados aplicando la media --­
aritmética (expresándolos como número de individuos/ ---­
arrastre o dragado, según el caso), de tal manera que pu~ 

dieran ser comparables entre los rangos de profundidad e~ 
tablecidos, por un lado, y por otro con el tipo de sustr~ 

toen el que fueron encontrados. Esto fue debido a que -
el número de arrastres o lances con draga no fue siempre­
el mismo para un determinado rango de profundidad o tipo­
de sustrato. Sin ~mbargo, en esos casos se presenta tam-­
bién la abundancia total de organismos colectados. 

Para las abundancias en relaci6n con la profundidad-
, en los arrastres (Figuras 2 y 3), se observa que los valE_ 

res más altos los encontramos en un estrato somero (17-40 

metros); en lo que respecta al tipo de sustrato, los. valE_ 
res m5s altos se observan en limo-arenoso fino (Figuras 4 

y 5). 

54. 
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17-40 41-64 

PROFUNDIDAD (metro•) 

hJ:;:: 
li1 Vivo• 

89-112 113-126 

FIGURA- 2. Abundancia de especies total•• 1 muerta• y viva• 
colectada• mediante arraatre de acuerdo a la _ 

profundidad Plataforma continental .Jolilto- Calima, 

Mellico (Agosto· 1988) ., 
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(media arltmetica) 

89-112 . 113-126 

F'I8URA-! :'" . Humero de lndivduos tota 1 y promedio por 

arrastre en relacion a la profundidad. 

Plataforma contintnfal .lalisco-Colima~MIItlco. 

(Agosto 1 9 e e). 
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total '1 promedio por arranre 

su•trato. Plataforma Conti'lu.. 

tal. Jalisco -Colima , Mtxleo. ( Apto 1988) 

La: U•o-ar cilloso Laf= Umo-arenoso fino AM.:: Arwla mediana. 
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Igualmente, en el caso de las especies representati­
vas~ pacifica y~ laticostata en los arrastres, sus V! 
lores son más significativos en el rango de profundidad -
más somero (17-40 metros)(Figura 6). Para el tipo de sus­
trato, los valores se centran únicamente en limo-arenoso­
fino (Figura 7). En cuanto a los dragados, los valores­
más altos (tanto en número de especies como de individuos) 
se registraron principalmente en el rango de 41-64 metros, 
seguido del rango de 65-88 metros (Figuras 8 y 9); con 
respecto al tipo de sustrato, los valores más altos se ob 
servan en arena mediana (Figuras 10 y 11). 

Las especies representativas del área de estudio co­
lectadas mediante dragados, registran valores de abundan­
cia particularmente elevados en conjunto, en el rango de­
profundidad de 41-64 metros (Figura 12); sin embargo,~­
approximata, quien presenta bajos valores en los rangos -
medios y someros, incrementa su abundancia en el rango de 
65-88 metros; así como Crassinella ~· I presenta valores 
mas o menos constantes en los rangos de 41 a 88 metros, -
quedando distribuida homogéneamente en este estrato. En -
el estrato más somero, con rango de 17-40 metros, se ob-­
servan las más bajas abundancias de todas las especies. 

En lo correspondiente al tipo de sustrato, se obser­
va que los valo~es con altas abundancias en conjunto se -
presentan principalmente en arena mediana, a excepción de 
~ approximata, cuya abundancia aumentó en los sedimentos 
más finos, siendo particularmente frecuente el limo-arci­

lloso (Figura 13). 

El número de organismos vivos fue muy reducido, 15 -
en dragado y 117 en arrastre, con nueve especies en total; 
estos últimos_correspondieron en su mayoría (103) a la e~ 
pecie -~ pacifica. La Tabla IV presenta la distribución y 
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J: A!B .1!!!9!!!1 
.li. Cordfta latlcolfada 

Q "valor tromdlo 

fiGURA. 6 .- Distribuc:ion y abundancia del laa .. peclu •a• Npreae.n. 

tatiYOS colectadaa mediante arrastre en relaclon a 

la profundidad. Plataforma Contlnentdl .lolac:o- Coll•a. 

Mealco. (Agosto 1 9 88) 
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Se presentan las especies por rangos de izquierda a derecha: 

Hucu!ang .m;d,t9, Crollirwlla sp.l, ~ J!21111g, Lucina 

Jlf!(!!"'Ximcrta, Angdgro gdamtl '1 Cranjne!IA sp. 2 • 
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abundancia de estas especies, tanto en arrastre como en -
dragado. Unicamente en seis de las 25 estaciones efectua­
das, entre los dos tipos de colecta, se obtuvieron bival­
vos vivos. La profundidad de estas estaciones fue entre-
17 y 74 metros, y el tipo de sustrato fue variado, inclu­
yendo limo-arcilloso, limo-arenoso fino y arena mediana.­
La tabla presenta, además, algunos parametros físico-quí­
micos, Temperatura (°C), Oxígeno disuelto (ml/1) y Salinj 
dad (0/00), los cuales intervienen directamente en la dis 
tribución y abundancia de la fauna marina y en particular 
de los bivalvos colectados vivos. 

68. 

El ordenamiento por abundancia y fidelidad de estas­
especies en relación al tipo de sustrato y profundidad -­
(Tabla V), indica que~ pacifica representa el 88.03%­
del total de los individuos vivos colectados en arrdstre; 
las tres especies restantes registraron bajas abundancias, 
inferiores a 7 individuos (6%). Todas las especies vivas­
colectadas en arrastre obtuvieron porcentajes de fideli--. 
dad bajos, indicando así su baja frecuencia de aparición­
en las muestras, menor al 10%. En draga, el número de es­
pecies colectadas vivas fue de 5; entre ellas~ !EPrdxi­
mata fue la especie más abundante, representando el 53.33% 
además de registrar un porcentaje de fidelidad alto, al -
aparecer en el 32% de las muestras. Estas especies fueron 
colectadas en sedimento limo-arcilloso y arena mediana, a 
profundidades de 20 a 74 metros. 

El mayor númer~ de organismos y de especies colecta­
das vivas en loi arrastres, se obtuvieron en las muestras 
de las estaciones más someras, con un rango de profundi-­
dad de 17 a 40 metros (Figura 14a y b). 

En el caso de las muestras con draga, estos valores­
fueron más altos en las muestras de las estaciones más --



Tabla IV. Distribuci6n y Abundancia de las especies de Bivalvos vivos colectados en Arrastre 
.., ........ o,.& ... _. ......... ----..... ---···-- - ..... ·---··-··---- .... --~-- ----···-

.. -... --, .... ,..,._ . 
ESTACIONES ~OTAL POR ESPECIES 24 26 30 35 47 52 

~~ : tz:l 

O:: Arca l!·acifica 103 103 
E-< 
Cl) 

< Cardita laticostata 6 1 7 
O:: 

O:: Chama sordida 3 3 6 
< 

Sl!ondylus l!rincel!s unicolor 1 1 

Ctena chiquita 1 1 

o 
Q Lucina al!l!roximata 8 8 

< 
t.:l Pitar concinnus 2 2 
< 
O:: 

Semele (!aziana 1 
Q 

1 

Thyasira excavata 3 3 

Produndidad (metros) 
1 arrastre 24 55 74 48 40 17 
1 draga 23 59 73 48 41 20 

Tipo de sustrato Laf La La Laf A m A m 

Temperatura 30°C 26°C 16°C 16°C 24°C 28°C 

Oxigeno Disuelto ml/1 5.0 7.4 0.3 0.6 3.6 6.3 

Salinidad o!ioo 34.21 34.21 33.33 35.00 34.1 33.50 

La = Limo arcilla Laf Limo arena fina A m Arena media 

. .,:;:_..::1:,·:-"':;~:~-~:::_-:· ....... - ~~;;~-. 

1 

0'1 
\0 

~ \~-.;-.~~--·~:~~:--:-~~:.. :.::, -~·::'"_·)-?.: 



Tabla V. Ordenamiento por Abundancia y Fidelidad en Relación al Tipo de Sustrato y Profundidad de las Especies 

Colectadas Vivas. Plataforma Continental Jalisco-Colima, México (Agosto 1988), 

Porcentaje Porcentaje 
por por 

E S P E C I E S Abundancia Abundancia Abundancia 
¡ Arnmn1qtiva 

!!:9!. pacifica 103 88.03 88.03 
l>l 

<>:: Cardita laticostata 7 5.98 94.01 
E-< Chama sordida 6 5.12 99.13 
en 
< Spondylos princeps * · 1 0.85 99.98 
0:: 

0:: 

< 

Lucina approximata 8 53.33 53.33 

o Thyasira excavata 3 20.00 73.33 
Cl Pitar concinnus 2 13.33 86.66 
< 
(.!) Ctena chiquita 1 6.66 93.32 
< Semele paz;l.ana 1 6.66 99.98 
0:: 

Cl 

* Spondylus princeps unicolor 

LA = Limo-arcilla Laf = Limo-arena fina 

Porcentaje Tipo 
de de 

FirleliriRrl Su .. trAtn 

4.76 Laf 

9.52 Laf 

9.52 Laf ,Am 

4.76 Laf 

32.00 La 

4.00 La 

8.00 A m 

4.00 La 

4.00 A m 

- -

Am = Arena mediana 

Profundidad 
(metros) 

24 

(24-48) 

(24-40) 

24 

74 

74 

20 

55 

41 

----- -

..... 
o 
o 

! 



profundas dentro de un rango de 65 a 88 metros (Figuras -
l4cyd). 

la mayor1a de los organismos y especies vivas obteni 
das mediante red camaronera se encontraban en limo-areno­
so fino; únicamente los tres individuos de~ sordida fu! 
ron colectados en un sustrato diferente, arena mediana -­
(Figura 15a y b). 

71. 

Resulta interesante hacer notar, que ninguno de ellos 
se encontraba en limo-arcilla, a pesar de ser el sustrato 
m~s frecuentemente registrado en las estaciones realiza-­
das. En draga, sin embargo, este fue el tipo de sustrato­
con mayor número de especies y organismos vivos (Figuras-
15c y d}, además de la arena mediana. 

Cabe mencionar, que de las 28 familias identificadas 
las que registraron mayores riquezas de especies fueron:­
la Familia Veneriadae, con 23 especies; la Tellenidae, -­
con 16; la Arcidae, con 13; la Cardiidae, con 10; la Luc..! 
nidae, con 9; la Nuculanidae, con 8 y con 7 especies la­
Familia Crassatellidae; las 21 familias restantes presen­
taron entre 6 y una especie; además, 10 de estas familias 

registraron solamente una especie. 

En cuanto a las 8 familias que presentaron especies­
vivas, lá lucinidae registró dos especies y solamente una· 

especie las 7 familias restantes. 

la estructura de la comunidad de los bivalvos en el­
~rea-de estudio, fue analizada mediante el uso de algunos 
índices ecol6gicos; para este cálculo se utilizaron los­

valores obtenidos de los bivalvos totales. 

Cabe mencionar que, llevar a cabo tales 1ndices tra-
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bajando con organismos vivos y muertos (valvas sueletas}, 
podría no dar una idea muy clara acerca de la comunidad -
de los bivalvos; se sugiere que los depósitos de conchas­
sen esencialmente buenos para el análisis de la diversi-­
dad (Odum, op. cit.); además, existen algunos casos, como 
el de Lesser-Hiriart (op. cit.}, quien trabajó con este­
material, relacionándolo con la profundidad, en la plata­
forma continental del área del Pacífico mexicano. 

Las Tablas VI a la IX presentan los valores de los -
índices de Riqueza de Margalef, Uniformidad de Pielou, Di 
versidad de Shannon-Weaner y Predominio de Simpson (según 
fórmulas dadas por Odum, op. cit.). 

En las Tablas VI y VII, se relacionan los valores de 
los índices con la profundidad de las estaciones realiza­
das en los muestreos en arrastre y draga respectivamente; 
las Tablas VIII y IX se relacionan con el tipo de sustra­
to. El número de estaciones se redujo para los dos tipos­
de colecta, debido a que en algunas de ellas se c~lectó­
únicamente una especie. 

El índice de riqueza al ser anal izado en función de­
la profundidad, en los arrastres, no registra una clara -
tendencia hacia algún rango de profundidad; registrando -
el máximo valor (5.76) en la estación 26 con 55 metros, y 
el mínimo (2.57) en la estación 47 con 40 metros. Siendo­
diferente en los dragados, donde si se observa cierta te~ 
dencia a aumentar hacia los rangos so~eros; a excepción -
de'algunas estacion~s con mayores:profundidades, como la-
26 con 59 metros, 18 con 72 metros y 22 con 75 metros, -­
donde se presentan valores altos (12.57, 11.08 y 12.55, -
respectivamente). Se observa una situación similar en re­
lación con el tipo de sustrato; en los arrastres no se ·oE 
serva una tendencia clara por algún tipo de sustrato; no-
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sucediendo lo mismo en los dragados, donde sí se observó­
una tendencia a aumentar hacia los sedimentos más gruesos 
(arena mediana), a excepción de la estación 26 con limo-­
arcilla. 

El índice de predominio, también analizado de acuer­
do a la profundidad y al tipo de sustrato, registrando v~ 
lores variables, presentándose por debajo de 0.5 en las -
estaciones muestreadas con red de arrastre, indicando así 
un reducido predominio de especies; de tal forma, que los 
valores de 0.5 fueron obtenidos en los casos en que se CQ 
lectaron dos especies con el mismo número de individuos -
de cada una. En el caso de los dragados, se presenta una­
tendencia similar, pues se observa que en general, en los 
dos tipos de colecta, los valores de este índice aumentan 
con la profundidad y disminuyen al aumentar el tamaño del 
sedimento, de limo-arcilloso a arena mediana. 

El índice de diversidad, analizado en función de la­
profundidad y el tipo de sustrato, para el caso de los de 
arrastre, muestra una ligera tendencia a aumentar hacia­
profundidades someras (17 a 40 metros) y en sedimentos de 
limo-arenoso fino. En el caso de los dragados, se encon-­
tró un comportamiento similar, donde muestra una tenden-­
cia a aumentar hacia rangos de 41 a 64 metros, principal­
mente y someros en el rango de los 17 a 40 metros, en se­
dimentos más gruesos (arena mediana); coincidiendo con L~ 

sser-Hiriart (op. cit.), quien encuentra valores altos de 
diversidad en estrato medio (57 metros) principalmente, y 

someros (23 metros). 

El índice de uniformidad, presenta valores más o me­
nos similares en los rangos de profundidad de 17-88 me--­
tros, disminuyendo en los profundos, para los dos tipos -
de colecta. En el caso del tipo de sustrato, se presenta-
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Tabla VI, Indice de riqueza de Margalef (1958), de uniformidad de Pielou (1966), de diversidad 
de Shannon-Weaner (1958) y el de predominio de Simpson (1949), Estaciones y 
Profundidad. (arrastre) 

ESTA- Prof. -Tnclicecfe- -Indice~-- Indice de Indicn. de 
CIOl! 1:1ts, '"liquezo. Uniformidad 'Ji vcrsirlád Predominio 

52 17 1:.29 0,96 0.57 0,28 

24 24 3.96 O,l;6 0,1+6 0,1;) 

1;7 40 2.57 0,9 0,1;3 0.38 

35 48 3.32 1 .o 0.3 0,5 

26 55 5.76 o. 9l; 0.79 0.17 i 

22 69 4.29 0.96. 0.57 0.28 

38 94 3.32 1,0 0.3 0.5 

'E. -::-:._: ~---~{':~-::~r: · . .:... .,:_.,;_·""'".-~-,..,-~-.;, 

-::- -.:_.!:· ·-:. •• 

'.\ 

'-J 
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Tabla VII. Indice de riqueza de Margalef (1958), de uniformidad 

de Pielou (1966), de diversidad de Shannon-Weaner (1958) 

y de predominio de Simpson (1949), Estaciones y Profundidad. 

(Draga) 

ES'l,A- Pro f. Indico rlc :::ndicc eJ. e Tndicc de In dice de 
r:ICl'' mts. ':iouczu. ·;r,iformid;:<:'\ 'Ji vcrsidrid Frcdorünio 

52 20 11.26 0.136 1.20 0.09 

l 24 23 11.136 0.86 1. 12 o. 11 
1 1 
¡ 11.7 lt1 24.25 0.611 1 • 21+ 0.07 

35 i+8 9.29 0.81+ 0.97 0.16 

2_3 51 1+.99 o. 71 0.67 0.32 
1 

l 48 53 5.72 0.99 0.69 0.2 

i 
1 26 59 12.57 0.96 1. 19 0.07 

51 59 6.0 0.94 0.79 0.18 
¡ 

1 34 67 3.32 0.99 0.3 0.5 

! 18 72 11.08 0.1+1+ 0.61 0.1 

' 
30 73 9. 1lf 0.63 0.92 0.18 

., 

22 75 12.55 0.71 1 • 1 0.13 

' ' 50 83 1.28 0.61f 0.19 0.71 1 

33 85 7.86 0.81 0.88 0.14 

25 99 lf.2 0.15 0.4 O.lf7 

21 100 4.19 0.99 O.lf7 0.33 

i 

1 

1 

1 

1 
1 

! 

i 

' : 
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Tabla VIII. Indice de , riqueza de Margalef (1958), de uniformidad de Pielou (1966), 

de di ver si dad de Shannon-Weaner (1958) y de predominio de Simpson ( 1949) , 

Estaciones y tipo de sustrato. (arrastre) 

¡;''"Tll. ~.J. - su;;- Indico de Indico de Indico dn IndicP dn J 

i CIOJ·! TR.'\TO ~iquczo. TJniformidad T)ivorsidAci Prr.rl or.1inio 

\ 52 A m Lf.29 0.96 0.57 0.28 

i Lf7 ;\m 3.96 0.9 0.43 0.38 

1 22 
1 Laf 1+.29 0.96 0.57 0.28 

24 Laf 3.96 O.}f6 0.46 O.Lf3 
1 

35 Laf 3.32 l .o 0.3 0.5 i 

26 La 5.76 0.94 0.79 0.17 

38 La _,__ 3-3?_ - - J .o 0.3 -· o. 5_ ----

-:· -;"-~· ";.:_ .. 

--·""""" F.<l ::;;so:uo; 

"'-J 
co 

::~ 

't .• ·;'t{¡' 
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Tabla IX. Indice de riqueza de Margalef (1958), de uniformidad de 
Pielou (1966), de diversidad de Shannon-Weaner (1958) 
y de predominio de Simpson (1949), Estaciones y Tipo de 
sustrato. (Draga) 

1·~3TA- su::;- Indice de !:~dice de Indico de Indico de 
r~rc:·: ~-.,_-:'!'0 ::;cue::.,:;. 'J:üfor::1idad :;ivcrsidad nrr:do::·-l ¡~; n ' 

1 Lr7 A m 21t.25 o. 61¡ 1. 21: 0.07 ' 1 

52 A m 11.26 0.86 0.09 
¡ 

1.20 1 

22 Laf 12.55 o. 71 o. 71 0.13 ! 
' 1 

24 Laf 11.86 0.86 1. 12 o. 11 
' 18 Laf 11.08 0.44 0.61 o. 1 

35 Laf 9.29 0.81¡ 0.97 0.16 

23 Laf 4-99 o. 71 0.67 0.32 

21. Laf L¡. 19 0.99 O.Lr 7 o -;::; . _,_,· 

34 Laf 3.32 0.99 o.:; o. e; 

26 La 12.57 0.96 1. 19 0.07 

30 La 9.14 0.63 0.92 o. 18 

33 La 7.86 0.81 0.88 o. 14 

51 La 6.0 0.91¡ 0.79 0.18 

48 La 5.72 0.99 0.69 0.2 ¡ 

25 La 4.2 0.15 0.4 0.1¡7 l 
50 La 1.28 0.64 0.19 o. 71 

- ··- ---·-·- - --- . - ·------ -

' _._·¡ . 
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una tendencia significativa a aumentar en los sedimentos­

más gruesos (arena mediana y limo-arena fina). 

Se presenta además, una serie de apéndices, los cua­

les complementan este trabajo: 

A) Tabla de posicionamiento de las estaciones en 
arrastre, de la campaña oceanográfica Jalisco-Colima 

(Agosto, 1988); 

B) Tabla del posicionamiento de las estaciones en -­

dragados, de la campaña oceanográfica Jalisco-Colima 

{Agosto, 1988); y 

C) Fotografías de las especies representativas y una 

rara en el área de estudio. 
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D I S C U S I O N 

El material biológico obtenido mediante red camaron~ 
ra y draga geológica demostró que la malacofauna es un -­
grupo zoológico importante en el bentos de la plataforma­
continental de los Estados de Jalisco y Colima; los Molu~ 
cos, junto con los Peces, Equinodermos y Crustáceos, re-­
presentaron la mayoría de las especies y organismos. 

En el caso de las muestras tamizadas de sedireentos,­
obtenidas mediante draga, los moluscos bivalvos constitu­
yeron la mayoría; la revisión al microscopio estereoscópi 
co demostró que en los sedimentos sin tamizar se encontr~ 
ron también micromoluscos, foraminíferos y poliquetos, -­
principalmente. En estas muestras (draga), los bivalvos­
fueron mucho más abundantes que las otras dos clases de -
moluscos colectados (Gasterópodos y Escafópodos). 

Se encontró una clara diferencia entre la diversidad 
de los bivalvos y gasterópodos colectados vivos en los -­
dos tipos de muestreo; los bivalvos registraron 117 indi­
viduos de 4 especies y los gasterópodos registraron 274 -
individuos de 34 especies, colectados en arrastre. Esto -
puede deberse a la selectividad del arte de pesca utiliz~ 
do, ya que la red camaronera colecta los organismos que -
se encuentran sobre el fondo marino, escapando las espe-­
cies de bivalvos de tipo infaunal y algunos semiinfauna-­
les. 

En el caso de los dragados, también los gasterópodos 
con 101 individuos de 29 especies, registraron mayor di~~ 
versidad respecto a los bivalvos con 15 individuos de 5 -
especies. 

:; -. 
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Es importante mencionar que en la cuantificación de­
las conchas colectadas sin la parte blanda, se consideró­
como un individuo a la suma de dos valvas, de esta manera 
se evitó sobreestimaciones en la abundancia de las espe-­
cies; de la misma manera, las valvas muy deterioradas o -
incompletas como el caso de las que no poseían charnela y 
que no permitían una identificación precisa, no fueron -­
consideradas. 

Por lo que respecta a la distribución de las espe--­

cies consignadas en la lista sistemática, se amplia el -­
rango para 9 bivalvos hasta las costas de Jalisco y Coli­
ma, México. 

Cabe señalar, que de dichas especies sólo se colect~ 
ron sus valvas. sin la parte blanda. Para la revisión de­
los rangos de distribución geográfica se consultaron las­
presentadas por Keen (op. cit.), Morris (op. cit.), Le--~ 
sser-Hiriart (op. cit.), Reguero-Reza (op. cit.) y Guerre 

ro-Pelcastre (op. cit.). 

Hacia el Norte, se amplía el rango de los siguientes 
bivalvos: ·Lophocardium cumingii, reportada de Acapulco, -
México a Colombia, por Keen (op. cit.); Strigilla serrata, 
reportada desde El Salvador a Ecuador por Keen (op. cit.), 
y en el Golfo de Tehuantepec, México, por la Secretaría -
de Marina (op. cit~); Spisula adamsi, reportada en Panamá 
y el Norte de Perú por Keen (op. cit.), y en el Golfo de­
Tehuantepec, por la Secretaria de Marina (op. cit.). El­
rango de distribución Sur se modifica ·par~ las siguientes 
especies: Nuculana lucasana, reportada en Cabo.san Lucas, 
Baja California, Méxi ca, por Keen ( op. e it.); LUcina .1?.!:~­

longata reportada de laguna Scammon's, Baja Calif?rnia a­
Mazatlán, Sinaloa, por Keen (dp. cit.); Lucinoma ·annula-­
ll• esencialmente del Norte, se ha extendido al Sur en 
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los límites del· Golfo de California por Keen (op. cit.);­
Tellina coani, reportada en Baja California y el Golfo de 
California por Keen (op. cit.); Ma~ yoldiformis, repo.!:_ 
tada desde el Sur de California a Baja California, por ME 
rris (op. cit.); Corbula luteola, reportada en el Sur de­
California y La Paz, Baja California, por Keen (op. cit.). 

Lo anterior sugiere que la zona de estudio tiene in­
fluencia de la malacofauna de las provincias zoogeográfi­
cas Panámica y Californiana, por lo que se trata de una 
región de transición con gran interés biogeográfico. El -
sistema de corriente está estrechamente relacionado con -
este hecho, en donde se presenta una convergencia inter-­
tropical de las corrientes principales (de California, de 
Ecuador y la Contracorriente de Ecuador), predominando en 
una determinada época del año alguna de ella(s) (Wyrtry,­
op. cit.; citado por Lesser-Hiriart, op. cit.). 

La distribución y abundancia de los bivalvos totales 
(vivos y muertos), así como de las especies representati­
vas de la plataforma continental de Jalisco-Colima, está• 
en función de diversos factores: la profundidad y las ca­
racterísticas de tipo de sustrato son algunos de ellos, -
los cuales son analizados en el presente trabajo. Debido­
a que la distribución y abundancia de los bivalvos colec­
tados sin parte blanda puede estar en función principal-­
mente a las corrientes del fondo, es difícil hacer consi­
deraciones al respecto. Ahora bien, se tiene que tomar e1 
te hecho con cierto cuidado, pues si el efecto de trans-­
porte de material co~quiliológico es cierto, éste podr~a-

: p~esentarse con ~ierta intensidad, es decir, puede supo-­
nerse que el transporte de las conchas de bivalvos no al­
canza una extensión geográfica considerable aunque exista 
un deterioro importante; de tal manera, que la presencia­
de muchas de las especies en determinados puntos de ~ues-
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treo de la plataforma continental, puede considerarse co­
mo una prueba de su presencia en las zonas cercanas a 
esos puntos. 

En t~rminos generales, los bivalvos registraron una­
mayor abundancia en los rangos de profundidad de 17 a 40-
metros, para los muestreos con red de arrastre, en el 
cual se presentaron los tres tipos de sustrato registra-­
dos. La estación 24, con 24 metros de profundidad, obtuvo 
la mayor abundancia con un sustrato 1 imo-arena fina, mie~ 

tras que en el resto de las estaciones con profundidades­
similares registraron menores abundancias. 

Los bivalvos colectados en arrastre no presentaron,­
al parecer, una preferencia por un determinado tipo de -­
sustrato, encontrándose desde sedimentos constituidos por 
arena como arenas finas, hasta sedimentos ricos en partí­
culas finas como limo-arcilla. De tal manera, que. la di! 
tribución y abundancia registrada en un determinado rango 
de profundidad podría estar relacionado a la preferencia­
del hábitat y al tipo de alimentación de los bivalvos co­
lectados. De esta manera, se realizó una revisión del-­
tipo de hábitat y alimento de las familias a las que per­
tenecen estas especies, de acuerdo con Keen (op. cit.), -
Linder (op. cit.), Abbot (1974), Morris (op. cit.) y--­
Brusca (1973), encontrándose que la mayoría de estas esp~ 
cies son epifaunales· y filtradores suspensívoros, no slic~ 

diendo lo mismo en el caso de las especies infaunales, e~ 

lectadas en draga generalmente, que responden vigorosame~ 
te al tipo de sedimento (Odum, op. cit.) y que present~n­
un tipo de nutrición de materia orgánica en depósit~ (Me­
gl itsch, 1978). 

Por lo que respecta a los bivalvos colectados media~ 
te draga, se observa una tendencia hacia los rangos de--
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profundidad principalmente de 41-64 y 65-88 metros, don­
de se presentan las mayores bundancias, con los tres ti-­
pos de sustrato arena mediana, limo-arenoso fino y limo-­

arcilloso. 

Se colectaron cinco especies vivas dentro de estos -
rangos, 3 de las cuales se presentaron en limo-arcilla y­
dos en arena mediana. Todos estos bivalvos son infaunales 
y con hábitos alimenticios filtradores suspensivoros, ex­
cepto una especie {Semele paziana) la cual se alimenta de 

materia en depósito. 

Es necesario hacer notar que las estaciones 47, 30,-
22, 25, 18 y 52, las cuales registraron las mayores abun­
dancias y diversidad en los dragados, ~e localizaron pró­
ximas a la desembocadura de algunos ríos {Cohuayana, Arm~ 
r,a, tuitzmala, San Nicolás, Tomatlán y Mar,a García). E! 
tos ríos descargan importantes aportes terrígenos, por lo 
que podrían tener influencia en el desplazamiento de los­
sedimentos marinos, de manera que el transporte del mate­
rial conquiliológico {conchas) por las corrientes marinas 
en estos sustratos, forman verdaderas trampas de este ma­
terial. Esto es evidente en las estaciones 47 y 52, en-­
las cuales predominó la arena mediana; además de haberse­
colectado gran cantidad de pedacería de este material en­

las muestras. 
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Se revisó el tipo de hábitat de las especies mejor 
representadas en el área de estudio, colectadas en draga; 
encontrándose.3 especies infaunales ~Nuc~lan~.acrita, Lu-· 
·~ approximata y Corbula nasuta); Crassinella sp. 1 Y 2 
son seminfaunales y Anadara adamsi es epifaunal. Todas ·e! 
tas especies se encontraron en estaciones con rangos de -
profundidad de 20-85 metros, pero ·con tendencia a regis-­
trar altas ~bundancias en el r~ng6 de los 41 a 64 metros, 



y una preferencia por sedimentos más o menos gruesos (ar! 
na mediana), a excepción de.!:_. ~proxiniata que registra -
valores altos de abundancia en sedimentos finos (limo-ar­

cilloso). 

El inferir acerca de la estructura de la comunidad -
de los bivalvos en base a algunos índices ecológicos, nos 
da la pauta para observar cómo se comporta dicha comuni-­
dad en función de la profundidad y el tipo de sustrato; -
ambos, íntimamente ligados en el estudio del bentos mari­

no. 

En forma general, se observa una tendencia apresen­
tarse una mayor diversidad en los rangos poco profundos -
(arrastre), así como en profundidades que oscilan entre­
los 41 a 88 metros (draga). De igual manera, la diversi-­
dad registró valores más elevados conforme aumenta el ta­
maño de grano del sedimento; la arena mediana registró ma 
yor diversidad respecto a los sedimentos más finos. 

Lesser-Hiriart (op. cit.) encuentra en la plataforma 

continental de Guerrero, una situación diferente en los -
arrastres, pues registra una alta diversidad de moluscos­
bentónicos en una profundidad de 57 metros, que define e~ 
mo estrato medio. Para el caso del tipo de ~ustrato Re-­
guero-Reza (op. cit.) reporta, en la plataforma continen­
tal de Nayarit, una mayor diversidad de bivalvos vivos en 
sedimentos finos (limo-arcilloso), coincidiendo con las­
especies vivas del presente estudio; no así en los bival­
vos totales, donde el sedimento limo-arenes~ fino y la-­
arena mediana registraron la mayor diversidad dentro de -

los dos tipos de colecta. 
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El índice de riqueza en los arrastres, obtuvo vale--. 

res variables en los rangos de profundidad y para los 



tres tipos de sustrato; sin embargo, se observa cierta -­
tendencia a aumentar conforme disminuye la profundidad y­
aumenta el tamaño de grano del sedimento. En los dragados 
existe también, cierta tendencia a aumentar en los rangos 
de profundidades intermedias (41-88 metros) y en sedimen­
tos moderadamente gruesos (arena mediana). 

El índice de predominio en los arrastres, registró -
valores por debajo de 0.5, indicando con esto un predomi­
nio de especies intermedio; estos valores se obtuvieron 
en los casos en los que se colectaron sólo dos especies -
con el mismo número de individuos de cada una. En el caso 
de los dragados, se presenta una tendencia similar, exceE 
toen la estación 50, que registra un valor de 0.71, don­
de también dos especies son las únicas colectadas, pero-:­
predominando ·Lucina mazatlanica, con mayor número de ind.i 
viduos (5) sobre Nuculana acrita, quien presenta sólo un­
individuo. En los dos tipos de colecta, en general, los -
valores de este índice aumentan con la profundidad y dis­
minuyen al aumentar el tamaño de grano del sedimento. 

El índice de uniformidad, el cual analiza la distri­
bución de los individuos entre las especies, observa val~ 
res relativamente altos en los rangos de profundidad de -
17-88 metros para los dos tipos de colecta; a excepción­
de la estación 24 en arrastre, que registra un valor in-­
termedio donde e) índice de predominio fue relitivámente­
alto, indicando con ésto, que pocas especies registraron­
altas abundancias de individuos. En lo correspondiente a 
'los _dragados, presenta en general valores simjlarmente al 

·tos en todas las estaciones, con una clara tendencia a -­
aumentar en las estaciones con rangos de profundidad de -
41-88 metros¡ disminuyendo la uniformidad hacia los ran-­

··gos m5s profundos. 
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En relación al tipo de sustrato, se presenta una --­
tendencia a aumentar hacia los sedimentos gruesos (arena­
mediana y limo-arena fina), para los dos tipos de colecta. 

Esto refleja que la comunidad de los bivalvos en los 
rangos de 17 a 88 metros, así como en sedimentos gruesos, 
presenta una equitatividad alta en casi todas las espe--­

cies. 

Cabe mencionar, que Lesser-Hiriart (op. cit.) encon­
tró una situación diferente a la del presente estudio, en 
la plataforma continental de Guerrero con los moluscos -­
bentónicos obtenidos con red de arrastre, encontrando una 

. alta uniformidad en un estrato medio (57 metros). 

El an~lisis de la distribución y abundancia de los -
bivalvos colectados vivos en relación a la profundidad, -
demuestra cierta tendencia de estas especies por aparecer 
en las estaciones más someras, a profundidades de ent~e.-
20 y 55 metros, a excepción de h· approximata y!· ·excava 
·ta colectadas en la estación 30 a 74 metros de profundi--

dad. 

En genera), las especies de mayor tamafio e interªs ~ 
comercial, fueron obtenidas mediante red camaronera en e~ 
taciones someras, a profundidades de 24 a 40 metros. ,En­
tre las especies colectadas vivas, destacan_ en este senti 
do Arca pacifica, Cardita laticostata, ~ sordida Y -­
Spondylus princeps unicolor, las tres primeras obtenidas­
en tallas considerables, por lo que pudieran constituir -
un recurso alimenticio importante. Por otro lado, se tra­
ta de especies colectadas mediante arrastres, de tal man! 
ra que su presencia en las capturas comerciales de cama-­
rón podría representar un componente importante de la fa! 
na de acompafiamiento aprovechable para el hombre. · 



- ·~ : 

e O N e L U S I O N E S 

l. Se obtuvieron un total de 5,915 bivalvos pertenecien­
tes a 138 especies, 61 géneros y 27 familias, de las­
cuales la gran mayoría se colectaron mediante draga~ 
geológica (5,698 individuos de 124 especies) y el res 
to mediante red camaronera. 

2. Se amplían los rangos de distribución geogr§fica de -
ocho bivalvos hasta las costas de Jalisco y_eolima, -
México: Lophocardium cumingii, Strigilla_serrata, ~ 
sula adamsi, Nuculana lucasana, Lucina_prolonQata, ~ 
cinema annulata, Tellina coani y Macoma yoldiformis. 

3. La mayor abundancia de los bivalvos colectados media~ 
te red de arrastre,. se registró en rangos de profun.d_i 
dad someros (17-40 metros) y en un tipo de sustrato­
limo-arenoso fino, doride ~· pacifica obtuvo la mayor­
abund~ncia con 103 individuos vivos. 

4. Los bivalvos colectados mediante draga, quedaron me-­
jor representados en los rangos de profundidad de 41-
a 88 metros y en un tipo de sustrato de arena mediana, 
a pesar de que este sedimento fue el menos frecuente. 

5. Los bivalvos epifaunales no presentaron·una marcada -
afinidad por un de~erminado tipo de. sedimento (areno­
so o fangoso); no así para los bivalvos infaunales, ~ 

que se encontraban estrechamente relacionados con su~ 

tratos finos de tipo limo-arcilloso. 
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6. El área de estudio se. encontró caracterizada por sie­
te especies: ~~ pacifica y~· laticdstata en arras--­
tre;_!!. acrita,. Crassinella sp. 1 y 2, .!:.· approximata 
.f.· nasuta y~· adam~ en draga, las cuales son las -­
más representativas de acuerdo a su abundancia relati 
va y, en el caso de los dragados, por su amplio rango 

de distribución. 

7. En lo correspondiente a los índices ecológicos, el de 
la diversidad observó una tendencia a aumentar en los 

rangos someros (arrastre) y medios (draga); en los S! 
dimentos aumentó la diversidad en limo-arena fina--­
(arrastre) y arena mediana (draga). En índice de ri-­
queza se observa una situación similar, pues se pre-­
senta cierta tendencia a aumentar conforme disminuye­
la profundidad y aumenta el tipo de grano del sedime~ 
to. El 1ndice de predominio observa, para los dos ti­
pos de colecta, una tendencia a aumentar con la pro-­
fundidad, y disminuye al aumentar el tamaño de grano­
del sedimento. El índice de uniformidad observó rela­
tivamente altos en los rangos de profundidad de 17 a-
88 metros, para los dos tipos de colecta, así como la 
tendencia a aumentar en los sedimentos más gruesos. 

8. El número de organismos vivos fue muy reducido: 15 en 
draga y 117 en arrastre, con 4 y 5 especies en cada -
c~so. La mayor,a de estos Qltimos (103) correspondie­
ron a A. pacifica, representando el 88.03% del total. 
El resto de las especies registraron bajas abundan--­

cias, con menos de 7 individuos. 

g, Existe cierta tendencia de los bivalvos vivos por ap! 
recer en las estaciones más someras, a.profundidades­

de 20 a 55 metros, a excepción de .!:.· mrox~ y -­
ThYasira excavata, colectadas a 74 metros. 
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10. Dentro de la fauna característica del area se encuen­
tran especies de moluscos, en particular de algunos -
bivalvos, que podrían ser u ti 1 izadas como· un recurso­
alimenticio potencial, así como artesanal y ornamen-­
tal. Entre las especies colectadas vivas destacan en­
ese sentido~!· pacifica, f. laticostata, e; so~dida­

Y ~· princeps unicolor; las tres primeras obtenidas -
en tallas considerables. 
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R E C O M E N D A C I O N E S 

En trabajos posteriores en el área de estudio, se re 
comienda llevarlos a cabo en distinta época del año y en­
áreas donde no se realizaron muestreos en el presente es­
tudio, con el fin de obtener información más precisa ace! 
ca de la distribución y abundancia de las especies de la­
plataforma continental de Jalisco y Colima. 

Asimismo, se sugiere llevar a cabo estudios donde-­
los moluscos se relacionen con algunos parámetros físico­
químicos como Oxígeno disuelto, temperatura y salinidad~ 
principalmente, de tal forma que nos permita inferir ace! 
ca del comportamiento de la comunidad malacológica, en -­
particular los bivalvos, al analizarlos y al correlacio-­
narlos. 

Es importante mencionar que, de ser posible, se evi­
te la unión de las muestras obtenidas mediante los lances 
con draga, de tal forma que se pueda realizar una mejor­
cuantificación de las abundancias de las especies colect! 
~as por lance con draga y obtener datos más precisos Y -­
comparativos entre estaciones. 
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Posicion=icnto de l:!S estaciones de nrra.s:tr\:". 
Pla tc..forn;:_ contin·r?ntal L1;:üisco-~olina, !-;é~ico (:,r:osto, 1988) 

T!?/C ~ ·: ~.,:;~'0 p~:-:·c?. L.:~:?!TU~ LO::GIT<D ~~~~~·~~·_\ 

... ;,.""m .. ~ .. n--¡-.r1r~ ( ... ) ··).:.. ·~' "'-·-·~. 

Y.!II-52 17 18 43'36', 103 1;.6 136" 1 '3: 1 5 
· XI!I-51 + 60 18 42 1 24 11 105 1}7 1 36 11 16:41 
-XIII-50 + 81¡ 18 42 1 30' 1 103 51 '36 11 20:30 
~I!I-1~9 + 122 18 43 1 36 11 10.1 55' 36" 23:49 
XII-45 + 121 18 50 1 42' 1 104 04 1 21¡ 1 1 06:46 
Y.E-47 110 18 49'30'' 103 58 1 18'' 10:52 
~·:-.38 94 19 08 1 48 11 1 Ol¡ 39' 36 11 Ot:53 
I:~:-35 48 19 19 1 54 1 1 10!; 59' 42 1

• lO: 52 
IX-34 + 64 19 21. 42' 1 105 Oi '48'' 14:34 
IY.-33 + 81 19 19' 06' 1 1 Ol¡ 59' 54'. 17:30 
X-37 126 19 11 1 00 1 1 104 4? 1 12 1

' 21:42 
VIII-29 + 115 19 30 1 12 1 1 105 08 1 36' 1 07:08 
VIII-30 74 19 32'42' 1 105 08 1 30'' 10:01 
VIl-25 + 98 19 38'36' 1 105 20 136" 15:05 
\TII-26 55 19 41'18 11 105 18'48" 19:00 
VI-22 69 19 51 1 42'' 105 27 1 18 11 09:32 
VI-23 + lf7' 19 5:3' 54 1 1 105 28 1 18 11 12:30 

. VI-24 24 19 52'24'' 105 25 1 21¡ 11 16:55 
V-17 + 110 20 02'42' 1 105 35' 00' 1 07:30 

.· . ./-V-18+ 70 20 02 1 12 11 105 34 1 00 1 '10:20 

)f-19 36 20 02' 53' 1 105:33 1 12 11 13:08 

/§>:'.+>Estaciones en lns que no se obtuvieron bivalvos. 
;·.;; '""- :-~.;~-::<'f.~ 

::' ~·CJ~ ~;. 

23/08 
23/08 
23/08 
23/08 
24/08 
24/08 
25/08 
25/08 
25/00 
25/08 
-25/08 

26/08 
26/08 
26/08 
26/08 
27/08 
27/08 
27/08 
28/08 
28/08 
28/08 

~.; 

" 



'·' -;----·. ., 

r··· 
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100. 

1\ p '·' '·' 1' I r: '? E 

Posicionnr.Jiento de las 8sto..cioncG dr: rlr'l.[OrlO T " II - J 

Plnt::1forma continental Jéllisco-Solir.;a, ~ 6xico (i\[o::to, 1988) 
~ 

¡ 
-·i 

., '- T:~ !lF S '~S'l'O pl~O!~". v,TJT!n W?GIT:Jl') I~O~f\ :p·.;:C!TA 1 
+ 

--.~.'5T/\ ~:rcr ( M 

XIII-52 20 18 1¡5 1 8 103 lt7'.:J 12:31 23/08 
19 18 !¡1 1 8 103 41'8 13:49 23/08 

., 

XIII-51 60 18 1¡3'9 10:-s IJ9 1 t 15:25 23/08 
57 18 42' 1 103 1¡9 1 2 17:08 23/08 ' 

::ni-50 84 18 1¡2 1 5 103 53'2 20:00 23/08 
82 18 1¡0 1 8 103 49'4 20:57 23/08 

:nii-49 123 18 lt3'6 103 56'0 23:05 23/08 !'; , . 
122 18 40'8 103 52''-' 24:22 24/08 .;·· 

~Ji 

~:II-45 119 18 51'2 104 01¡ 1 8 06:04 24/08 
124 18 49'4 104 03'2 07:32 24/08 ¡. 

\li 

XII-47 42 18 49'1 103 57'7 10:17 24/08 
40 18 50'1 103 58'3 11:52 24/08 

ni-48 53 18 50'5 103 58'4 15:12 24/08 !,"' 

t' 

X-38 95 19 08'4 104 39'1' 06:30 25/08 
;·1. 
1;.' 

92 19 08'6 104 39'6 07:28 25/08 

IX-35 50 19 20'4 105 00'3 10:22 25/08 
46 19 20'0 JO& 59'7 13:24 25/08 

·,' IX-34 74 19 21 1 8 105 01'8 ll¡: 13 25/08 ' 
60 19 19 1 1¡ 1 01¡ 59'L 15:08 25/08 

. ,, .. 1:'-33 91+ 19 18'8 101¡ 59'7 16:5~ 25/08 r• 
75 19 20'3 105 00 1 6 17:57 25/08 ·''• , . 

...• 
'<-37 120 19 20'9 10h 1¡.6 1 ;. 20:5"> 25/08 

;_.- 142 19 11' 7 10L; 48' L¡ 22:20 25/08 ¡: 

VIII-29 101 19 31'7 105 09'7 06:28 26/0,8 
·" -.~:. 109 19 29'0 105 08'0 07:38 26/08 

VIII-30 70 19 32'7 105 08'7 09:30 26/08 
75 19 30'4 105 07'5 10:33 26/08 

VII-25 98 19 38'2 105 21'0 14:21 26/08 
100 19 39'7 105 21'7 15:55 26/08 

VII-26 60 19 1¡1 1 8 105 19'8 18:55 26/08 
57 19 l¡ 1 1 7 105 19'6 20:05 26/08 



lO t. -\-

continuación del ápéndic0 E 

TT? ·lr s·_-;cTC'~ P1~CF. l.'\T!TUD Le:,. r. rr :r~ rio·~r ... F'~ • ..,111', 
- .... · ,o¡,!•-. 

7T.'"'.~I(? ( -- ) 

VI -21 100 19 52'0 105 29'9 06:10 27/08 

1JI-22 7.3 19 52'0 105 27' 8 08:57 27/07 
76 19 51 •o 105 26 1 0 10:01 27/08 

'I_TI-23 55 19 C:':!,tQ 105 29' 3 11 :42 27/08 
_)' -

lf6 19 52'0 105 27'0 12:~7 27/03 

'!I-21; 2fL i9 52'9 105 26'2 16:21, 27/08 
22 19 51 '4 105 21"' L. 17: ¡_::; 27/08 

V-17 108 20 02•6 105 ~,5•2 06:57 28/08 
116 <:O 00'6 105 34'8 08:02 28/08 

V-18 73 20 02'7 105 ~l.!·~ 09:55 28/08 
~ . ---

70 20 01 1 0 105 33'4 10:54 28/08 -.~ 

1 
V-19 36 12:42 28/0.3 20 03'2 105 .3."S' 5 

37 20 01 1 1 105 32'2 13:!+9 28/08 

IV-16 + 34 20 09'7 105 35'0 16:06 28/08 

lii-10 + 60 20 20 1 2 105 41 '3 06:43 29/08 
92 20 18 1 8 105 41 •o 07:30 29/08 

lii-9" + 115 20 19'0 105 42'8 09:00 29/08 

II-5 + 180 20 30'4 105 14'3 12:03 29/08 

I-1 104 20 40'3 105 27'2 14:32 29/08 

I-4 32 20 39'9 105 19'8 16:39 29/08 

·-. i 
:_: + 'SGtaciones en 1.ns que no se obtuvo r.mcr.tro. -. 
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102. 

Fotocr~fias ~A loo cs~ecics cas renrcsentatives (r) 
y vivas (v), onco~tro.da2 en l& plo.tafor~a continental 

do los "'st:;.dos do Jv.lisco y -:-:olir:;o., ; · é::ico ( '~¡_::osto, i 988) 

l 
! 

~~uculano. nerita (r) Aprox.4X 

~rca no.cifico. (r y v) 



continuación •••• 

.'3:!JOndylu.s· princeps unicolor (v) 

.-.· 

103. 

1 ,, 
---:4 

' 



104. 

continuación •••• 

Crassinell2 sp. 1 (r) Aprox.4X 

Crassinell~ sp. 2 (r) Aprox.4X 



continunción •••• 

Cardita laticostata (r y v) 

Lucina o.pproximnta (r y v) Aprox.4X 

i 

! 
-1 

' IJ 
1 
1 



. 106i. 

continuación ••• ~ 

Ct'=~"' chicuito (v) Aprox.4X 

Th:yasira excavnta (v) Aprox.4X 

1 

. ~ 
ji 

f: 
! 
'· 

., 
~ 
¡· 



101. 

continuaci6~ ••• 

~h~ma so~dida (v) 

J~phocardiu~ cuningii (rara) 

. t 
~ 

j 
j 
1 

.. · 1 



108. 

co~tinunci6n •••• 

Pitnr concinnus (v) Aprox.4X 

sc~elc pnzinna (v) 



109. 
; J 

cor:tinuD.ción •• • • j 

¡ 
¡ 

l 

Corbula nasuta Cr) Aprox.4X 
l 
¡ 

! 

' 
•' ,, 

.. '1 

l 
'1 
~ 
1 

i 
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UNil'ERSIDAD DE Gf.JADALAJARA 
F ACLJLT AD DE CIENCIAS 

Expediente ............... . 

1064/88 
Número .................. · 

Manifiesto a usted que con esta fecha ha sfdo -
aprobado el tema de Tesis "MOLUSCOS BIVALVOS DE LA CAMPARA­
OCEANOG~FICA ATLAS V: PLATAFORMA CONTINENTAL JALISCO-COl!_ 
MA, MEXJCO (AGOSTO 1988)" para obtener la Licenciatura en­
Bfologh. 

Al mismo tiempo informo a usted que ha sido --­
aceptado como Director de dicha Tesis al M.en C. Eduardo -­

'Rfios Jara. 

FACULTAD DE CIENCIAS 

El Secretario 

1988 

c.c.pv!El M.en C. Eduardo Rfos Jara, Director de Tesis.-tte. 
c.c.p. El expediente del alumno. 

'mj sd 
Boulewa.J:d a Tlaquepaque y Corregidora, S. R. 

GuadalaJara, .laL 



Ing. Adolfo Espinoza de los Monteros Cárdenas 

Director de la Facultad de Ciencias 

Universidad de Guadalajara 

P r e s e n t e : 

Por medio de la presente manifiesto a usted que una vez revisada 

la tesis "MOLUSCOS BIVALVOS DE LA CAMPAÑA OCEANOGRAFICA ATLAS V 

Plataforma continental Jalisco-Colima, Méxic¿~(Agosto, 1988). Presentada 

por el C. Ernesto López Uriarte, pasante de la Licenciatura en Biologia 

con número de registro 081076782 y habiendo realizado observaciones 

pertinentes, considero que cumple con los requisitos establecidos 

por la Facultad de Ciencias a su digno cargo y no habiendo inconveniente 

para que se imprima solicito a usted permita se realicen los trámites 

·para el examen correspondiente. 

Sin otro particular aprovecho la ocasión para enviarle un cordial 

saludo y reiterarle mi distinguida consideración. 

A t e n t a m e n t e 

M. en C. Eduardo Rios Jara 

Director de Tesis 

....... ~ ~ .. " .. 


