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£n los Gltimos afios, la produccidn de carne en el
pais se ha incrementado, aungue no en forma proporcio-

nal con la poblacidn humana, segun datos del Departamezn

to de Investizacidén del Banco de México, sobre el consy
mo de proteina de origen animal,

Hasta el afio de 1969 el ineremento de poblacibn =~
ha sido de 3.54!, correspondiendo a una poblacibdn zana-
dera de 25 millones de cabezas, con estos datos nos per
catapos de gque existe carencia en la produccidn de car-
ne de bsvino debido al bajo sonsumo de proteina de ori-
gen animale. Aunado a lo anterior, un estudio realizado-
en 1960 reporta que el pueblo mexicano consumid 67 grs.

de proteina, siendo de éstos 19 srs. de origen animal =~

- (5), Por otro lado, e! Instituto Nacionsl de Nutricién-

(5) recomienda un consumo mi{nimo de 30.1 grs. de protef
na animal por dia,

De aqui el interés conjunto de técnicos y ganade-
ros por obtener el mis alto reniimiento de carme con la
me jor conversidn alimenticia a la menor edad y con el-
maximo rendimiento en canal. Con este motivo se han rea
lizado pruebas o experimentos gendticos, nutricionales-
y con substancias con caracteristicas hormonales gue eg
timulantes del crecimiento y engor&a de ganado, tales -
como: Dietilestilbestrol, Exoestrol, Dinestrol, pfogz. s&-
terona, Benzoato de BEstradiol (Sinovez) y otros yue han

realizado un papel importante en la produccidnm cérnica.
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Este trabajo en particular, es una cooperacidn a-

la realizacidn de los estudios antes mencionados, que=-

se pueden hacer por el mejoramiento de la produccidn -

bovina engorda en corrales a nivel intensivo con la

utilizacién del Dietilestilbestrol.



OBJESTIVO.,




41 objetivo de este trabajo es
determinar algin efecto positivo-~—-
con la implantagién de "LISTILESTIL
BESTROL" en la engorda de ganado bg
vino a nivel intensivo desue el pun

to de vista ecdnomico.
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HORMONAS

las funcionzs [isioldszicas del cuerpo animal son
regulauas por hormonas producidas por varias zlindulas

de secrecidn interna, o procedentes de alimentos gue -

El Dietilestilbestrol, comunmente llamado u&stile-
bestrol, es una hormona estrogdénica sintética extraida
de la hulla que tiene muchas de laz propiedades fisio-
l5zicas del Bstrudiol, hormons natur:l de lu hembra :-ue
interviene ectimulando el crecimiento y las zananclas
de peso, pa;ticularmente de novillos en los que se han

efectuado numerosos estudios., (4)

El efeoto principal, sl im - lantar pe u=fias dosis
de hormonas, aparentemente es indirecto, pues consiste
la actividad de la pituitaria anterior, en compensar -
la produceidn de hormonas, normalmonte asociadas con la
actividad reproductora, hacis la produccidén de hormonas
de crecimiento. Bsto es tan clerto tanto en el sanimal
castrado como en el animal entero, AlGn en el animal cas
trado, la pituitaria produce hormona estimulante sexual
después de la edad normal de pubertad. En el animal de
més edad, el efecto de la pituitaria es compensar la -
produccidén de hormonas estimulantes sexuales hacia la
produccidn de hormonss de crecimiento de modo jue se =-
restablezca éste, similar en el tipo 31 de un animal -

joven. (4)
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Su modo de accidn se cree gue es, gue estimula el
anabolismo proteinico. BEsta idea se encuentra apoyada
por.la observacidn del aum.nto de la retencidn del ni=-
trdyeno urinario en el animal gue ingiere Dietilestil-

bestrol como suplemento de alimentzcidn. (21)

Velasco y Raun (34). Nos dicen cue el mayor de los
aumentcs de peso, en ovinos impnlzntados se presenta en-
los primeros noventa dias.

En trabajos realizados por De Alba (12), meuciona-
que el mayor beceficio de la implactacidn de horuonas -
se lo:;;ra cusndo los apimules se e:cuentra en alto nivel

nutricional.

Bajo condiciones adversas dz aliment:cidn, la im--
plantsecidn del vietilestilbestrol, puede ser contrapro-
ducente obteriendo bajos aumentos de peso y alta conver

8idén alimerticia. (2)

Los principales egstudios experimentaies con Dieti-
lestilbestrol en bovinog, fueron hechos con hembras en-
1948 1950. un estos estudios =e hicieron comparzciones-
con otros trata.iertos hormonales y substaucias gque al-
teran el funclonamiento de la tiroides. Los mejores - =
aumentos ocurrieron con la implantacidn de Dietilestil-

bestrol en eun dosis de 42 mg. (15).



Bl Dietilestilbestrol se usa p:ra estimular los ap
mentos de peso en el gunado de carne y sus comprimidos
(Pellet) de material puro de 12 mg. cuada uno, Se implan
ta debajo de la piel del cuello o en el tejido de lu =
oreja subcutdneumente atras de ésta, la pildora se im-

pPlanta utilizando una pistola especizl.

Las implauntaciones mis comunes son de 12, 24 y 36
mgs. de Dietilestilbestrol y éstas pueden variar de -

acuerdo con la edad, peso y sexo del animal.

Ye ha intentado emcontrar pogibles efectos dadinos
al consumir la carne de los bovinos, y ovinos tratados
con hormonas. Alzunos autores probaron gue la carne de
bovinos y ovinos implantados con Dietilestilbestrol, =
ain en las dosis m3s altas contiene cantilades demasig
do bajas de unormonas para tener influencia en el orga-

nismo hurare (32.

En otro estudio se encontrd que el grado de canal
era igual, pero la cantidad de grasa en la carne era =
menor en los implantados. No se ha demostrado plenamen
te cual es el mecanismo por el cual &stas hormonas es=
trozénicas sintéticas hacen.que ciertas especisles de

animales asumenten de peso. (30)

Valadez y Raun (33), trabajando en toros viejos
criollos en 84 dias que durd el experimento, no e¢ncon=
traron diferencias entrs testizos y tratados, utilizasn

do 48 mzs. de Bstilbestrol,
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Otro estudio hecho en 1iéxico con raciones de urea y
harinolina como fuertes de proteina, usando 36mg. de estil
bestrol no encontraron diferencia entre los toros implan-
' tados y los testigos, pero si en.re el % de grasa gue ten

did a aumentar en los tratados con sstilbestrcl en 100- -~

i dias y ayudd a vencer los efectos depresores de la urea -
en la grass corporal (11).

XKlosterman y otros (17), eu corrales de eangords -
con toros y novillos utilizando B4mg. y 132 mg. en 98 dias
de periodo experimentsl uza_.do raciones de maiz molido, -
harina de soya, heno, ensilaje de maiz, minerales y sal,-
o encontrd que aumentsrdn més econdmia y significativamente

los toros que los wovillos.

Borgart (7), dice que la implaztacidn fsvorece en
estabulacidn mejor que pastoreo, que coc ls implauntacidn-

los toros eunterss a.ireuban wmds que los custrsdos, y éstos

sobre lus vovillos. Ademds encontrd un auzeuto de la acu-
mulacidn de proteiras y reduccidn de grasa ec los rifiones

Quinn y Mott, (26), en trabajos hechos en Brasil,
S compararon novillos de 3 afios contra wovillos de 2 y 1 ~
atios y encontraron que los resultados cran mejores en ®o
villos de % sfics, durante 140 dias, la dosis de 24 ng. -
fue la que mejores resultados did en novilles de 2 a 3 -

afios, siendo los beneficios econdmicos derivados del uso

del estilbestrol, mayores, con los novillos de 3 afios.
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O' iary y cullison (24), e:.. novillos, usaron primero
12 mg. de Istilbestrol y luggo agregaron 24 mg. pera ha--
cer 55 mg. en otro grupo implantado con 36 mg. no hubo di
ferencia en las primeras 8 semanas, oero si con los testi
gos. o hubo diferencia en calidad de casnal y la vesicula

gseminal de los implantados aumentd de peso.

Bradiey (&), imulantado 24 mg. de Tstilbestrol a no-
villos de I afio slimentados en otofio con bajo nivel nutri
b cional y en verano con buen nivel nutricional, eran igua-
les los aumentos y se encontrd que en invierno se reduce-

)Lr el % de grasa a0 siendo afectado por las impléntaciones;w

! Durante el verano de 1957 y el invierno de 1957-1958
se hicieron 6 experimgntos de alimen:acibn con un total ~
de 177 toretesm de 2 siflos dindoles en la racidn, Bstilbes-
trol de 2.8 y 4.5 grs, se vid que los zumentos no fueron~

aparentemente af:ctados por ls hormona.{16)

Los experizentos conc.uyentes efectuados en Estados-
Unidos, Canada y Australis son muy numerosos. En algunos—
afios han aparecido no menos de 15 experimentos independi-
entes en que se prueba definitivamente que los novillos ~
implantados con estilbestrol aumentan de peso més rapida-
mente que los testigos; la mayoria de estas investigacio-

nes han sido hechas con novillos cebados en corrales,.(1l0)




T

La evidencia en favor del uso de la impluntacidn -
hormonal con novillos cebados en pastizales, es menos nu
merosa, pero casi todas las pruebas efectuadas en pasti-
zales tropiceles arrojsn un beneficio evidente de lasg~ ~

hormongs sobre el ritmo de la ceba. (9)

éxito sl estimular el aumento con implantaciones de Ss~-

tilbestrol a novillos eun régimen de potrero. (6)

Dilley, ET AL (14), indicasn que niveles pronuncia-
dos de Estilbestrol, en lotes a toda comida, con un 66%—
del nivel nutricional, produce un minimo de geparabili--
dad de la grasa y una cortezs de grasa delgada pero gran

demente marmoleads.

En México los laboratorios farmacéuticos que ela--
boran estos productos, no han degostradeo pricticamente -
las desventajas del uso de esta hormona, siendo afn poco
objetivo los resultados, los ganaderos dedicados a este-

rengidn de la industria, no estdn aln convencidos de sus

ventajas,
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Es conocido, que es posible utilizar niveles altos
de fibra en raciones psra ganado de eungorda, por ejemplo:
Elliott y Reed, citados por Rivas (28), eféctuaron trabg
Jjos probando diferentes niveles de fibra bruta en racio=-
nes para novillos en crecimiento. Los niveles probados =
fueron de 5, 10, 35 y 50% los resultados més favorables-

1os encontraron con 1os niveles del 20 al 35%

Basado en lo anteriormente expuesto, la racidn--
elaborada psra los aaimales de este experimento, estuvo-
constituida en parte por dos sub-productos del mafz, que
se producen en zran parte en el HZstado de Jalisco. La~ -
produccidn estirada en el ciclo agricola 70-70 en dicho-
Estado fue de 2.7 millones de toneladas de mafz, Ol51 mi
llones de toneladas de rastrojo y 0.82 millones de tone~-

ladas de olote. Tabla No. 16

RASTROJO DE MAIZ,

El rastrojo de maiz es pobre en principios putri
tivos por lo que es recomendasble suministrarlo a snima--
les bien desarrollados los cuales tienen un reguerimien-
to menor en principios nutritivos. El rastrojo es un fo-
rraje de alta calidad pero cuando se sprovecha en forma-

correcta tiene un valor considersble. (22)



Nava (23), r:alizd un experimento comparando 2 rg
ciones en novillos de engorda. La racidn I, que conte~
nia 72/% de rastrojo de mafiz y la racidn II, que conte-
nia 72% de olote de maiz, ambas isoproteicus e isocald
ricas y complementadas con sorgo, harinolins, urea, ha

rina de hueso v gal

........ b 0 similar en -

4 P .y o~ —aa' A
3 obieniendo resulta

cuanto a aumento de peso y consumo de alimento.

El rastrojo de mafz puede utilizarse favorablemepn
te durante el periodo de invierno puara vacas de cria y
para ganado joven de razas de engorda atn siendo pobre

en principios nutritives. (22)

Bl rastrojo de maiz se ha tratade y suplementado
en formas diversos llevando ¢nmo objetivo, el aumentar
su palatadbilidad y su valor nutricionsal; obteniendo rg
sultudos gque demuestran la coanveniencia de dichos tra-
tamientos ya que hucen al rastrojo de maiz un forraje
de mayor calidad, de mayor palatabili.ad y tiene como
resultados, mejores sumentos de peso y conversibn ali-

menticia,
OIOTE Di& MAIZ.

Carrera y Colaboradores (1C), dicen gue el olote
de maiz molido se puede utilizar satisfactoriamente en
raciones de ganado para carne ya gue abate los costos

de la racibn.
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El olote de maiz molido es un importante alimento
de relleno en la alimentacidn de los bovinos. Se a de-
mostrado en experimentos, que el olote tiene mayor die
gestinilidad que los ensilajes y hemos de baja calidad
y que la digestibilidad de sus proteinas es casi cero.
Morrison. (22)

Perry y sus colaboradores (25), encontraron gue el
olote de mafiz molido, el bagacillo de la cafia de azicar
y la cascarille de slzoddn, eran buenzs fuentes de fo-
rrajes tosco en una racidn "Pellet" para borrezos de =
engorda., La racidn fue complementa.a con avena, harina

de soya y alfalfa curada sl sol.

Andnimo (3), con 60 novillos de la cuanca del Ler
ma se utilizaron 3 diferentes clases de forrajes: Clo-
te de mafz, cescarilla de algoddn y rastrojo de maiz.
Los porcentajes usados fucsron: Olote de maiz 22.5%, --
cascarilla de algoddn 22.5% y rastrojo de maiz 28.9%.
El grupo alimentado con rastrojo de maiz obtuvo 1l.34
kgs. promedio de ganancia y una conversidn de 9.53 kgs;
comparando las raciones entre sf{, se observd que el rasg
trojo de maiz y la cascarilla das algoddén tienen simila-
res valores alimenticios, aun cuando existe una ligera
tendencia a mayores ganancias diarias en los animales
alimentados con cascarilla de algoddén. Los lotes de ani
males alimentados con olote molido, fueron io0s que me-
nos ganancias lograron en el primer periodo. La diferen

cia de este grupo con los demds, es significativa.
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La urea es un compuesto orgénico y buen sustituto

en las raciones de bovinos, ya gue los rumiantes, me—--
diante la flora microbians que tienen alojada en el ru-
mcn, pude convertir el nitrégeno de la urea en nitrége-

no protéicos Ried (27).

La urea contiene 4647% de nitrégeno y sl disolver
se en agua tiene un equivslente de 43%, y como el faCe-
i tor pars trensformar el nitrégeno a proteifna cruds, es-
de 6.25, tiene por lo tanto 262 de protefna cruda, =-—-—
Snapp (31).

Lombard (19), dice gue psra adminictrar ls urea -
correctamente, no se deben der mds de 0,090 a 0.120 kg.
de urea diarbdamente, y cuider que sea mezclade rerfecta

mente, Mayores cantidades pueden ser téxicas.

{ ' La urea en cantidades elevadas, es téxice sl gana
do, por lo que se recomienda seguir las siguientes pric

ticas cuando se utilize en ls alimentacién:

I.- No debe formar mfs del 3% de la mezclz concen

trads,

1I.,~ No debe formar méo del 1% de la materia geca~-

total ingerids. Morrison (22)
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; . Este trabajo se llevd a cabo en los corrales de en=-
gorda, propiedad del Sr. Jos® BRamirez Castellanos, en
el poblado de 3an José del Castillo, Municipio de Bl
3alto, Jalisco a 22 kms. aproximddamente, al oriente

de esta ciuduzd de Gua.alajara, Jalisco.

Se inicid el experimento el dfa 22 de larzo de =

1972 y se did por terminado el dia 23 de ma,o de 1372,

Se emplearon 24 tor:tes encastados de aprox. 2.5
afilos de edad, lo: cuales se dividieron en dos lotes =

de 12 animales cala uno, denominandose grupo I, al -

grupo tratado con hormonas y grupo II, al grupo tes=—
tizo. Se distribuyeron completamente al azar. Al ini=-
cio del experimento, se procedid al despuntado de los
snimales, para evitar cornsdas entre los micmos y a la
desparasitacidn cor anti-elmintico comercilal; previamep

te 21 experimento, se sometieron los animales a un po=

riodo de adaptacién de 6 dias y se les proporciond una
racifn balanceada; los ingredientes usados en dicha ra
cidn fueron: Rastrojo de mafz molido 16.81%, olote de

r maiz molido 1G.81%, mata Je garbanzo 1C.31%, maiz moli
do 21.85%, gluten de maiz 2.52%, calcio 1.68%, sal - -
0.84%, urea 1.43%%, desperdicio de cerdo 5.29% y un con
| centrado comercial 15.96% (tabla No. I). Se calcularon
| los contenidos de proteinas y nutrientes digestibles -
‘ totales para la racién empleadia (tazbla No.2) a partir

! de los coeficientes de dizestibilidad de liorrison (22).
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El grupo tratado, recibid la impl ntacidn de 36 mgs.
de Dietilestilbestroi. Tanto el grupo tratado como el =
grupo testigo, fueron eebados con l2 racidn sntes mencig
nadia.

ILos ingredientes de la racidn fueron analizados en
el laboratorio de Bromatologia de la Escuela de Agricul
tura de la Universidad de Guadalajara, y en el Laboratg

rio de agrolozfa de la 5.R.H. (29)(tabla FKo.2).

Ia racidn fué elaborada de acuerdo con los requeri
mentos diarios nutricionales para ganado bovino de car-
ne, publicados por el consejo Nacional de Investiacic=-

nes de los Estados Unidos de Norteamirics (1).

Para poder evaluar el efecto de la hormona, se re_
cabaron los datos: Peso inicisl, peso intermedio y pe-
so final, pesindo los animsles cals 28 dias en los 96
que durd el experimento, se hizo una calificacidén de -
acabado mediante el anflisis de observaciones apareadas
completamente al azar, ccn dos tratamientos y 12 repe-

ticiones,

Se efectuaron andlicsis de observaciones apareadas,
para aumento de peso en los diferentes periodos. As{ =
como también el andlisis correspondiente a la correla-
cidn entre el peso inicial y aumento de peso dentro de
los grupos. Se determind el consumo diario por grupos,
consumo diario por animal y eficiencia de conversidén =-

alimenticia.



RaCio UTILI aoA 8N
%, CANTIUAD DE PROTSINAS

GLSTIBLES TOTALES, SONTO

INGRAWI KTuE

QLOTE,
ia3TRCJIO,

MaYA DE
34734aNZ0,

WAlZ.

SLUTLE DE
MATZ.

DuSPEROICIO
D& CuRDO.

CONCENTRADO
COMERCIAL,

UREA.
CAICIO.
SAL.

TOTAL.

TABLA No.

% BZCLY pe.de.+

wlh EXPERINLITO, wXPR&SADA EN
DIGEITIBLES, WUIRI LTGS De-
POR KILO@R4«O Y COJTO TOTAL,

N.D.T.(+) COJP0/XG. COSTO

16,31 1.210 7.68
16.81 0.857 8.72
16.81 1.743 13.12
21.85 1.507 16.16
2.52 0.476 2.02
5.29 1,015 4,24
15.96 2.55% 11.25
104‘5 3.746 .....
1.68 -
0.84  —mmmm —
100 % 13.112 63.19

+ Proteina digestible.

(+) Nutrientes digestibles totales.

C.25
0.25

0.80
0.90

1.30

0.20

0.85
1.50
0.15
0.40

— - —

TOTAL
4,20
4.20

13.44
19.66

3.27

1.05

13.56
2414
0.25
0.33

62.10



HUMBEDAD.
CuiNT2A8,
PROTLINA CRUDA.
FIBRA CRUDA.
wXIRACTO LTEREQ.

LXTRACTC NO
NITROGLENAMO,

MATHERIA SzCA.

TABLA No.

2

RSULT DO DE LOS ANALIGIS (UILTICOS PROXIHAZaS DB

CADs UNO D& IO35 INGRADIGNTES USAUOS BN &3Ta

MAIZ RASTROJO

MOLIDO

10.5 %
6.8 %
6.9 %
0.4 %
6.3 %

69.1 %
89.5 %

7.0 %
17.2 %
5.1 %
34,2 %
0.6 %

35.9 %
93,0 %

EXPERINIENTO,

OIOTE GERw=ll DE D

6.9 %
2.5 %
7.2 %
28.4 %
2.1 %

S4,4 %
93,1 %

kaAIZ

11.4 %
5.4 %
18.9 %
5¢5 %
2.1.%

56.7 %
88.6 %

ESPURDICTO

s CERDO,
14.1 %
19.4 %
19.2 %
otk %
2.4 %

40.5 %
85.9 %

HATA DE
GARBANZO
9.2 %
9.2 %
10.4 %
10.1 %
7.4 %

53.7 %
90.8 %

CORCELTRADO
CO# <RCIAL.
10.4 %
15.0 %
16.0 %
18.4 /%

1.6 %

38.6 %
89.6
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Pego Inicial,

las cifras relacionadas con el lote tratado Tucron de
4,153 43s. en peso total, mientras que en el lote tes-

tizo fué de 3,910 kzs. en peso total. (Tabla No. 3).

Peso Promedio Inicial.

Las rélaciones de cada uno de los periodo: desde la --
primcra pesada hasta la tercera o final. (Tabla No.3)
Lote I, 1) 346.8 k3gs. 2) 415.83 kzs. 3) 486.33 «3s.
lote 2. 1) 325.83 " 2) 381.66 x35. 3) 444,916 "

Pegso Final.

El peso final para el grupo tratado fué de -,336 k:zs.
en pcso total, mientras que para el lote testizo fué

de 5,339 kgs. en peso total. (Tabla No, 3)

Aumento total por caia grupo.

Se toman en cuenta los datos que co:rresponden & los -
diferentes periocdos del expcrimeuto. (Tabla No.3 )
Iote I. 1)837 kgs. 2) 846 kgs.

Lote II. 1)670 kgs. 2) 759 kgs.

aumento diarjo.

Lote I. 1) 2,491 kgzgs. 2) 2.517 k3s.
Lote II. 1) 1.994 x3s. 2) 2.259 kzgs.
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Los valores de pezo iniecisl promedio, peso fi-
nal promedio, aumento total promedio y aumento dig—-—
rio promedioc son mostrados en la tabla No.%. Datog de
pesc inicial, peso final y ganancia de peso obtenidss
por cada torete se muestraa en cl apendice (tablas No.
12 al 1% ), también los datos de aumento entre caia pe
sada de los grupos se mﬁestran en el apéndice en las =

tablas No.l10 al 11.

Consumg total.

lote I. 1) 4,045 kgs. 2) 4,831 ks.
Iote II. 1) 3,974 kgs. 2) 5,066 x33.
Convers a & .

Lote I. 1) 4.882:1 2) 5.710:1
lote II. 1) 5.931:1 2) 6.674:1

Costog en $ para 100 kgs, de carnme.

lote I. 1) 300.00 2) 354,59
Lote II. 1) 3%68.31 2) 414,45

Los valorcs del consumo, conversidén alimenticia, y
costo para hacer 100 zs. de carne aparecen en la tabla

No. 4.



TABLA No. 3,

PROMLOIC Ou 0. PusOy INICIsL, FINAL Y AUiulTO
Tolal »u LOL TOROS, sl aUucNTO PO GRUPO., bl +3R0HE -

JI0 O AULSTTO TOT.L =02 JIa Y PRIl o4 ATHEANTO

£OR LETuAL POR wIA,

PRATAKTSNTOS PERIODOS
No. D& ANTMAL .S I 11
No. LZ TOROS 1 y 2 12 12
No.Ui DI.iS/Ei- |
RICDO 1y2 28 28
PROVSOIO DB —- 1 346.8  415.83
Pus0 INICIAL KGS. 525.53 38166
b {OREJIO OB = 1 415.8% 436,333
Fus0 FISAL &3s. 381.66 44k, 916
FROMuDIO DE AU
M.NTO X ANTMAL 1 69.75  70.5
TOTAL K33, 2 55.8%  ©63.25
PROMUJID DE AU
M.NTO JIARIO — % 29.8%2  30.214
POR GRUPO.XG3. 2 23,928  27.107
PROMLDIO DB AU .
#.NTO JIARIO X 1 2.491  2.517
ANTHAT. K334 2 1.994  2.259
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TABLA No. 4

CONSUNMO D& ALIRLITO TOTHL, COHLULO wi ALIELNTO -
sLidT0 YOR GETNAL, CUMVLURASION ALIM.IINICILN Y COSTO - -

PLRA 100 2Go. U GulANCIA mPRusida SN XGS,.

T2 ATAKI oNTOS PLsRIODLOS
NUELRO DE ANIMALES I I1
NGmero de toros lyz2 12 12
No.de dias/periodo 1y 2 28 28
Consumo de 1 4045 48%1
Alimento tdal kgs. 2 3974 5066
Consumo diario 1 12.04 14,37
Por animel. Kgs. 2 11.327 15.076
Conversidn 1 4,832: I 5,710: I
Alimenticia 2 5931: I 6.674: 1
Costos en pesos para 1l 300.00 354,59

1CO gs. de ganancia 2 368,31 414,45
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DISCUSION .
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Al formar los dos lotes de toretes, respecto a -
sus pesos iniciales, se observd que no habia diferencia
si nificativa entre los pesos de cade grupo, siendo ade
nés de la misma raza y aproximadsmepnte la misma edad.ug

to indica que eran semejantes. Tablas Hos. 10 y 11

La racidn fue elabur:da de acuerdo coun 1los reque -
rimientos disrios nutricioncles pi.rs zeuado bovino de-~ -
carne; publicado por la Acadenie ascionral de Ciencias de

los Sstados Unidos de Norte América., Andnimo (1).

81 vromedio de sumento diario se puede observar-
en la tabla No. 3 pare balanc:ar la racidn se toad en~ =~
cuenta el peso y no la edad de los animales. De Alba(l2)
dice que .en la América Latius usan tablas de alimenta- -
cidn en base a la edad de los animsles; pero recomiénda-

se hacerlo mediente el peso antes que la edad.

Lo se observbé variacibén alguna desde el inicio -
del experimento, ya que los animales manifestaron vigor-
hivrido y sumento compensatorio, el maenejo fue igual pa-

ra los dos lotes asi como la racidn alimenticia.

En el lote tratado se obtuvieron aumentos simila
res, en el primero y segundo periodo. En cambio en el lgo
te testigo se observdé un aumento de 89 kgs. mbs en el se
gundo periodo, con rescecto al primero. 3e observo un au
mento mayor de 254 kgs. en el lote tratado en comparacibu

con el lote testigo.

En ninguno de los periodos se encontro diferen--

cia significativa.



tomandose en cuenta 1os resultados del aufilisis de lotes

apareados de Student (13).

El cénsumo‘de alimento diario por aaninzal en el -~
lote I fue de 12.04 kgs. en el lote II fue de 11.827 kgs
durante el primer periodo. De Alba (12), dice que el con
sumo para novilles de peso aproximado de 325 kgs. debe -

ser de 10.5 kgse. por snimal.

2n conversidn alirenticia se observo gque el lote
tratado en ¢l primer periodo, tuvo una relacidn de 4.832

:I y en el segundo periodo de 5.710:1I. Mientras que el -

lote testigo en el primer periodo obtuve una conversidn~ .

de 5.931:I y en el segundo periodo 6.674:I Zroutlik (18)

hizo 5 experiuve.tos coa un total de 38 toretes, les im--

plaato QOmE.‘de dstilbestrol y vid jyue aumentaron 11.5%, .

24,3 % y 11.90 % més, la ericie.cis en calidad de canal.,

Por observaciones personzles, creo gque este au--
mento es en parte explicable, debido a que la ampliacidn
de esta hormons, hace a los animales mas apacibles en- -

comparacidn con los testigos.

La raqi6n fue palatable durante todo el transcur
so de experimento y econouicamente costesble, dado gue -
los kgd. d§ alimento psra obtener un kg. de carﬁe, en su
conversidén mas alta fue de 6,674:1 con costo de § 0.62 -
el kg. de alimento., E1 auxento de un kge. de curne impor-
taxﬁ 4,15, teniendo el kg. de carne en pie, un valor en-

el mercado de § 7.80.
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TABLA 1losa 5

RELACICK O B3PUDIO ZCOICKICO PARA 3ACAR CC3T03
PARA HACER IOO EG. DB CARNE TCANDO B3 CUENTE:
COSTO DE MANEJC DIARIC PCR ANIMAL, COSTO “OR -
XG. DE ALIMII?0, EN LO3 TRATADOS o8 INCLUYE EL
COLTO DE LA ASLICACION DE Li HORMOSA,

GAULCs

COsTC3 O ¢ . TRADADOS  PLsTIGCS

2CR KG. D2 CARNE A 1A 6.70 6.70
COMPRA .

POR EG. DE CARNE A 1A 7.80 7.80
VENTA .

POR MANEJO DIARIO POR 0.52 0.52
ANIMAL.

POR KG. DE ALTIMESTO. 0.62 0.62

POR APLICACION DE LA 15.00
HORMCKRA, '

PARA HACER IOO EG. DB 565.64 408.97

CARNE.
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K1 citzdo experimento se efectuo en los corrales
de engorda propiedsd del Sr. José Ramirez Castellanos,
localizados en San José del Castillo, Municipio de El
Salto, Jalisco, a 22 km. al oriente de la ciudad de -=-

Guadalajara.

El tiempo de duracidn del experimerto fué de 56 =
d{zs, dividido en dos periodos de 28 dias de duracidn
¢cada uno., Se emplearon 24 toretes encastados de aproxi
madamente 2.5 afios de edad, distribuidos en dos grupos

de 12 toretes cada uno y completamente al azar.

El experimento se inicid con un peso promedio de
346.8 ¥y 325.83 kgs. para los grupos I y II respectiva-
mente. Y {inalizd con un peso promedio de 415.33 y - =

281.6% kzs. para los lotes I y II.

El objetivo de este trabajo fué de determinar ale
#in efecto positivo con la implantacidén de hormonas —--
Dietilestilbestrol, en ganado de engorda en confinamien
to, desde el punto de vista econdémico, comparando el -

grupo tratado con el grupo no tratado.

La racidn utilizada estuvo compuesta por los in~-
gredientes siguientest Rastrojo, olote, mata de garbap
z0, zluten de maiz, maiz molido, urea, sal, desperdi-

cio de cerdo, calcio y un concentrado comercial.

Se utilizaron raciones iguzles para los dos grupos
el alimento se les propor:iond adlibitum y se procurd
darle a ls misma hora. Ios animales se pesaron cada 28

d.iiffso



En ninguno de los casos estudiados se encontrd
diferenciz significativa para aumentos de peso pro-
medio, conversidn alimenticia ¥y consumo diario pro=-

medio entre los periodios I y II.



CONCLU

- 48 -



- 49 -

l.~ E1 Dietilestibustrol, en la dfsis implenteda
de 36 gm., no presentd trestornos negotivos,

en ninguno de los animeles,
2e= El Dietilestilbestrol en la dosis implantads

de 36 mg., increment$ el aumento de peso.

34~ El Dietilestilbistrol en laz dogis implantadsa

de 36 mg., incrementé el consumo de alimento.-

4.~ La conversidén elimenticia de los animaleg ==

implantados con 36 mg., fué mejor.

5.~ La aplicecién de 36 mg., de Dietilestilbestrol

mostrd resultados econdmicos positivos.

BCUILA DE AGRICULTHDA
sBIBLIOTECA
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TABLA No. 6

ATALIGIs FaRa LGS FusUS ISICIALIS De LOsS GRULCS
+OR =51, MZTODO Db 3TUDIKET.

A B D a a"
260 289 71 50475 2575456
297 360 -63 -B83.25  6930.56
372 340 32 11.75 138,06
372 310 62 41,75  1742,06
312 342 ~30 -50.25  2525,06
369 320 49 28,75 826456
410 312 98  77.75  6045,06
333 312 21 0475 0456

313 540 =27 ~47.25 2232,56
315 330 =15 =35.25 1242,56
350 305 45 24.75 612.56

350 350 00 =20.25 410,06
243 -236.25 25281.22
.d.- 200 25 +236. 25

3 = 47,9 VARIANZ:A .
34 = 13%.84 BRRCOR TIPICO.
T 0.05 = 2,201 STUDENT FARA CUHELRACION D&

PCBLACIONES ACARZLDAS.
GL., = 11 GRADOS DE LIBIZRTAD,

NO HAY DIF3R&WCIA SIGRIFICATIVA

A = GRUPC raarabo.

B = GRUPC NC TRATADO (Testigo)

D = DIFSREICIA ENTRE A y B.
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TABLA No. 7
AYALISIS PARA AUZ S D03 D3 530 BN 4L SRIVGR
2IRI0DG PCR 4L ¥ITCDU DE 3TUDSNT.
A B D d a"
50 83 -33  -46.91  2200.54
88 25 63  49.09  1607.20
45 60 ' -15  -28.91 835.78
85 45 40 26,09  740.68
143 46 97  83.09  6903.94
93 125 -32  -45,91  2107.72
57 48 9 - 4,91 24,10
17 83 | -66  =79.91  6385.60
87 55 32 18.09  327.24
70 20 50 36,09  1302.48
70 35 35 21,09  464.78
32 45 213 26,91 _72h.14

167 -233.46 24631.31
d 13,91 -233,54

s = 47.3 VAQIA:‘!ASA.
8d = 13.67 ERROR TIPICO

T 0.05 = 2.201 STUDEZNT PARA COMPARLCIORN DE ~
POBLACIONES APARGADAS.

GL = 11 GRADOS DE LIBERTAD.
NO HAY DIFJRENCIA SIGHRIFICATIVA.
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TABLA No, 8

ANALISIG PARA AUXIRTCOS D& FUSC BN 8L $.5U75DC
PZRIODC FOR UETODO Ds STUDENT.

A B D e a"
90 38 52 44,75  2002.56
75 97 22 -29.25 855.56

101 75 26 18.75 351.56

3 74 =71 -78.25  6113.06

0 72 ~72  ~79.25  6280.56
61 37 24 16.75 280,56

102 85 17 9,75 94,06
100 41 59 51.75  2678.06
62 51 11 3.75 14.06
76 107 ~31  -38.25  1463.05
68 45 23 15.75 247.96
108 37 71 63,75 _4064.06

87  225.00 24445,11
T 7.25

S = 47.1 VARIANZA

83 = 13.61 ERROR TIFICO

T ©.05 = 2.201 STUDENT PARA CONPARACION

DE POBLACICN&ES APARZADAS.
GL & 11 GRADO3 DE LIBERTAD
NO HAY DIFERENCIA SIGNIFICATIVA.
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6TABLA #9,

ANALISIS Pais AUMBNTO TOLAL DE LOS GRUPOS POd KL METODO

DE SBUDENT,

A B D d an
140 121 19 2.16 466

163 122 41 19.84 393,62

ete 146 135 11 10.16 === 103,22
88 = 119 31 52,16 2720.66
143 118 25 3.84 14.74
154 162 8 29316 850,30
159 133 26 4,84 23.42
117 124 7 28,16 792.28
149 106 43 21.8¢ 476,98
146 127 19 2.16 4,66
138 80 58 36.84 1357.18
140 82 58 36.84 1357.18
254 123,96 8099.60

d 21.16 +124.04

S& 27.1  VARIANZA,

#d.=7.83 ERROR TIPICO

T 0.05 = 2,201 STUDENT PARA COMPARACION DE PORLACIONES APA
READAS,

GL= 11  GRADCS DE LIBERTAD

NU HAY DIF-RENCIA SIGNIPICATIVA.
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TABLA No, 10
ANIMAIES TRATADOS CON 36 MGS, DE DIETILESTILEESTROL, Nowe
DE ARETE, PESADA INICIAL, FESADA INTERMEDIA, INCEEMENTO DE PEw
SO HASTA ESTA FESADA, PESADA FINAL, INCREMENTO DE PESO DE TA -
PESADA INTERMEDIA A LA FINAL Y GANANCIA TOTAL EXPRESADA EN KGS,

No, DE FPESADA PESADA GANANCIA PESADA GANANCIA EN GANANCIA
ARETE, INICIAL INTERMEDIA KGS, DE  FINAL KGS, DE LA  TOTAL,

PESO INTERVEDIA

A LA PINAL,
1 360 410 50 500 90 140
2 297 385 . 88 460 75 163
3 372 417 45 518 - 101 146
4 372 497 85 460 3 88
5 312 455 143 455 — 143
6 369 462 93 523 61 154
7 410 467 57 569 102 1%9
8 333 350 17 450 100 117
9 313 400 87 462 62 149
10 315 385 70 461 76 146
11 350 420 70 488 68 138
12 350 382 32 490 108 140

TOTAL 4153 4990 837 5836 846 1683
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TABIA No 11,

ANIMATES TESTIGOS, No DE ARETE DE LOS ANTALES, PESADA =
INICIAL, PESADA INTERMEDIA, INCREMEJTO DE PESO HASTA ESTA PE-
SADA, PESADA FINAL, INCREMENTO DE PESO DE LA PESADA INTERVEDIA
A TA FINAL EXPRESADA EN KGS,

No DE DPESADA FESADA  GANANCIA PESADA GANANCIA EN CANANCIA
ARETE INICIAL INTERMEDIA KGS, DE PINAL KRGS, DE T4 TOTAL,

FEBO INTERMEDIA

A 1A FINAL
13 289 372 83 410 38 121
14 360 385 25 48§§ 97 122
15 340 400 60 475 75 135
16 310 355 45 429 T4 119
17 342 388 46 460 72 118
1§ 320 445 125 482 37 162
19 312 360 48 445 85 133
20 312 395 83 436 a1 124
21 340 395 55 446 51 106
22 330 350 20 457 107 127
23 305 340 35 385 45 80
24 350° 395 45 432 w7 82

TOTAL 3910 4580 670 5339 759 1429
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TABLA # 12

P30 D& 12 LORETES TRATADOS COK UY IXPLANT: DE 36
¥GS. D& DIETI ESTILBiSTROL. EXPERILNCIA REALIZADA
UEL 29 DE HARZO AL 23 D ¥AYO DE 1972 EN PERIODGS
DE 28 DIAS EXPA48AD0O k¥ XGS.

RUMERQ DE PiSO PERIOCLOS
ANIMAL INICIAL I II
1 360 410 500
2 297 385 460

3 372 417 518

4 372 457 460

5 312 457 455

6 369 5% 523
7 410 462 569

8 333 467 450

9 313 350 462
10 315 495 461
11 350 385 488

12 330 420 490
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[ABLA #13

.GANANCIA DE PESO ER KG. Di 12 TORETEZ TRATADCS CON
36 MG, DE DIETIL.sSTILBESTROL.

REALILADO DLL 29 DE KARZO AL 23 DE ..AYO DE 1972 EXN
PERIOLOS DE 28 DIAS BXFR&SADO LK KGH.

NUMERO D:L o PERIODOS

ANIHAL 1 -
1 50 90

> 88 75

3 45 101

4 85 3

5 143 | -

6 93 61

7 57 102

8 17 100

9 817 62
10 70 76
11 70 68

32 108

ot
[}
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TABLA lo. 14

r3,0 335 12 PORSDTES POMADCS CO00 10001605 DEL
GRU0 T30 00 36 KG. DE DISTILBSTILBEG—~
TRCL CB3IRVACICNTS RUANIZADAS DEL 29 DE 1ARZIO
AL 2% D& MAYO DE 1972, BN PERIODOS DE 28 DIAS

AXPRUBADU 3K KGS,

WSRO DE P30 PURIODOS .
ARTHAL T4ICIAL 1 I1
13 289 372 410
14 360 385 482
15 340 400 475
16 310 355 429
17 342 388 460
18 320 445 482
19 312 360 445
20 312 395 436
21 340 395 446
22 330 350 457
23 305 340 385

24 350 395 432
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TABLA # 15,

GARANCIA DE P=SC EN KG. D& 12 [ORETiS T0L5DOS CONMO TuS
YIGUS DI OXROS TANT.S Tih'lTJ’k_DOS CON 36 MG, Db DIETILES~
TILBESTROL.

R.-LIZADO EL 29 Du MARLO &L 23 DE iaY0 DE 1972 EN Ph-

HRIOCDOS DE 28 DIAS ZXFRESADO LN KGS.

NUMERC DEL PERIODOS -
ANIMAL
13 83 38
14 . 25 97
15 60 75
16 45 74
17 46 72
18 125 37
19 48 85
20 83 41
21 55 51
22 20 107
23 35 45

24 45 37
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TABLA 0. 16

VALORZS 9.7IMAD0S &Y 3L CICLO 70 - 70, &1 XILLONES
DE TONELADAS, 2ARA SATISPACIR L3IC.3IDAD:Z3 DE Lé~ -
<OBLACION GANADERA EN LOS RENGLCOLES DE RASTROJO EN
PLANXTAS,MAIZ GRANG, CLOTE. ( S. A G .).

FCBLACICHN RASTHOJO NiCBESIDsDUS

GAADERA KAIZ GRATO =&I' I'TANTAS OLOTE ALIVsWTICIA3

TOTAL. TONS. TOWS o TCH3. RASTRCIO OLOT:
TCL3. TONG.

2.1 2e7 <151 .82 2.1 2.1+



