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1 INTRODUCCION

A 1o largo de la historia de la actividad forestal en México, se ha -
dado un aprovechamiento mfnimo de los recursos naturales, lo cual puede ex
plicarse fundamentalmente por: la existencia de modelos tecnoldgicos toma
dos de otros paises, modelos ajenos que sélo satisfacen parcialmente las -
expectativas de aprovecﬁamiento; 1a ausencia de una investigacién cientifi
ca planeada en funcidn de las caracteristicas del recurso forestal mismo;-
la inexistencia de una polftica forestal que se caracterice por una funda-
mentacién ecolbgica y la bisqueda del bienestar social; un proceso de des-
truccidn acelerado dado por la expansidn de la frontera agrficola y pecua--
ria, incendios, piagas, enfermedades, etc.; y una actitud conservadora y -
de apegamiento a las disposiciones legales a lo Targo del proceso producti
vo forestal (Toledo, V., 1983).

Aungue existen técnicas para 1a explotacidn sostenida del recurso ma-
dara dentro del bosque, 8stas técnicas muchas Qeces son incompatibles con-
la utilizacién permanenté de otros recursos forestales. Uno de estos es -
la fauna, que ha tenido una utilidad directa como complemento .alimenticio-
y econdmico a las comunidades rurales.

Los profesionistas de la actividad forestal desempefian un papel impor
tante en la administracion de los bosques, proporcionando herramientas y -
alternativas para el aprovechamiento integral de los recursos forestales,-
con el fin de Tograr un mejor desarrollo de las conunidades rurales y de -
la poblacién en general. Para esto, el dasénomo debe mitigar los impactos
ambientales causados por la actividad forestal, 1o que implica un manejo -
adecuado de todos los recursos forestales (agua,, suelo, Vegetacién, fauna
y otros), '

E1 habitat de la fauna silvestre es 1a suma total de todos Tos facto-
res del medic en un §rea - alimento, agua, abrigo - suficientes para que -
una especie cubra sus requerimientos biolégicos (Trefeten, 1964. Thomas,~
1973). T-adicionalmente y de manera précfica el manejo de fauna es esen--



cialmente manejo de hdbitat (Thomas, 1979), Por lo tanto, como la activi-
dad de explotacién forestal es la principal forma en que se modifican los-
hébitats forestales en el pais (sin contar la destruccién de bosques para-
agricultura y ganaderfa) el das6nomo es el principal manejador de fauna --
silvestre en México, mds ain que los bidlogos y ecologos, Es de gran im--
portancia por lo tanto, que, el dasbnomo cuente con 1a informacién sufi- -
ciente para tomar las decisiones adecuadas de manejo del boques que le per
mitan mantener el h&bitat necesario para la supervivencia de las especies- '
de fauna silvestre en la zonas de aprovechamiento.

La comida es el recurso més importante para la fauna, Para poder com
prender el funcionamiento de un ecosistema boscoso debemos conocer como --
primer paso que es 10 que comen los animales de ese bosque. Esto es nece-
sario para construir una red tr6fica con todos sus componentes y para rea-
lizar un manejo efectivo (control, erradicacién, produccién) del bosque --
y las especies faunisticas de interés para la sociedad. Una de las mejo--
res estrategias es iniciar los trabajos con estudios de depredadores.

La zorra gris (Urocyon cinereoargenteus) y el coyote (Canis latrans)-

son de los mamiferos depredadores de mayor abundancia en los bosques mexi-'
canos y, como animales depredadores se encuentran en la cumbre de las rela
ciones trdficas, influyendo sobre las poblaciones de otras especies ya - -
sean silvestres o domesticadas.. También pudieran servir como indicadores
de calidad ambiental. Algunos carnivoros, principalmente la zorra gris --
pueden ser importantes dispersores de semilla, por lo tanto pudieran in- -
fluir en los procesos que determinan la composicién y estructura del bos--
que.

£1 bosque La Primavera es una zona de proteccifn forestal y refugio -
de fauna silvestre, por 1o que realizar una investigacién sobre la dieta -
de estas especies nos mostrard en primer orden, la importancia relativa de
las especies vegetales o animales en la alimentacion de la zorra y del co-
yote. También indicard la variacion estacional en el consumo de cada ali-
mento. La informacidn obtenida de este tipo de estudios es una herramien-
ta valiosa en la planificacién de proyectos de manejo del bosque y de las-



poblaciones de estas especies.

En zonas tropicales s6lo se ha publicado un trabajo sobre la dieta de
ccyote (Vaughan, 1986) y ninguno de zorra gris. En México se tienen esca-
sos conocimientos sobre los h&bitos de estos animales, existiendo solamen-
te estudios inéditos sobre coyote realizados por Herndndez L. y M, Delibes
{1986) en la reserva de la bi6sfera de Mapimf en Durango y Vela, C.E. - -
(1985) en tres localidades de Chihuahua.

Este estudio pretende determinar los componentes de l1a dieta de zorra
gris y coyote y su variacién en abundancia a través de las diferentes esta
ciones del afo.



IT  REVISION DE LITERATURA

Es probable que el hombre desde 1a prehistoria utilizaba algdn conoci
miento acerca de los hdbitos alimentarios de los animales salvajes, como -
una ayuda para obtener su sustento diario. El estudio cientifico de ali--
mentos de la fauna y h&bitos alimentarios son, sin embafgo, de origen rela
tivamente reciente. Estos estudios proporcionan informacién Gtil para el-
manejo de algunas especies de fauna silvestre. Ademds, ayuda en la evalua
cidén de los efectos de una poblacifn animal sobre otra, y la relacién con-
los intereses del hombre, como son: el dafio a las cosechas por la fauna --
silvestre y 1a depredacitn sobre animales domesticados (Korschgen, J.L., -
1980).

Muchos tipos de materiales sirven para el estudio de habitos alimenta
rios. Los especimenes pueden ser obtenidos de tres fuentes: animales muer
tos durante la témporada de caza, muertes accidentales y muestras colecta-
das especialmente para el estudio; los materiales de estudio mds comunmen-
te usados son los buches y los excrementos (Korschegen, J.L,, 1980). Los-
excrementos de mamiferos, proporcionan importantes datos sobre las activi-
dades de los mamiferos, La informacién que obtenemos de las excretas es:-
la identificacidn, presencia, ubicacifén de actividades, composicién de la-
dieta, cambios estacionales de la dieta y muestras de especies depredadas~
(Halfpenny, J., 1986).

E1 orden carnivora son, entre los mamiferos, los que presentan mayor=
dependencia de Ta carne como parte de su dieta. Sin embargo, algunos son-
singularmente oportunistas y se alimentan de cualquier tipo de comida dis-
ponible (Ceballos y Galindo, 1984). Este orden en México estd representa-
dc por cinco familias: Canidae (Canis latrans - coycte, Urocyon cinereoar
genteus - zorra gris y'§§ii§‘j@§g§ - Tobo); Fe]jdae (fgjjg_gpgg_— jaguar -,
Felis pardalis - ocelote -, Eglig’wiedii - 2?3}1110 - fgle_conco]or - pu

ma -, Felis yaguaroundi - leoncillo - y Linx rufus - gato montes -); Ursi-
T Ay
dae (Ursus americanus - 0so -);Procyonidae (Bassariscus astatos - cacomix-
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tle -, Jentinkiz sumichrasti - cacomixtle tropical -, Procyon lotor - mapa
che -, Nasua nasua - coati - y Potos flavus - martucha -) y Mustelidae - -

s b

(Mustela frenata - comadreja -, Tayra barbara - viedo de‘moﬁ?g>:, Galictis
allamandi - grison -, Taxidea taxus - tején -, Mephitis macroura - zorri-«

1lo rayado -, Spilogale putorius - zorrillo manchado -, ¢onepatus mesoleu~

cus - zorrillo' cadeno - y Lutra annectens - nutria -), (Aranda, 1981).

Los canidos forman una familia relativamente pequefia y homogénea, in-
tegrada en México por el lobo, 1a zorra gris y el coyote, Sin embargo, el
lobo probablemente ya esté extinto en casi todo el pafs (Leopold, 1965).
El perro domésticc también pertenece a este orden y representa uno de los-
animales que han tenido y tienen una relacidn muy estrecha y positiva con-
el ser humano y sus actividades (Boitani, 1980; Leopold, 1965},

E1 comportamiento, la técnica de predacifn y 1os modelos de vida so--

cial nos permiten distinguir tres tipos principa]es de cdnidos: E1 solita
rio, como la zorra gris, que caza individualmente pequefias presas, en geng
ral roedores, pero es también omnivoro. E1 solitario social, en el cual -
un cdnido caza y vive generalmento solo, pero a menudo forma pequefios gru-
pos o una pareja mds o menos temporal; a este tipo pertenece el coyote,
La vida en pequefios grupos no es la regla, pero depende de la disponibili-
dad de alimento. E1 social, como el sistema del lobo, viQe en grupos in--
cluso muy numerosos y tiene una técnica de caza que requiere, para Jograr-
abatir presas grandes, de estrecha cooperacién (Boitani, 1980),

Coyote (Canis ]étrans)

E1 coyote es un cdnido semejante a un perro pastor alemdn, Su cuerpo
es esbelto con las patas largas; Ta cola es peluda, con la punta de color-
regro; las orejas erectas y puntiagudas y los ojos relativamente pequefios.
La coloracidn de cuerpo es café amarillenta 6 gris castafio; las puntas de-
los pelos del dorso pueden estar matizadas de un tono negro (Ceballos y Ga
Tindo, 1984; Leopold, 1977). Se aparea generalmente en los meses dé febre
ro y marzo, produciendo sus crfas a Tos 60 -' 63 dias después, en abril y -
mayo (Wade, A.D., 1983). '



Esta especie tiene una alta distribuci6n geogrdfica que va desde Alas
ka hasta Centroamérica, a 9 grados de latitud norte. Desde el afio 1960 la
distribucién del coyote se ha ampliado unos 16 000 kmz, desde el Noroeste-
de Costa Rica hasta Panamd (vaughan y Rodriguez, 1986). E1 habitat origi-
nal de esta especie estaba quiz& constituido por las praderas centrales de
América del Norte, donde eran abundantes las poblaciones de ungulados sal- -
vajes. Hoy se encuentra también en la selva, aunque no en la muy densa, -
el coyote vive en una gran variedad de comunidades vegetales, tanto natura
les como perturbadas (Boitani, 1980).

Ordinariamente, los coyotes viven aislados o en parejas, no son terri
toriales en el sentido estricto de la palabra; escogen un drea en donde vi
vir y cazar, pero no defienden sus 1imites como si fueran inviolables (Boi
tani, 1980). Son animales diurnos y nocturnos; muestran su mdximo en sus-
actividades en el creplsculo pasando 1a mayor parte de su tiempo trasladédn
dose de un lugar a otrb, sus movimientos pueden ser de cacerfa, hogarefios,
de dispersi6n o migratorios., Su dmbito hogarefio puede ser de hasta 80 km2
(Ceballos y Galindo, 1980). '

La distribucién y dispersifn de los coyotes estd condicionada por la-
cantidad de alimento, sin embargo, se encuentra entré ]os animales mds veﬁ!
s&tiles para adaptarse a las mds diversas fuentes alimentarias, Su dieta-
varia estacionalmente e incluye: vertebrados, huevos, frutillos y otros --
productos vegetales; tienen preferencia por la carne fresca pero también -
consumen carrofia (Ceballos y Galindo, 1984; Boitani, 1980; Leopold, 1977,-
Wade, A.D., 1983).

Debido a 1a relacifn de] coyote con el ganadB doméstico y con las po-
blaciones de animales silvestres, se han realizado varios estudios sobre -
los hibitos alimentarios de esta especie en los Estados Unidos tales como-
los de Sperry (1941), Ferret é}_gl (1953), Korschegen (1957) y Huwthorne -
(1972), los que indican que la base principal de la dieta del coyote 1a --
constituyeron los pequefios mamfferos y la carrofia - ganado y ungulados (Ve
la, C.E., 1985),

vaughan y Rodriguez (1986), realizaron un estudio comparativo de los-



hdbitos alimentarios del coyote en dos localidades de Costa Rica, Los ma-
miferos constituyeron el alimento principal de coyote. Los resultados ob-
tenidos en este trabajo revelan que en Cerro de la Muerte (a 3,400 m de al
titud y con una vegetacidn dentro de Ta zona de vida péramo Subalpino Tro-
pical dominada por bambi Swa]]enoch]oea subtesa]]ata). los mamiferos cons-

tituyeron el 71% de las presas, las aves el 21.4% y la vegetacidn el 7.6%.
E1 conejo, el ganado (Bos taﬁrus) y la ga1lina'(§§llg§;ga11ds) fueron las-
especies mis comunes encontradas en las heces del! coyote con un 50%, 23% y
17%, respectivamente. La ocurrencia de restos de armadillo’ (_g§xpus novem
cinctus) y ganado fué mayor durante la época seca que durante la 1luviosa,

En Palo Verde (200 msnm, con una vegetacién de bosque seco tropical),
presentd una dieta mds diversa, pues el 41% de sus presas fueron mamife- «
ros, seguidos por los réptiles con 23,8% la Vegetacién con 15,6%, aves 10%
y artrdpodos 9.7%. l.a presencia de restos de rata algodonera (_jgmgdon --
h1_EJdu<) y chapulines (Orthoptera) fué mayor en la época 1luviosa que en-
la seca. Sin embargo, la cerceta aliazul (Ana discors) y la gallina de «-

agua (Porphyrulla mart1n1§a) y los frutos de édrboles del gudcimo (Guazuma-
ulmifolia) y viscoyol (Bactris quinensis) fueron significativamente mayo--:

res en la época seca que en la lluviosa. Las marcadas diferencias en cli-
ma y biota entre Tos dos sitios, di6 lugar a una diferente diéponibi]idad-
de alimentos para el coyote; por esto la especie busc6 su alimento en for-
ma oportunista con cambios estacionales en sus presas;

Zorra gris (Urocyon cinereoargentus)

Es un carnivoro pequefio, sus patas y cala son largas: el cuerpo es es
belto y las orejas largas y puntiagudas. En general son grises y con una-
mancha negra en el dorso; la parte inferior del cuerpo, es clara y en.cada
costado presenta una mancha café (Ceballos y Galindo, 1984; Boitani, 1980).
l.os dientes tienen el nimero normal de los cdnidos, mds no estdn adecuados
a una dieta carnivora, sino mds bien omnfvora. En a]éunas regiones yen-
determinados periodos del afio, su a]1mentac1on estd constituida ep su ma--
yor parte por frutos (Boitani, 1980), Generalmente utilizan pilas de made
ra, afloramiento de rocas, §rb01es huecos 6 matorrales apilados como madri



g&era. Tienen un perfodo de gestacifn de 50 - 55 dfas; la mayorfa se apa-
rean desde enero hasta marzo, pero hay considerables variaciones dependien
do de 1a latitud (Johnson, N.C., 1983).

La zorra gris tiene muchos patrones de comportamiento los cuales son-
caracteristicos de otros caninos, son dgiles y los Gnicos que trepan drbo-
les, {Turkowski, F.J., 1969).

La zorra gris es el carnfvoro mds numeroso y ampliamente distribuido-
en México, al parecer prospera tanto en las cercanfas de las grandes ciuda
des como en las dreas remotas y despobladas. Habitan en diferentes tipos-
de vegetacidn, prefiriendo los lugares con una cubierta arbustiva densa.
En ocasiones se acerca fdcilmente a las casas y no le molesta Ta presencia
humana (Ceballos y Galindo, 1984; Boitani, 1980; Leobo1d, 1977).

Este carnivoro presenta actividad principalmente de noche y bajo de--
terminadas circunstancias en las horas diurnas; no es dificil encontrarla-
cazando en la tarde o en las primeras horas de la mafiana, pero en general,
emplea este tiempo en ir y venir de sus lugares preferidos y seguros donde
pasa las horas diurnas. No presenta grandes recorridos y su territorio es.
revisado casi cada noche (Boitani, L., 1980, Gonz&lez, G. inédito). Frit-
zell y Haroldson (1984) en Missouri reportan que la frecuencia diurna de -
zorras es mayor en el bosque joven de Quércus y Carya.

La zorra gris es oportunista y su dieta refleja 1a disponibilidad am-
biental, los porcentajes de 1os distintos alimentos varfan segiin regiones-
geograficas y las estaciones del afo. La parte principal de su dieta la -
constituyen pequefios mamiferos del tamafio desde un ratén hasta liebres; pe
ro la zorra es mds omnivoro que la mayorfa de Tos cdnidos y en determina--
das épocas de afio incluyen en su alimentacién frutos, insectos, reptiles,-
anfibios, aves y huevos {Leopold, 1977; Boitani, 1980).

Turkowski, F.J. (1981), en un estudio que realiz6 en bosque de Pinus-
ponderosa en Arizona encontré que de 100 muestras analizadas el 67% de las
excretas contenfan alimentos de origen vegetal, el 338% mamiferos, 9% aves,



2% reptiles y artrfpodos en un 52%, Los frutos de Junfperus fueron un com
porente importante de 1a dieta encontrdndose en e] 55% de Tas excretas.

Dada 1a mayor abundancia, diversidad y disponibjlidad de frutas en la
titudes subtropicales y tropicales, este recurso podrfa ser mds importante
en la porcién sur del dmbito de distribucibn de la zorra gris en el conti-
nente (Janzen y Wilson, 1983). k



IT1  MATERIALES Y METODOS g
- ~_LAgoR
3.1 ‘Descripcién del drea de estud 14‘;;:L:$é£p
RF o UMEATAC o1
Localizacién ACTON

E1 bosque La Primavera se encuentra situado al oeste de la ciudad de-
Guadalajara con una extensién territorial de 36,229 hectdreas, de las cua-
les 30,500 corresponden a l1a zona de proteccién forestal y refugio de fau-
na silvestre. Se ubica geogrdficamente entre las siquientes coordenadas:-
de los 103° 35" a 103° 28' de longitud oeste y entre Tos 20° 37' y 20° 45'
de latitud norte. (Figura 1).

La primavera pertenece a cuatro municipios, el que abarca mayor super
ficie es el municipio de Zapopan con el 48% de la superficie total del bos
que, le siguen Tala con el 37%, Tlajomulco con 12.5% y Arenal con solo el-
2.5%. (Curiel et al, 1988).

Clima

Segtin la clasificacién de Thorntwaite el clima es el siquiente: semi-
hiimedo, (PD); con moderada deficiencia de agua invernal, (HC); semicdlido,
(TB); con baja concentracidn térmica en verano, (VA). Sus caracteristicas
climdticas son: precipitacién anual de 980 mm, temperatura media anual de-
20.6°C y vientos dominantes del suroeste (Curiel, B.A., 1985).

Geologia

El origen de La Primavera se remonta a 130,600 afios atras con la for
macién de una caldera con un area aproximada de 78 kmz, presentdndose la-
d1tima erupcidn hace 28,000 afios, (Curiel et al, 1988).

Desde el punto de vista geo1dgicq, La Primavera es una regidn suscep
tible a la degradacifn por encontrarse en una zona con dindmica tecténica
y con un tipo de roca dominante de baja tolerancia al fenémeno de la ero-
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sién, (Curiel, B.A,, 1985), La sierra estd compuesta principalmente de ro
cas Tgneas extrusivas dcidas en Ta siguiente proporcién: Toba 46%, Pomez ~
34%, Riolita 10%, Obsidiana 8% y Andesita 2%, (Curiel'et al op. cit.).

Suelos

En Ta zona hay dos tipos de suelos segin la c1as1f1cac16n de FAO-UNES
€0, los regosoles que se derivan del interperismo de la toba, pomez y rio-
lita, cubriendo el 92% del &rea; mientras que el 8% restante son resultado
del proceso erosivo, y pasan a la categoria de Titosoles (Curiel, et al --
op. cit). Estos suelos son totalmente sueltos y tienen una escasa'capaci-
dad para formar agregados, présentando una baja tolerancia a la erosion,
E1 contenido de materia orgdnica en el 80% del drea total tiene valores me
nores al 2%, el porcentaje de arcilla es menor al 15% y pH menores a 5,5 -
(Curiel, B.A., 1985). .

Hidrografia

E1 patrén de drenaje del afea es principalmente el de up sistema den-
dritico, presentandose también radial y semiparalelo, Existen 20 corrien-
tes permanentes que naéen en el bosque y que drenan hacia la cuenca del -- .
rfo Ameca. Hay un total de 35 manantiales y 64 norias en su mayoria de -~
agua caliente (Curiel, et al op. cit,). ‘

Fisiografia

El relieve en Ta Primavera es de tipo irregular por su origen y evolu
cién combinando formas volcdnicas, denudatorias fluviales y tecténicas,
Presente un rango altitudinal de Tos 1,400 a 2,000 msnm, teniendo el 43.6%
de Ta superficie total pendientes mayores a 20% (Curiel, gg.él, op, cit),

Flora

E1 tipo de vegetac16n dominante en su inicio correspond1a a la clasi~
ficacién de Pino~Encino (Rzendowsk1, J, 1978), pero actualmente &sta ha si
do modificada debido al continuo proceso de perturbacifn y degradac16n que
presenta (Curiel et al, op. cit.).
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Los representantes principales del estrato arboreo son: Quercus magno
lifolia, Quercus spp, Pinus oocarpa y Pinus michoacana var, cornuta. Se -

encuentran también otros drboles menos frecuentes como 1o son: Quercus vi-
minea, Clethra mexicana, Arbustus glandulosa, Arbutus xalapensis, Pinus --

oocarpa var. trifoliata, Ficus petiolaris, Psidium guajava, Alnus acumina-

ta, Prunus sp. En el estrato arbustivo se encuentran elementos del mato--
rral subtropical como vegetacidn se;undaria, representados por: Acacia pe-
natula, Acacia farnesiana, Hyptis albida, Hyptié rythidae, Opuntia fulgino
sa (villarreal C.P., 1974),

Hasta el momento se encuentran registradas mis de 500 especies, que -
incluyen 76 familias, siendo las compuestas (78 spp) gramineas (60 spp) y-
leguminosas (39 spp) las mejor representandas en el estrato herbaceo y ar-
bustivo. También se reportan 88 especies de hongos de las cuales 23 son -
comestibles (Curiel, et al, op. cit.)

Fauna

En el Bosque La Primavera se han reportado 78 especies de vertebra- -
dos, divididos entre 18 mamiferos, 49 aves, seis reptiles, tres anfibios y
dos especies de peces (Curiel, et al, op. cit.).

Uso actual del suelo

E1 uso actual del suelo en el bosque La Primavera en un 69% correspon
de a la asociacidn de encino - pino, el 5.6% de bosque de encino y el - -
1.2% es masa pura de pino. De la superficie modifcada para uso agricola -
tenemos el 11.4%; el 6.2% representa otro tipo de composicién florfstica y
asociaciones secundarias; el 5.3% se encuentra sin vegetacidn por dafios se
veros de erosidn y el 0.5% del drea se considera zona urbana. (Curiel, et
al-op. cit.). )

Tenencia de la tierra

E1 decreto que califica a La Primavera como zona de protecci6n Fores-
tal y refugio de fauna silvestre no modific6 el régimen de propiedad encon
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trandese distribuida la superficie de Ja siguiente manera: pequefia propie~
dad 50% (en 277 predios), propiedad ejidal 35% (en 19 ejidos) y propiedad-
estatal, (Curiel, et al op. cit.).

3.2 Lbca]idades de mﬁeéfréé

En el bosque La Primavera se establecieron dos transectos para colec-
tar excretas de zorra gris y de coyote. EJ transecto del rfo caliente con
sistia de 5.5 km de camino de terraceria y la ribera del rfo. E1 transec-
to del pinar de la venta se encuentra adyacente a una zona‘suburbana y cu-
bria 4.25 km, un tramo se ubicaba en e] cauce de un arroyo seco y el otro-
tramo en el filo de una meseta.

E1 drea del rio caliente en general ha sdfrido una mayor perturbacion
debido a 1a presencia de mds de 3,000 paseantes cada fin de semana, La in
getacion dominante estd compuesta por individuos del género Quercus; menos
abundantes encontramos Pinus michqacana, anﬁé OOéaEba, Aéacia penatu]a, -

Ficus petiolaris y Ficus goldmanii,

En el caso del transecto del pinar de la venta que, como se menciong-°
anteriormente se encuentra junto a un fraccionamiento con el mismo nombre,
no se encuentra tan deteriorado a causa de 10s paseantes ya que esta zona-
es de mis dificil acceso, Lla Vegetacién dominante en esta drea estd com--
puesta principalmente por encinos,»aunque, envﬂa parte que éorrespohde a -
la meseta la especie dominante es Pinus oocarpa. Encontramos especies me-
nos abundantes como-son Pinus michoacana, Arbutus sp, Aéacia penaty1a y -

Prunus sp.

Ambas areas son fuertemente afectadas a causa del sobrepastoreo e in-
cendics frecuentes.

3.3 Metodo'de-muesffeo

Los muestreos se realizaron mensualmente durante 13 meses, desde Ju--
lio de 198€ a julio de 1987. En cada transecto se colectaron todas las ex
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cretas de zorra y de coyote, asegurandonos de que no quedaba ninguna que -
se pudiera colectar el siguiente mes. Por lo tanto el muestreo consistfa-
solamente de las heces depositadas durante las semanas previas al mues- -
treo, .

Las fechas de colecta en el pinar de Ta venta fueron en 1986: el 29 -
de julio, 22 de agosto, 12 de septiembre, 4 de octubre, 9 de noviembre, 30
de noviembre y 31 de diciembre. En 1987 las fechas fueron Tas siguientes:
5 de febrero, 8 de marzo 29 de marzo, 5 de mayo, 6 de jJunio, 27 de junio y
lo, de agosto.

En el rio caliente Tos muestreos que se realizaran en 1986 fueron: el
31 de julio, 14 de agosto, 6 de septiembre, 3 de octubre, 2 de noviembre,-
23 de noviembre y 14 de diciembre. En 1987: el 15 de febrero, 15 de mar--
z0, 9 de abril, 10 de mayo, 28 de junio y 9 de agosto.

Las heces fueron colocadas individualmente en bolsas de papel rotula-
das con nimero y fecha. Los datos correspondientes a cada una se anotaron
en una libreta de campo, (didmetro, longitud, lugar de deposicién, condi-~
ciones ambientales y observaciones). Después de la colecta, las muestras-
fueron puestas en un lugar a temperatura ambiente para que se secaran y --=
ser almacenadas posteriormente, '

La identificacién de las excretas se hizo en base al tamafo, princi--
palmente el didmetro. Se eligidé el criterio descrito por Halfpenny {1986)
que considera que las excretas éon un didmetro menor de 18 mm corresponde-
a zorra gris y las que su didmetro sea entre 18 y 25 mm son de coybte.

Las heces que se colectaron y no puedieron ser medidas por ser totalmente-
amorfas se clasificaron como no identificadas,

3.4 Procedimiento analftico

E1 examen del material de estudio incluyé: separacién de contenidos,~-
identificacién de alimentos, registro de datos y andlisis de datos.
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§ggaracidn'de‘éénténidos

Para la separacién se utiliz6 el método de segregaci6n manual descri-
to por Korschgen (1980). Cada eXcreta‘se tom6 como una muestra indivi- -
dual para su andlisis, ésta se coloc6 en una charola metélica rectangular-
de 20 cm x 40 cm.

En 1a separacidn se registraron Jos siguientes datos: especie, niime-~
ro de la muestra, localidad y fecha de colecta. Posteriormente se Segfegﬁ
el material utilizando pinzas, cajas de petri, una lupa y microscopio es--
tereoscopico. Los distintos componentes se separaron en las siguientes ca
tegorias: 1) Vertebrados, 2) Invertebrados, 3) Vegetales y 4) Otros. Llas-
tres rpimeras categorfas fueron objeto de una segregacifn posterior para -
identificar los diferentes tipos de alimento, Después de separada la mues
tra se extendieron los diferentes componentes en la éharo]a y de acuerdo -
al nimero de cuadros ocupados por cada uno de los tipos de alimentos encon
trados, se estimaron los procentajes de abundancia, En la separacién de -
contenidos se hizo la identificaci6n 1o mds precisa posible de cada uno de
los componentes. Cuando.€stos no pudjeron ser identificados en el momento
del andlisis, fueron almacenados para una revisién posterior,

Identificacién

Para la identificacién de vertebrados se utilizaron restos de pelo, -
ufias, huesos, dientes, plumas y escamas. Los vertebrados solo fueron iden
tificados a nivel de clase (mamiferos, aves y reptiles) por 1o que sélo se
utilizé material de referencia pard 1a identificacién de reptiles, para es
to se consult6 la coleccidén de referencia de fauna silvestre del Laborato-
rio Natural Las Joyas de la Universidad de Guadalajara. Como apoyo para -
estudios posteriores sobre 1a dieta de zorra gris y de coyote, se elabora-
ron en base a una revisign bibliogrdfica 1istados de las especies de verte
brados residentes en el bosque La Primavera.

En el caso de los invertebrados se identificaron hasta orden cuando -
fue posible, utilizando material de la coleccidn entomoldgica del Laborato
rio Natural Las Joyas.
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Los componentes de origen vegetal se identificaron con el apoyo de ma
terial de hgrbario del Instituto de Boténica de la Universidad de Guadala-
jara y de colectas de campo.

Registro de datos

Los datos de cada muestra examinada fueron anotados en una hoja de re
gistro en la que se incluye una lista de todos los alimentos identificados
en la misma, registrados en porcentaje, (Apéndice 1), Las heces que pre-
sentaron muy poca proporcifn de pelo del total de la muestra y sin ningiin-
otro rastro de mamfifero (huesos, dientes, etc.) no se incluyeron en el and
lisis, ya que, en estos casos se presentaba pelo del mismo animal zorra o-
coyote, que probablemente To ingirié rascandose o durante alguna otra acti
vidad. En el caso de semillas y otros alimentos que aparecieron en muy pe.
quefias cantidades no se incluyeron pues, probablemente constitufan parte -
del contenido estomacal de alauna presa.

Andlisis de datos

Los resultados de datos se calcularon por el porcentaje de frecuencia
de los alimentos encontrados en las excretas de zorra gris, coyote y carni
voro no identificado de la siguiente manera: 1) Dividiendo la sumatoria --
del nimero de veces en las que se observd un tipo de alimento por el nime-
ro total de heces analizadas (frecuencia absoluta); 2) Dividiendo 1a suma-
toria del nimero de veces en las que se observd un tipo de alimento por el
nimero total de veces que se observaron los diferentes tipos de alimerto -
en las heces (frecuencia relativa); y 3) Dividiendo la sumatoria del nime-
ro de veces en las que el tipo de alimento observado constituyé el 50% o -
‘més del volumen de cada muestra por el ndmero total de heces analizados.
Los datos fueron agrupados por estacion del afio: prima?era (abril, mayo y-
junio)}, verano (Jjulio, agosto y septiémbre), otofio (octubre, noviembre y -
diciembre) e invierno (enero, febrero y marzo}. '

Para el analisis estadistico se realizaron pruebas de Ji cuadrada pa-
ra determinar si existi§ variacién en el consumo de cada alimento a través
de las estaciones del afio y entre las dos localidades de muestreo,
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IV RESULTADOS

4,1 Especies de presa potenciales

Este trabajo contribuye con 62 especies que potencialmente se encuen-
tran en el bosque La Primavera (Apéndice 2), adicionales a las 18 especies
de mamfferos reportados (Curje]'gg_él, 1988). De estas posiblemente 41 --
constituyen parte de la dieta de zorras y coyotes,

También se tienen reportadas un total de 53 especies de aves (Apéndi-
ce 3) y 7 de reptiies y anfibios (Apéndice 4) (Curiel et al, 1988) de las-
cuales 22 y 4 respectivamente son potencialmente parte de la dieta de zo--
rra y coyote.

4.2 H&bitos'a1imentarios de'ZOrra-grfé

Rfo caliente

Composicifn de 1a dieta.- En el transecto de Rfo Caliente se colecta
ron 203 excretas de zorra gris durante un afio.

Los artr6podos fueron el alimento mds abundante (78.3%) en las excre-
tas de la zorra, seguido por los vegéta1és”(60.1%) y los vertebrados - = -
(39.9%). E1 andlisis de frecuencia relativa arrojé un patrén similar don-
de e] 47.9% de las 482 identificaciones de tipos de alimento observados --
fueron artrépodos, el 31,9%, vegetales y el 20,1% vertebrados, (Cuadro 1),

Los mamiferos fueron los vertebrados que aparecieron mis frecuentemen
te (32.5%) sequidos por Tas aves (1023%) y Jos reptiles (4.9%). De los ar
trépodos, los chapulines (Orthoptera) fueron los méds frecuentes (56.2%), -
después de estos se observan los colebpteros (11.8%) y los vinagrillos del
Orden Uropigida (8.4)%). Ficus sp fue el fruto de mayor abundancia - -
(38.4%) seguido por otros de menor importancia como Phytolaca icosandra
(6.9%), Solanum tequilensis (5.9%), Solanum sp, (5.4%) y Psidum gua

Jjava (5.4%). E1 andlisis por frecuencia relativa presenta patrones simila
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res. (Cuadro 1; Figura 2),

Como se discutid anteriormente, un andlisis en base al volumen de ca-
da tipo de alimento en las heces fecales complementa el an&lisis por fre--
cuerncia para determinar la importancia en 1a dieta. En este caso se obser
va que, si bien, los invertebrados aparecieron mis frecuentemente, los ali
mentos que aportaron mayor volumen en las excretas de la zorra fueron los-
frutos de fi§g§ sp y los mamfferos (Cuadro 1),

, Otros alimentos menos consumidos fueron el pasto y los frutos de Pru-
'ggi sp. y Coccoloba sp. En el caso de las semillas no identificadas son -
“~pequefias y 1a mayorfa de éstas aparecen en la muestra ya sea por ingestidn

~incidental o fueron parte del contenido estomacal de algdn anima) gran1vo-
ro ingerido por la zorra.

Cambios estacionales.- E1 alimento consumido con mayor frecuencia --
por la zorra gris en esta localidad durante tadas las estaciones fueron -
los artrdpodos. Las estaciones en las que las zorras consumieron més este
alimento fué en primavera, verano y otofio y ia menor en invierno; observan
dose diferencias significativas en el consumo (X2 =8.599, Gl =3 p < -
0.05) (Cuadro 2). Los orthpteros y coledpteros se consumigron durante-
todo el afio mientras que 1os uropigidos solamenie fueron consumidos en ve-
rano y otofo.

E1 consumo de vertebrados no vari significativamente durante el afio,
La variacion estacional en el consumo tampoco fué significativa para mami- -
feros y aves. Las zorras consumieron mayormente'reptiles en primavera, --
siendo el consumo significativamente menor en invierno (X~ = 8.204, 61 = 2
p < 0.05). En otofio no se detectaron restos de reptiles en las excretas,
(Cuadro 2).

Las Frutas fueron consum1das con més frecuenc1a en verano y otofio,
E1 consumo de Phyto1aca icosandra (X = 12,264 Gl =2 p =<0.005) y So1a-
num sp, (X2 = 16.117, Gl = 2, p = 0,005) fue s1gn1f1cat1vamente mayor en-
otono, mientras que, F1cus sp, fue consumida mas frecuentemente en verano-
( = 12,439 Gl = 3, p = 0,01; Cuadro 2).
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La diversidad de las frutas consumidas también varig por estacion del
afio. En primavera las zorras utilizaron solamente Ficus Sp, ¥ o!anum te~
'gu11ens1s, mientras que durante 7as otras estaciones se alimentaron de 5 -
taxa, a excepcién del verano cuando utilizaron solo tres especies,

Analizando los patrones de consumo estacional utilizando solamente --
aquellas heces donde los alimentos representaron el 50% o mds del volumen-
{Cuadro 3) se observa que, aunque frecuentes,Jos artropodos no fueron e14
alimento que aporté mayor volumen en la dieta de las zorras durante el ve-
rano, otofio e invierno, Sin embargo, en primavera si fueron Tos mds impor
tantes, (Figura 3).



Cuadro 1, Abundancia porcentual de los tipos de alimento identificados de 203 heces de zorra gris
en el Rio Caliente, Bosque La Primavera, Jalisco. (VII 1986 - VII 1987).

Tipo de alimento Total anual
‘ % (1) Z (2) % heces con (3)
heces alimentos 507
N=203 “N=482 N = 203
Vertebrados 39,9 20,1 22,7
Mamiferos 37,5 13.7 16,7
Aves 10,3 4.3 4.4
Reptiles 4.9 2.1 - -
Artrépodos © 78,3 47.9 20,2
Orthéptera 56.2 23.6 9.9
Coléoptera 11.8 5.0 0.5
Uropigida 8.4 3,5 1.0
No identificado 37.4 15.8 7.9
Vegetales - 60.1 "31.9 - 39.9
Phytolaca 1cosandra 6.9 2.9 2.5
Ficus spp 38.4 16.2 26.1
Solanum tequilensis 5.9 2.5 2.5
Solanum sp 5.4 2.3 2.0
Psidium guajava 5.4 2.3 2.5
. Prunus sp 1.5 0.6 0.5
Coccoloba sp 1.0 0.4 0.5
Otros frutos 7.4 3.1 Ce -
Pasto 3.9 1.6 2.0

(1) Ndmero de heces en las que se observé el tipo de alimento dividido por el nimero total de heces
analizadas {frecuencia absoluta).

(2) Nimero de heces en las que se observé el tipo de alimento dividido por el ndmero total de veces
que se observaron los diferentes tipos de alimento en las heces (frecuencia relativa).

(3) Nimero de heces en las gue el tipo de alimento observado constituy6 el 50% o mds del volumen de
cada hece dividido por el nimero total de heces analizadas.
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Cuadro 2. Distribuci6n estacional y abundancia porcentual de los tipos de alimento identificados en 203 -
heces de zorra gris en el Rio Caliente, Bosque La Primavera, Jalisco. (VII 1986 - VII 1987).

Tipo de alimento © o Primavéra " Verano Otofio Invierno
% % % % %
heces alimentos “heces “alimentos heces “alimentos - heces alimentos
N=26 N=1067 N=44 "N =117 N = 51 N =131 N = 82 N =167

Vertebrados 42.3 23.9 40.9 17.9 31.4 13.0 45.1 25.8..
Mamfferos 38.5 14.9 36.4 13.9 21.6 8.4 35.4 7.7 +
Aves 3.8 1.5 6.8 2.5 11.7 4.6 13.4 6.6 +
Reptiles 19.2 7.5 4.5 1.7 - - 3.7 1.8 *

Artrépodos 88.5 62.7 " 86.4 . 47.8 82.4 46.4 68.3 43.1 *
Orthoptera 73.1 28.3 38.6 ” 145 62.7 20.q 56.1 27.5 .

) Colebptera 19,2 7.5 22,7 8.5 7.8 3.0 6.1 3.0 .

© . " Uropigida . - - - - 29.5 11.1 7.8 3.0 - - - -
No identificado 69.2 26.9 36.4 13.7 41.2 16.0 25.6 12.6 .

Vegetales 30.8 13,5 '75.0 34.1 12.5 40.4 53.7 31,2 **
Phytolaca -isocandra - - - - 11.4 4.3 15.7 6.1 1.2 0.6 **
Ficus spp 19.2 7.5 56.8 21.4 47.0 18.3 29.3 14.4 *
Solanum tequilensis 7.7 3.0 - - - - 3.9 1.5 9.9 4.8 +
Solanum sp - - - - 2.3 0.8 17.6 6.9 1.2 0,6 **
Psidium guajava - - C- - - - - - 9.8 3.8 7.3 3.6 +
Prunus sp - - - - 6.8 2.5 - - - - - - - -,
Coccoloba sp - - - - 4.5 1.7 - - - - - - -
Otros frutos - - - 4.5 1.7 3.8 9.7 4.8 .
Pasto 7.7 3.0 4.5 S 1.7 - - 4.9 2.4 .

100.0 100.0 100.0 100.

* Significativo p 0.05

** Altamente significativo p 0.005
+ No significativo
. No analizado

ae




Cuadro 3. Distribucién estacional y abundancia porcentual de los tipos de alimento identificados que consti
tuyeron el 50% o mds del volumen de cada excreta de 208 heces de zorra gris en el Rfo Caliente, -
Bosque La Primavera, Jalisco. (VII 1986 - VII 1987).

Tipo de alimento Primavera ) Verano Otofo Invierno

% heces 3 % heces % % heces % % heces %
50% "~ heces 504  heces 50% heces 50% heces

N =26 N =44 N = 51 N = 82
Vertebrados 23.1 42.3 18.2 40.9 13.7 31.4 30.5 45.1
Mamfiferos 19.2 38.5 11.4 36.4 11.8 21.6 22.0 35.4
Aves 3.8 3.8 2.3 6.8 2.0 11.7 7.3 13.4
Reptiles - - 19,2 - - 4,5 - - - - - - 3.7
Artrépodos 57.7 © 88.5 18.1 86.4 21.6 82.4 14.6 68.3
Orthéptera 3.8 73.1 2.3 38.6 13.7 62,7 13.4 56.1
Coledptera 3.8 19,2 - - 22,7 - - 7.8 .- 6.1
Uropigida - - - - 4.5 29,5 - - 7.8 - - - -
No identificado 30.8 69,2 13.6 36.4 2,0 41.2 2.4 25.6
Vegetales © 19,2 30,08 54.5 - 75.0  54.9 72.5 29.3 53.7
Phytolaca icosandra - - - - 4.5 11.4 5.9 15.7 - - 1.2
Ficus spp 11.5 19.2 45,5 56.8 35.3 47.0 14.6 29.3
Solanum tequilensis - - 7.7 - - - - - - 3.9 6.1 9.7
Solanum sp - - - - - - 2,3 5.9 17.6 1.2 1.2
Psidium guajava - - - - - - - - 5.9 9.8 2.4 7.3
Prunus sp - - - - 2.3 6.8 - - - - - - - -
Coccoloba sp - - - - 2.3 4.5 - - - - - - - -
Otros frutos - - - - - - 4.5 - - 9.8 - - 9.7
Pasto 7.7 1.7 - - 4,5 - - - - 2.4 4.9

€2




Figura 2.
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ARTROPODOS
47 .%%

Abundancia porcentual (frecuencia relativa) de los tipos de-
alimento identificados en la dieta de zorra aris en Rio Ca--
liente, Bosque La Primavera, Jalisco.
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Figura 3. Distribucidn estacional de los tres tipos de alimento identi
ficados mds importantes y que constituyeron el 50% o mds deT
volumen de cada excreta de zorra gris en Rfo Caliente."
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Pinar de la venta

Composicién de Ta dieta,- En el transecto de Pinar de la Venta se co
lectaron 120 excretas de zorra gris durante un afo,

En este transecto los artrépodos fueron el alimento mds frecuentemen-
te encontrado (75.8%) en 1a dieta de la zorra, sequido por los vertebrados
(69.2%) y vegetales (43.3%) (Cuadro 4). E1 andlisis de frecuencias rela-
tivas arroja un patrén similar. Sin embargo, en base al andlisis segdin ti
pos de alimento que constituyeron el 50% o mds del volumen de una hece, --
los mamiferos constituyeron el alimento mis abundante y los vegetales el -
menos abundante (Cuadro 4).

Los vertebrados encontrados en la dieta de la zorra fueron los mamife
ros, aves y reptiles en ese orden de importancia, De los artrépodos, los-

orthépteros y colebpteros fueron 1os mds abundantes. "Phytolaca icosandra-
fue el fruto que mds frecuentemente se encontré, sequido por Ficus sp, So-
‘lanum sp y Prunus sp en ese orden, (Cuadro 4; Figura 4).

Cambios estacionales,- En el Pinar_ de 1a Venta na se observaron came
bios estacionales significativos en el consumo de mamiferos aves y repti--
les (Cuadro 5). '

Al igual que en el Rio Caliente Tos artr6podos estuvieron presentes

1

en la dieta de la zorra durante todo el aiio, observéndose una mayor fre-

A

1

cuencia en otofio y una disminucién significativa (X2 = 21,16 al = 3, -
p < 0.005) en invierno. (Cuadro 5).

1

Los frutos de Phxfo1éca'iéosandra fueron un alimento muy importante
durante el otofio, presentando una diferencia altamente significativa (X2

57,119, G1 = 3, p = 0.005) en el consumo de esta especie entre el otofo
y las demds estaciones. La zorra consumié frutos de Solanum sp durante tg
do el afo, mientras que los de Ficus sp fueron consumidos solamente en pri
mavera (Cuadro 5).

E1 andlisis en base a los alimentos que constituyeron 50% o mds del -
volumen de una hece nos muestra que durante el otofio los artrdpodos no son
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tan importantes como sugiere el andlisis de frecuencias absolutas ya que -
durante ese mes no se encontraron excretas con grandes cantidades de artrd
podos. También se observa que Tos vegetales no son un alimento importan--
te en invierno a diferencia de los vertebrados que fueron los que aporta-
ron un mayor volumen en la dieta durante esta época. (Cuadro 6; Figura -
5).



Cuadro 4. Abundancia porcentual de los tipos de alimento identificados de 120 heces de zorra gris
en el Pinar de la Venta, Bosque La Primavera, Jalisco, (VII 1986 - VII 1987).

Tipo de alimento .7 " Total afio e
% % % heces

heces . alimeéntos 50%
N =120 N = 284 N = 120
Vertebrados 69.2 32,7 52.5
Mamiferos 59.2 25.0 150
Aves 13.3 5.6 4.2
Reptiles 5.0 2.1 1.7
Artrépodos '75.8 "43.6 - 22.5
Orthéptera 40.0 16.9 6.7
Colebptera 10.0 4,2 1.7
Uropigida 4.2 1.7 - -
No identificado 49,2 20.8 11.7
Vegetales ©'43.3 23.5 15.0
Phytolaca icosandra 20.0 8.4 5.0
Ficus sp 4,2 1.8 2.5
Solanum sp 3.3 1.4 0.8
Prunus sp 1.7 0.7 - -
Otros frutos 10.0 4.2 1.7
Pasto 16.7 7.0 3.3

100.0

8¢



Cuadro 5.
heces de zorra gris en e} Pinar de la Venta, Bosque La Primavera, Jalisco,

Distribuci6n estacional y abundancia porcentual de los tipas de alimento identificados de 120 -

(VII 1986 - VII - -

1987).
~ Tipo de alimento _ Primavera Verano Otofio Invierno
% % % % % % ‘ %
heces alimentos heces alimentos heces alimentos * heces alimentos
N=35 N =84 N=13 N=29 N =24 N = 83 N=48 N =188
Vertebrados 57.1 26.2 61.5 27.6 66.7 21.7 81.3 51.1
Mamiferos 486 20.2 36.2 20.7 58.3 16.9 70.8 38.6 +
Aves 8.6 3.6 15.4 6.9 12.5 3.6 16.7 9.1 +
Reptiles 5.7 2.4 - - - - ‘4,2 1.2 6.3 3.4 +
Artrépodos 88.6 52.3 84.6 51.6 95.8 44.6 54.2 31.8 **
Orthéptera 45.7 19.0 38.5 17.2 70.8 20.5 20.8 11.4
Colebptera 11.4 4.7 46.2 20.7 8.3 2.4 - - -
Uropigida - - - - 7.7 3.4 12.5 3.6 2.1 1.1,
No identificado 68.6 28.6 23.1 10.3 62.5 18.1 35.4 19.3 .
Vegetales 42.9 21.4 30.8 20.5 ©'83.3 33.7 27.1 17.0 **
Phytolaca icosandra 2.9 1.2 7.7 33 75.0 217 8.3 IH *x
Ficus spp 14.3 5.9 - - - - - - - - - - - -
SoTanum sp 2.9 1,2 7.7 3.4 4,2 1.2 2.1 1.1 +
Prunus sp 5.7 2.4 - - - - - - - - - - -~
Otros frutos 5.7 - 2.4 23.1 -10.,3 20.8 - 6.0 4,2 2,3 .
Pasto 20,0 ‘8.3 7.7 ‘3.4 16.7 4.8 16.7 9.1
100.0 100.0 100.0 100.0
* Significativo p. 0.05
** Altamente significativo p 0.005

+ No fue significativo
. No analizado

6¢




Cuadro 6. Distribucidn estacional y abundancia porcentual de los tipos de alimento identificados que consti
tuyeron el 50% o mds del volumen de cada excreta de 120 heces de zorra gris en el Pinar de la Ven
ta, Bosque La Primavera, Jalisco {VII 1986 - VII 1987), .

Tipo de alimento - "~ Primavera = Verano ~ Qtofno Invierno
% heces % % heces % % heces % % heces A
o 50% ‘héces = 50% ‘heces ‘' 50% "heces 50% heces

N =35 . N= 13 . . N = 2% N = 48
Vertebrados 37,1 - 57.1 "38.5 " 61.5 41,7 66.7 72.9 81.3
Mamfferos 31.4 48.6 30.8 46,2 41,7 58.3 60.4 70.8
Aves ‘ 2.9 8.6 7.7 15.4 - - 12.5 6.3 16.7
Reptiles - - 5.7 - - - - - - 4,2 4.2 6.3
Artrépodos 45.7 ©'88.6 38,5 " '84.6 -- ‘95,8 10.4 54.2
Orth6ptera 14.3 45.7 15.4 38.5 - - 70.8 2.1 20.8
Colebptera 5.7 11.4 - - 46.2 - . 8.3 - - - -
Uropigida - - - - - - 7.7 L 12.5 - - 2.1
No identificado 22.9 68.6 15,4 23,1 - - 62.5 8.3 35.4
Vegetales 20,0 © 42,9 1. 30.8 41,7 83.3 - - 27.1
Phytolaca icosandra - - 2.9 - - 1.7 25.0 75.0 - - 8.3
Ficus sp 8.6 14,3 -~ - - - - - - - - - -
Solanum sp 2,9 2.9 - - 7.7 - - 4,2 - - 2,1
Prunus sp -- 5.7 - - - - - - - - - - .-
Otros frutos - - 5.7 7.7 23,1 4,2 - 20.8 - - 4,2
Pasto 8.6 20.0 - - 7.7 4,2 16.7 -~ 16.7

o¢




Figura 4.
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~

Abundancia porcentual (frecuencia relativa) de'Tos tipos de-
alimento identificados en la dieta de zorra gris en Pinar de
Ja Venta, Bosque La Primavera, Jalisco.
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Figura 5. Distribucién estacional de los tres tipos de alimentos iden-

tificados mds importantes y que constituyeron el 50% o més -
del volumen de cada excreta de zorra gris en Pinar de la Ven
ta.
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Bosque La Primavera

Comparacién entre las dos localidades.- En comparacifn con vertebra-
dos y vegetales, los artrGpodos fué el grupo mds frecuente en la dieta de-
la zorra. No se observaron diferencias significativas en el consumo de ar
trépodos entre las dos localidades del bosque La Primavera y, en los andli
sis en base al volumen, este grupo ocupé el sequndo lugar de importancia -
en Pinar de la Vénta y el tercero en Rfo Caliente. (Cuadro 1y 4).

Las zorras consumieron significativamente (X2 =21.937, 61 =1, - - -
p « 0.005) mds mamiferos en el Pinar de la Venta (59.2%) que en el Rio -
Caliente (32.5%). (Cuadro 7).

También se observaron diferencias en la composicifn de 1a dieta en lo
referente a frutos; en el Pinar de la Venta, la zorra no consumid frutos -
de Solanum tequilensis, Psidium guajava y Coccoloba sp. El1 consumo de Phy
tolaca jcosandra fué mayor en Pinar de la Venta (X2 = 12.474, G1 = 2, - =«

p < 0.005), mientras que en el Rfo Caliente, los frutos de Ficus sp fue-
ron mds consumidos (X2 = 46.354, G = 2, p =< 0.005). (Cuadro 7).

Composicion de la dieta.- E1 andlisis en base a las dos localidades-
demuestra que en el bosque La Primavera el grupo que aparecié mis frecuen-
temente (indice absoluto) en las excretas fueron los artrépodos (77.4%), -
sequido por el alimento de origen vegetal (53.8%) y por dG1timo los verte--
brados (50.8%). (Cuadro 8). La relacifn fue similar para los datos ana-
lizados en base al porcentaje dei total de veces que aparecen todos los ti
pos de alimento (indice relativo), con una frecuencia de 46.3%, 28.8% y --
24.8% para artrdpodos, vegetales y vertebrados respectivamente. (Cuadro -
8).

- De los vertebrados, los mamiferos fueron los mds abundantes, seguidos
por las aves y los reptiles. E1 orden orthSptera fue el grupo de artrépo-
dos que apareci6 con mayor frecuencia. E1 fruto que mds se encontré fue -
Ficus sp, seguido en orden de importancia por Phytolaca icosandra, Solanum
sp, Solanum tequilensis y Psidium guajava. Estos patrones fueron simila--
res en andlisis utilizando el Tndice relativo. (Cuadro 8; Figura 6).
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Cambios estacionales.- Las variaciones de la dieta de la zorra a tra
vés de las estaciones del afio en el bosque La Primavera son similares a --
las descritas para cada una de las localidades. Los valores obtenidos pa-
ra vertebrados y vegetales varian entre Rio Caliente y Pinar de la Venta,-

mientras que los artrdpodos presentan valores muy similares en ambas.
(Cuadro 9).



Cvuadro 7. Comparacidn en la composicidn de la dieta de 1a zorra gris entre dos localidades del Bos
que La Primavera, Jalisco, basado en la abundancia porcentual de tipos de alimento iden-

tificados en 323 heces,

(VII 1986 - VII 1987),

Tipo de alimento

Pinar de la Venta Rio Caliente

alimentos

™)
[ee)
£

Vertebrados
Mamiferos
Aves
Reptiles

Artrépodos
Orthéptera
Coléoptera
Uropigida
No identificado

Vegetales

Ph tolaca icosandra
Ficus spp
Solanum tequilensis
SoTanum sp

Psidium guajava
Prunus sp

Coccoloba sp
Otros frutos
Pasto

* Significativo 0.05
**  Altamente significativo
+ No fué significativo

No analizado
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Cuadro 8. Abundancia porcentual de los tipos de alimentos identificados en 323 heces de zorra gris
en el Bosque La Primavera, Jalisco, (VII 1986 - VII 1987),

Tipo de alimento Total afio
- % de heces % de alimentos
N = 323 N =766 ..

Vertebrados 50.8 24.8
Mamiferos 2.3 17.9
Aves 11.5 4.8
Reptiles 5.0 2.1
Artrépodos 77.4 46.3
Orthéptera 50.2 21.1
Coledptera 11.1 4.7
Uropigida 6.8 - 2.9
No identificado 41.8 17.6
Vegetales 53.8 28.8
Phytolaca icosandra 11.8 5.0
Ficus spp 25.7 10.8
Solanum tequilensis 3.7 1.6
Solanum sp 4.6 1.9
Psidium guajava 3.4 1.4
Prunus sp. 1.5 0.7
Coccoloba sp 0.6 0.3
Otros frutos 8.4 3.5
Pasto 8.7 3.6
100.0

9¢€




Cuadro 9, Distribuci6n estacional y abundancia porcentual de los tipos de alimento identificados en 323 -
heces de zorra gris en el Bosque La Primavera, Jalisco, (VII 1986 - VII 1987),

Tipo de alimento Primavera Verano Otofo Invierno
% 7 % 7 % % %
heces alimentos heces alimentos heces alimentos heces alimentos
N=61 N=151 N=57 N-=T146 N=75 N-=214 N =130 N = 255

Yertebrados 50.8 25.1 45.6 19.9 42.7 16.4 58.5 34.4
Mami feros 44,3 17.9 38.6 15.1 33.3 11.7 48,5 24.7
Aves 6.6 2.6 8.8 3.4 12.0 4.2 14.6 7.4
Reptiles 11.5 4.6 3.5 1.4 1.3 0.5 4.6 2.3

Artrépodos 88.5 57.0 85.9 48.6 86.7 45.8 63.1 39.3
Orthdptera 57.3 23.7 38,6 15.1 65.3 22.9 331 22.0
Colebptera 14.8 6.0 28.1 10.9 8.0 2.8 3.8 2.0
Uropigida - - - - 24.6 9.6 9.3 3.3 0.8 0.4
No identificado 68.9 27.8 33.3 13.0 48.0 16.8 29.2 14.9

Vegetales ‘ 37.7 17.9 64.9 31.4 76.0 37.8 43.8 | 26.2
Phytolaca icosandra 1.6 0.7 10.5 4.1 34,7 12.1 3.8 2.0
Ficus spp 16.4 6.6 43.9 17.1 32.0 11.2 18.5 9.4
Solanum tequilensis 3.3 1.3 - - - - 2.7 0.9 6.2 3.1.
Solanum sp 1.6 0.7 3.5° 1.4 13.3 4.7 1.5 0.8
Psidium guajava - - - - - - - - 6.7 2.3 4.6 2.3
Prunus sp 3.3 1.3 5.3 2.0 - - - - - - - -
Coccoloba sp - - - - 3.5 1.4 - - - - - - - -
Otros frutos 3.3 1.3 8.8 3.4 13.3 4.7 7.7 3.9
Pasto 14.8 6.0 5.3 2.0 5.3 1.9 9.2 4.7

100.0 100.0 100.0 100.0

LE



Figura 6,
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ARTROPODOS
46.3%

Abundancia porcentual (frecuencia relativa) de Jos tipos de-
alimento identificados en 1a dieta de zorra gris en ambas lo
calidades en el Bosque ta Primavera, Jalisco.
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4.3 H&bitos alimentarios del coyote

Bosque La Primavera

Composicién de la dieta.- En el bosque La Primavera se colectf un to
tal de 56 excretas de coyotes durante un afio en dos localidades diferen- -
tes. {(Cuadro 10).

Los artrépodos fué el grupo que aparecié con mayor frecuqncia en las-
heces seguido por Tos vertebrados y Tos vegetales, estos dltimos con fre--
cuencias muy similares. De los artrépodos los insectos del orden orthépte
ra fueron los mds abundantes, del grupo de los vertebrados fueron los mami
feros y de Tos frutos Phytolaca icosandra fue el m&s abundante. {Cuadro -
10; Figura 7).

El andlisis en base a Tos alimentos que constituyeron el 50% o mds ~--
del volumen de cada hece nos indica que los vertebrados son el grupo mis -
importante en la dieta del coyote. (Cuadro 10).

Cambios estacionales.- Se detectaron pocos cambios estacionales sig-
nificativos en la composicién de la dieta del coyote, (Cuadro 11), posi-
blemente a causa del bajo nimero de excretas econtradas. '

Los mamiferos fueron consumidos mds frecuentemente en invierno y pri-
mavera, las aves y reptiles lo fueron en primavera El menor consumo de -
artrépodos fue en invierno., Solamente se detectaron diferenciassignifica-
tivas en el consumo de Phytolaca icosandra, el cual fué mds utilizado por-

el coyote durante el verano y otofic. (Cuadro 11).

E1 andlisis en base a los alimentos que constituyeron el 50% o mds --
del volumen de las heces, nos muestra que los vertebrados fue el grupo mis
iﬁportante durante todas Tas estaciones. (Cuadro 12; Figura 8).

Comparacién entre localidades.- Los coyotes al igual que las zorras-
consumieron significativamente mds vertebrados, en especial mamiferos - -
(x2 =9.219, 61 =1 p =0.005) en Ta Tocalidad de Pinar de la Venta - -~
(Cuadro 13). También consumieron més‘thtc]aéa»y menos Ficus en Pinar -
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de 7a Venta aunque; a diferencia de las zorras, este patrdn no fué eStadfg
ticamente significativo. (Cuadro 13).

En el Rio Caliente se present6 una menor variedad de alimentos consu-
midos por el coyote, ya que no se observaron restos de reptiles y de fru--
tos de Solanum sp en las excretas analizadas. (Cuadro 13).

4.4 Héabitos alimentarios de carnfvoros no identificados

Las excretas que no fue posible identificar por ser amérfas pudieran-
potencialmente corresponder-a zorra, coyote, mapache, tlacuache u otros.
Sin embargo, la mayorfa de las heces posiblemente son de zorra gris, ya --
que el patrén que presenta entre Rio Caliente y Pinar de la Venta, espe- -
cialmente en el consumo de Ficus spp y Phytolaca icossandra es muy similar
al de la zorra gris. (Cuadro 7 y 14).




Cuadro 10. Abundancia porcentual de los tipos de alimento identificados de 56 heces de coyote en -
el Bosque La Primavera, Jalisco, (VII 1986 - VII 1987).

Tipo de alimento Total afo
' % % % heces
heces alimentos 50%
N = 56 N = 157 N = 56

Vertebrados 58.9 26.7 42.8
Mamiferos 50.0 17.8 35.7
Aves 17.9 6.4 7.1
Reptiles 7.1 2.5 t. -

Artré6podos "82.1 42.6 26.8
Orthoptera 58.9 21.0 143
Coledptera 17.9 6.4 3.6
Uropigida 1.8 0.6 - -
No identificado 41.1 14.6 7.1

Vegetales 57.1 30.5 "'17.9
Phytolaca icosandra 3Z2.1 11.5 7.1
Ficus spp 10,7 3.8 5.4
Solanum sp 5.4 1.9 - -
Otros frutos 25.0 8.9 - -
Pasto 12.5 4.4 5.4

100.0

It



uadro 11. Distribucibn @stacional y abundancia porcentual de los tipos de alimento identificados de 56 he
ces de coyote en e] Bosque La Primavera, Ja11sco. (VII 1986 - VII 1987)
Tipo de alimento Primavera Verano Otofio ~ Invierno’
% % % % % % %
heces alimentos heces alimentos heces alimentos heces alimentos
N=5 =17 N=15 N =35 N =22 = 72 N =14 N = 33
Vertebrados 0.0 32.5 33.3 19.9 63.6 22.2 71.4 39.4 .
Mamfferos 60.0 17.6 33.3 14.3 50.0 15.3 64.3 27.3 +
Aves 20.0 5.9 6.7 2.8 22.7 6.9 21.4 9.1 +
Reptiles 40.0 11.7 6.7 2.8 - - - - 7.1 3.0 +
Artrépodos 100.0 47.0 73.3 48.5 90.9 - 44.5 71.4 30.3 +
Orthéptera 40.0 11.7 60.0 25.7 86.% 26.4 21.% 9.7.
Coledptera 20.0 5.9 46,7 20.0 4.5 1.4 7.1 3.0 .
Uropigida - - - - - - - - 4.5 1.4 - - - -
No identificado 100.0 29.4 6.7 2.8 50.0 15.3. 42.9 18.2
Vegetales 60.0 17.6 46.7 31.4 72.7 33.3 42.9 30.3 .
Phytolaca icosandra - - - - 33.3 14.3 54.5 16.7 7.1 3.0 *
Ficus sp 20.0 - 5.9 20.0 8.6 9.1 2.8 - - - -+
.Solanum sp - - - - - - - - 9.1 2.8 7.1 3.0
Otros frutos 40.0 11.7 13.3 5.7 18.2 5.5 42.9 18.2
Pasto - - - - 6.7 2.8 18.2 5.5 14.3 6.1
100,0 100.0 100.0 100.0
* Significativo p 0.05
** Altamente significativo p 0.005

+ No fue significativo
. No analizado
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Cuadro 12. Distribucion estacional y abundancia porcentual de los tipos de alimento identificados que consti
tuyeron el 50% o mds del volumen de cada excreta de 56 heces de coyote en el Bosque La Primavera,
Jalisco. (VII 1986 - VII 1987),

Tipo de alimento Primavera ° Verano ~__Otofo Invierno

% heces 7 % heces 4 % heces 5 % heces %
50% heces  50% heces 50% heces 50% heces

N=5 N=15 . N =22 N =14

Vertebrados © 40,0 80.0 33.3 33.3 40.9 63.6 57.1 71.4
Mamiferos 20.0 60.0 26.6 33.3 40.9 0 50.0 64.3
Aves 20.0 20.0 - - 6.7 9.1 22.7 7.1 21.4
Reptiles - - 40.0 - - 6.7 - - - - - - 7.1
Artrépodos ©40.0  100.0 20.0 73.3 27.3 90.9 28.6 71.4
Orthéptera - - 0.9 6.7 %0.0 22.7 86.4 14.3 21.8
Colebptera - - 20.0 13.3 46.7 4.5 4.5 - 7.1
Uropigida -- - - - - - - - - - - - - - -
No identificado : 40.0 100.0 - - 6.7 4.5 50.0 741 42.9
Vegetales ' - - 60,0 '26.7 46.7  13.6 72.7 21.4 42.9
Phytolaca icosandra - - - - 13.3 33.3 9.1 54.5 - - 7.1
Ficus spp - - 20.0 13.3 20.0 4.5 9.1 - - - -
Solanum sp - - - - - - - - - 9.1 - - 7.1
Otros frutos - - 40.0 - - 13.3 - - 18.2 - - 42.9
Pasto - - - - 6.7 6.7 4.5 18,2 7.1 14.3

ey




Cuadro 13. Comparacidn en la composici6n de la dieta del coyote en dos localidades del Bosque La -
Primavera, Jalisco., basado en la abundancia porcentual de tipos de alimento identifi
cados en 56 heces. (VII 1986 - VII 1987).

Tipo de alimento Pinar de la Venta Rio Caliente
: % % % %
heces alimentos heces alimentos
N =35 N = 104 N =21 N = 53
Vertebrados 80.0 34.5 23.8 11.3
Mamiferos 65.7 221 23.8 9,4 **
Aves 25.7 8.6 4.8 1.9 +
Reptiles 11.4 3.8 - - - -
Artropodos 82.9 35.5 - 81.0 56.6 +
Orthoptera 48.6 16.3 76.1 30.2
Coledptera 14.3 4.8 23.8 9.4
Uropigida 2.9 0.9 - - - -
No identificado 40.0 13.5 42.5 17.0
Vegetales 60.0 29.7 52,4 32.0
Phytolaca icosandra 34.3 1.5 28.6 1.3 +
Ficus spp 5.7 1.9 19.0 7.5 +
Solanum sp - 8.6 2.9 - - - -
Otros frutos 25.7 8.6 23.8 9.4
Pasto 14.3 .. 4.8 9.5 3.8
100,0 100.0

* Significativo p 0.05
**  Altamente significativo p 0.005
+ No fué significativo

No analizado
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Cuadro 14. Comparacién en la composicifn de la dieta de carnivoro no identificado entre dos tocali
dades del Bosque La Primavera, Jalisco, basado en la abundancia porcentual de tipos de-
alimento identificados en 191 heces. (VII 1986 - VII 1987).

Tipo de alimento Pinar de Ja Venta Rio Caliente

% % % %
heces alimentos heces alimentos
N =55 N =121 N =136 N = 293

Vertebrados 43.6 23.1 27.2 14.4
Mamiferos 345 15.7 8.3 11,3
Aves 10.9 4.9 5.1 2.4
Reptiles 5.5 2.5 1.5 0.7
Invertebrados '76.4 48,7 82.4 54.3
Orthé6ptera 43,6 19.8 44,1 20.5
Colebptera . 29.1 13.2 30.1 14.0
Uropigida 1.8 0.8 3.7 1.7
No identificados 32.7 14.9 39.0 18.1
Vegetales © 50.9 27.9 50.7 31.2
- Phytolaca icosandra 143 6.6 13.2 6.1
Ficus spp 10.9 4.9 - 28,7 13.3
SoTanum tequilensis - - - - 6.6 3.1
Solanum sp - - - - 4.4 2.0
Psidium guajava - - - - 2.2 1.0
Pinus sp 3.6 1.6 0.7 0.3
Cocoloba sp 7.3 3.3 0.7 0.3
Otros frutos 3.6 1.6 6.6 3.1
Pasto 21.8 9.9 4.4 2.0
100.0 100.0

S
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Posto 4 4%

Phytolaco 11.5%

ARTROPODOS
42.6%

Abundancia porcentual (frecuencia relativa) de los tipos de-
alimento identificados en la dieta de coyote en el Bosque La
Primavera, Jalisco.
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e Mamiferos
s s s e« Artrdpodos

o e——e——" Ficus spp

igura 8.

Primavera Verano Otofio Invierno

Distribucién estacional de los tres tipos de alimentos identi
ficados més importantes y que constituyeron el 50% o mds del-
volumen de cada excreta de coyote en el Bosque La Primavera.
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YV DISCUSIONES

La zorra gris es un depredador generalista que se alimenta de muy di-
versos t1pos de alimento (Cuadro 1), ya que segin los andlisis de excre~-
tas, Tos vertebrados. artrépodos y frutos constituyeron todos una porcifn~
importante ( > 20%) de la dieta anual.

Aunque la zorra es carnivoro, es evidente que las frutas son importan
tes en su dieta. Se analizé la h1p6tes1s propuesta por Janzen y Wilson --
(Op. cit.), comparando la dieta de la zorra gris en el bosque La Primave-
ra con el Gnico trabajo similar disponible sobre la dieta de zorra gris --
realizado por Turkowski (1980) en un bosque de EiﬂEi Qohdefosé en Arizona.
La muestra de 100 excretas de zorra en Arizona presenté una alta frecueq:—
cia (67.0%) de frutos, principalmente de Juniperus sp, que es mayor ala en
contrada en La Prima?era, Jalisco (53.8%, Cuadro 8). Por lo tanto la hi-
p6tesis no se sustenta. Sin embargo, si se observa que la diversidad de -
frutos en la dieta es menor en Arizona, ya que las zorras al parecer sola-
mente consumieron 2 especies de frutos mientras que en nuestro estudio con
sumieron siete especies identificadas. Esta relacién se observa adn cuan-
do el sotobosque del bosque La Primavera estd altamente degradado y proba-
blemente tiene una menor diversidad de especies de plantas que hace 100 ~-
afios (Curiel observacién personal).

Este patrén es también evidente para el coyote, cuando comparamos lae
composicién de su dieta a través de un gradiente latjtudinal,

La composicidn de frutas en la dieta en tres estudios simjlares fué -
de 65.5% en Arizona (Turkowski, F.J,, 1980), mis del 50% en Chihuahua (Ve—
la, C,E., 1985), 57.1% en Jalisco (Cuadro 10) y de poco menos del 20% en-
Costa Rica, (Vaughan, C., 1988), En la diversidad de frutos en la dieta -
no se observa el mismo patrén ya que el nimero de especies de frutos que -
presentaron frecuencias mayores al 5% fueron una en Arizona, tres en Chi--
huahua, cuatro en Jalisco y dos en Costa Rica.
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El coyote también es un carnivoro generalista. En el bosque La Prima
vera consumié proporcionalmente mds vertebrados, igual cantidad de artr6po
dos y menos frutas que la zorra, (Cuadro 1, 10 y 15).

E1 nimero de especies de frutas consumidas por el coyote fue menor --
que las utilizadas por la zorra.

Las diferencias en la camposicifn de la dieta entre las dos localida-
des estudiadas probablemente demuestra las diferencias en disponibilidad -
de recursos y condiciones de hdbitat para las especies. Para las zorras y
coyotes el consumo de vertebrados fue mayor en Pinar de la Venta, esto po-
siblemente se deba a una mayor disponibilidad de frutas en Rfo Caliente y-
una menor perturbacifn del hdbitat de pequefios mamiferos en Pinar de la --
Venta.

E1 consumo de artrdpodos y frutos fue mds o menos similar, aunque,’1a
zorra presentd un mayor consumo de frutos en el. RTo Caliente, Se observé-
que para la zorra y coyote la'P hzto]aca fue mds consum1da que Ficus en Pi-
nar de la Venta, pero en Rio Caliente se observa lo contrario. Ficus sp -
es mis abundante en la ribera del Rfo Caliente debido a las condiciones mi
croambientales causadas por el flujo perenne de agua caliente.

L»RLa seleccifn de presas por depredadores en una estacifn depende de Ja
disponibilidad (abundancia y facilidad para atrapar y consum1rY de estas,-
su palatibilidad para el depredador, la experiencia del depredador para --
atrapar a las presas y las otras presas disponibles en la zona, (Krebs, J.
€., 1985). Aunque no sabemos cuales de estos criterijos estdn actuando més
representativamente para zorras y coyofes en La Primavera, nuestro anéJiQ—
sis demuestra algunos patrones interesantes,

Tanto para la zorra como para el coyote los mamiferos fueron mds im-~
portantes en invierno y primavera, estos animales menos migratorios perma~
necen disponibles en mayor proporcifn que las aVes, los réptiles y Tos ar-
trépodos durante la época de secas y en los meses méds frfbs de] afo, Sin-
embargo el consumo de réptiles por la zorra en Rio Caliente fue importante
en la época mis seca y caliente del afio (abril FAjunio), ademds, es proba-



50

ble que influyera el incendio ocurride en el mes de mayor ya que "las ~ -«
ireas recién quemadas al parecer proveen un ambiente dptimo para las lagar
tijas" (Lillywhite 1977, citado por Chandier, C., 1983), el drea de] Pinar
de Ta Venta también se quemd pero no se observé 1o anterior, a 7o que no =«
tenemos explicacidn,

La abundancia de artrépodos, espec1a1mente Tos coledpteros y orthépte
ros en esta latitud disminuye en invierno (Bedoy, V.V., 1988 Rivera, C.L.
E., 1988). To que coincidié con el menor consumo de artrépodos por zorras-
y coyotes durante esta época del afio, .

La mayor abundancia de Fiéﬁs,’Phyfo1écé y Solanum en la dieta de zo~-
rra y coyote, especificamente en algunas temporadas del afio, es probable -

coincida con su época de fructificacién, Sin embargo, no contamos con da-
tos fenol6gicos precisos sobre estas especies en el drea. E] consumo mds-
o menos regular de frutos de Ficus sp por la zorra en el Rfo Caliente du--
rante todo el afio es posible se deba a que son dos especies de este género
(Ficus petiolaris y Ficus‘ép]dmanii) las que utiliza en esta drea.

Analizando Ta dieta de 1a zorra y del coyote se observa que la magni--.
tud del cambio estacional en la dieta en 1o referente a vertebrados, artrd
podos y frutas refleja en cierta forma la posicién de cada grupo en la pié
rémide tréfica. Los frutos y los artrfpodos presentaron los cambios de ma
yor magnitud en l1a dieta mientras que el consumo de vertebrados se mantuvo
mis constante durante todo el afio.

5.1 Implicaciones de manejo

La fauna se ve directamente afectada por la destruccifn de su hdbi- -
tat. Las principales causas de esto en el bosque La Primavera son: los in
cendios frecuentes, sobrepastoreo, turismo destructivo, exploraciones geo-
térmicas y asentamientos humanos.

Los incendios pueden modificar las condiciones de vida de muchas es~
pecies de fauna, Tas cuales se ven afectadas de diferente manera por estos
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(Chandler, C,, 1933), Es posible que el incendio que ocurrid en el mes de
mayo en las dos localidades muestreadas en el bosque La Primavera haya - -
afectado la dieta de 1a zorra y de] coyote, ya que fue después de este « «
cuando consumieron menos mamiferos y mds insectos, -

Las zonés riparias como 1o es el &rea del Rfo Caliente y sus tributa-
rios presentan caracteristicas diferentes a las demds &reas del bosque,
En estas zonas existe una mayor disponibilidad de aQua para las plantas, =
lo que permite una gran variedad de especies Vegeta1es y de 1a estructura-
misma de Ta comunidad, 1o cual se refleja en un mayor nimero de especies -
de fauna que utilizan estas dreas, (Thomas, 1979),

Tanto en Rio Caljente como en Pinar de la Venta hay incendios cqntT——
nuos y sobrepastoreo, pero, el primero es usado ademds como Tugar de eshaﬁ
cimiento por aproximadamente tres mil paseantes cada semana, “El campismo
permite el contacto del humano con la naturaleza, sin embargo, decrece Ja-
efectividad de las dreas riparias como hdbitat de fauna por los disturbios
que se ocasionan por compactacién, basuré. etc," (Settergren, 1977, citado
por Thomas, 1979),

Al parecer, en el bosque La Primavera 1os coyotes y zorras consumen -
cantidades importantes de roedores y conejos. Estos d1timos requieren de-
semillas y frutos como alimento y cierta vegetacién como refugio (Thomas,-
1979). Los incendios, el sobrepastoreo y el turiémo tienen como consecuen
cia la disminucién de la cobertura vegetal, y por lo tanto una menor dispo
nibilidad de presas para la zorra y coyote. ‘

Es importante entonces, como medida de proteccibn de la fauna en el -
bosque La Primavera y especialmente en Rio Ca]iente.'el control de las ac-
tividades recreativas mediante la implementacién de senderos interpretati-
vos, programas de educacién ambiental asf como de conservacitin de suelos -
en la cuenca para asegurar el hébitat de>a1gunas especies que dependen de-
estas dreas para su sobrevivencia (mapache, mart{n pescador, etc.).
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VI CONCLUSIONES

Las marcadas diferencias en la dieta de zorra y coyote entre ambas lo
calidades es probable se deban a: 1) Las diferencias ambientales que pre-
senta el Rfo Caliente (zona ripdria) a las demis dreas del bosque y 2) La
mayor perturbacidn que ha sufrido el Rio Caliente por el elevado ndmero de
paseantes que hacen uso de este lugar cada fin de semana.

E1 elevado consumo de frutos de Ficus por la zorra en el Rfo Caliente
durante todo el afio nos indica la importancia de este alimento. En cambio
el consumo de frutas de Phytolaca icossandra se restringen a una temporada

del afio.

Al parecer la mayor o menor frugivoria de los carnfvoros en latitudes
tropicales, no solo depende del nimero de especies fruté]es que pueden ser
parte de la dieta de estos, sino también de la disponibilidad de otros ali
mentos,principalmente mamiferos y aves.

Los artrdpodos fueron un alimento importante en la dieta de zorra y -
coyote durante casi todo el afic y la variacifn en el consumo de este a]i---
mento se debié posiblemente a que durante Ta &poca fria del afio las pobla-
ciones de insectos disminuyen, o

~ Las zorras y los coyotes se alimentan preferentemente de vertebrados-
ya que el consumo de estos fue constante durante todo el afio, Sin embar--
go, son carnivoros generalistas puesto que varios alimentos constituyen --
parte importante de su dieta. Los cambios en el consumo de frutes y artrd
podos durante el afio reflejan el oportunismo de estos dos canidos, pues ha
cen uso del alimento mds disponible en cada estacién.
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_ LOCALIDAD

Apéndice 1. Hoia de registro de datas
ESPECIE Zorra 160m. Ne EXCRETA 01
Pinar de la Venta, HABITAT

FECHA 6 de julio de 1986 COLECTOR

Sergio Graf.

CONTENIDD: (Vert) 70 % (Invert) 20 %

e TR =,

EXAMINADD POR serglo Graf M.

(Veg) 10 % (Dtros)

v
-
et — mrnrta—

VERTEBRADOS: _
MAMIFEROS 50%
AVES 20%
; _
ARTROPODOS :
ORTHOPTERA 20%
VEGETALES:
Phytolaca sp. 10%
£5PECIE  Coyote®  21imm. [OZXCRETA 02
LOCALIDAD Pinar de la Venta. HA3ITAT
FsCHA 6 de julio deé 1986. CoLIeTon  Sergio Graf

EXRMINADD POR Antonio Esparza

CONTENIDD: (Vert) g % (Invert)_10__ %

(Veg) 30 ¢t (Otroes— =%

VERTEBRADOS :

MAMIFEROS 60%
ARTROPODOS ;

COLEOPTERA 10%
VEGETALES:

Ficus spp. 30%
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Apéndice 2. Listado de mamiferos potenciales de la Sierra La Primavera-
Jalisco, México. {Hall 1981).

Orden Familia
Artiodactyla Tayassuidae
! Cervidae
Carnivora Canidae

! Procyonidae

! Mustelidae

! Felidae

Chirdptera Emballonuridae

Phyllostomatidae
(chilonycterinae)

(Phy1lostomatinae)

(G1ossophaginae)

Nombre cientitico

Dicotyles tajacu-sonoriensis -
{Mearns)

Odocoileus virginianus

Canis latrans
Urocyon cinereoargenteus

Procyon lotor hernandezii (Wa-
gler)

Nasua nasua molaris (Merriam)
Basariscus astatus consjtus --
{NeTson y Goldman)

Spilogale putorius angusti- -
frons (Howell)

Conepatus mesoleucus mearnsi--
(merrum)

Mephitis macroura macroura- -
{Lichtenstein) :

Felis concolor azteca (Me- -
rriam)

Lynx rufus escuinapae (J.A. --
ATTen). .

Balantiopteryx plicata plicata
{Peters) j

Pteronotus parnelli mexicanus-

™MiTler)
Pteronotus davgi fulvus

Micronycteris silvestris (Tho-
mas)

Macrotus waterhousii bulleri -
{ATTen)

Glossophaga soricina leachii -
(Gray)

Glossophaga commissarisi (Gard
ner) .
Anoura geoffroyi lasiopyga (Pe
ters)

Ch?eronycteris mexicana {Tschu
di

Hylonycteris underwoodi minor-
(PhiTTip and Jones)
Legtonycteris nivalis (Saussu-
re
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Orden Familia Nombre cientifico
Leptonycteris nivalis (Saussu-
re)

Leptonycteris yerbabuenae (Mar
tines y Villa)

{Carolinae) Sturnina 1ilium parvidens - -
{GoTdman)
Sturnina ludovici ludovici (An

) thony)

(Stenoderminae) Chiroderma salvini, scopaeum -
(Handley)
Artibeus jamaicensis triomylus
(Handcy)

Artibeus hirsutus (Andersem?)
Artibeus toltecus hesperus (Da
vis)

Centaurijo senex senex (Gray)

Desmodontidae Desmodus rotundus murinus (Wag
ner)
Natalidae Natalus stramineus saturatus -
(Dalquest y Hall)
Vespertilionidae Myotis californicus mexicanus-
(Vespertilioninae) {Saussure)
Myotis yumanensis lutotus (Mi
- er y Allen)
*  Myotis velifer velifer (J.A. ="
ATen)

Myotis volans amotus (Miller)
Myotis thysanodes thysanodes -
MiTTer)
Pipistrellus hesperus hesperus
(H. AlTen)
Nycteris borealis teliotis (H.
_AlTen)
" Rhogessa alleni (Thomas)
PTecotus mexicanus (G.M. - - -

Alen)
Plecotus townsendii australis-
(Handley)

Molossidae Tadarida brasilensis mexicana-
(Saussure)

" 'Jadarida aurispinosa (Peale)
Tadarida femorosacca (Merriam)

" Tadarida macrotis (Gray)
Eumops underwoodi (Benson)
MoTossus sinaloe sinaloe (J.A.
Allen)




Orden
Edenata

L090morpha>

Rodentia

-

Familia
Dasypodidae
Leporidae

Sciuridae

Geomydée

Heteromydae

Muridae

*

'la (ETTiot)
“Peromyscus g;gtora11s pectora-
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Nombre cientifico
Dasypus novemcinctus

Sylvilagus floridanus subcinc-
tus iMiiler)

Lepus callotis callotis (Wag--
Ter)

Spermophilus mexicanus mexica-
nus (ErxTeben)

Spermophilus variegatus varie-
gatus (Erxleben)

Sciurus aureogaster nigrescens
(Bennett)

Sciurus nayaritensis nayariten

sis (J.AT Allen)

Pappogeomys bulleri amecensis

eomys gymnurus tellus ~-
iRusse}li

Perognathus flavusparviceps --
(3aker)

Liomys irroratus jaliscensis -
(J.A. Allen)

Liomys pictus hispidus (J.A. -
ATTen) :

Oryzomys couesi albiventer (Me
rriam)

Rzithrodontomys megalotis satu
ratus (AlTen y Chapman}
Reithrodontomys fulvescens gra

"seoflavus (Merriam

Peromvggyékman1cu1atus labecu-

Tis {Osopod)

" Peromyscus boyhii levipes (Me-

rriam)
Peromyscus melanophrys micro--

pus (Baker)

' Baiomgs musculus musculus (Me-

—
rriam

‘ %aiom s taylori paulus (J.A. -
en

" 'Sigmodon hispidus berlandieri-

{Baird)

"Neotoma mexicana tenuicauda -~

(Merriam)

"Neotoma mexicana ochracea - -

{GoTdman)

" Mectoma alleni alleni (Merriam)




Insectivora ! Soricidae
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Orden Familia ’ Nombre cientifico

Microtus mexicanus phaeus (Me-
rriam)

*  Ratus rattus (Fisher)

*  Mus musculus

Sorex saussurei saussurei
Sorex oreopolus emarginatus
i i oreopolus
Cryptotis parua berlandieri
(Baird)

Notiosorex crawfordi evotis
(Coves)

Noticsorex gigas (Merriam)

Marsupiala Didelphidae I* Didelphis virginiana

*
!

Co1gctada en La Primavera o en su zona de influencia.
Indica especies que pudieran constituir presas del coyote y la zorra.
Indica especies extintas o en peligro de extincifn en la zona.

o



Apéndice 3. Listado preliminar de la avifauna de la Sierra La Primavera

Orden Familia Nombre cientifico

Apodiformes

Charadiiformes

Trochilidae

Charadriidae

Amazilia beryllina
Hylocharis leucotis

Charadrius vociferus

Columbriformes Columbidae Columba fasciata
! Columbina passerina
! Scardafella inca
! Zanaida macroura
Coraciformes Alcedinidae Chloroceryle americana
Momot idae Momotus mexicanus
Cuculiformes Cuculidae ! Crotophaga sulcirostris
! Geococcyx californianus
Falconiformes Cathartidae Cathartes aura
Coragyps atratus
Accipitridae Buteo jamaicensis
Galliformes Phasianidae I Colinus virginidnus
I Cyrtonyx montezumae
Passeriformes Aegithalidae Psaltriparus minimus
Corvidae Aphelocoma ultramarina
Aphelocoma unicolor
i Corvus corax
Embarizidae Cyanocompsa parellina

(Cardinaline)

(Embarizinae)

- (Icterinae)

- bt

Guiraca caerulea

Pipilo fuscus

Pipilo ocai

Spizella passerina
Sporophila torqueola

Quiscalus mexicanus

Nombre comun
Colibri
Colibry
Chorlito
Paloma collareja

Tortolita pechipunteada

Torcaza
Paloma huilota

Martin pescador menor
Momoto cronicafé

Garrapatero pijui
Correcaminos nortefio

Aura comun
Carrofero comun
Aguililla ratonera

Codorniz nortefia

Sastrecito

Chara pechigris
Chara unicolor
Cuervo

Azulejillo
Azulejo

Gorrién chimbito
Sirindango

Tordo negro o zanate

6S



Orden

Piciformes

Familia

(Parulinae)

(Thraupinae)
Fringilidae

Hirundinidae

Laniidae
Mimidae

Muscicapidae
(Turdinae)

Passeridae
Turannidae

Picidae

Nombre cientifico

Icterus parisorum
MoTothrus aeneus

Dendroica coronata
Dendroica graciae
Dendroica nigrascens
Myoborus pictus
WiTsonia pusilla

‘Piranga flava

‘Carpodacus mexicanus
Carduelis notata
CardueTis psaltria

Hirundo ristica
‘SteTgidopteryx serripensis

Lanius ludovicilnus

Melanotis caerulescens
Mimus poTigTottos

Myadestes doscurus
Turdus migratorius

"~ Passer domesticus

Epidonax sp ,
~"Pitangus sulphuratu

Pyrocephalus rubinus .

Tyrannus meTancholicus

* Colaptes auratus cafer
"~ Picoides scalaris.
" 'MeTanerpes formicivorus

Nombre comun

Calandria

Verdin
Chipe
Chipe
Chipe
Chipe

Piranga enciners

Gorrién comun
Jilguero pifionero
Dominiquito

Golondrina tijereta
Golondrina gorjicafé

Verdugo americano

Mulato comun
Centzontle aliblanco
Clarin, jilguero
Zorzal pechirrojo

Gorrién doméstico
Mosquero

Mosquero cardenalito
Tirano tropical

Carpintero alirrojo
Carpinterillo mexicano
Carpintero arlequin, -
turrique
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Apéndice
Clase

Amphibia

Reptilia

4.

Listado de anfibios y reptiles de la Sierra La Primavera

Orden

Anura

Squanata

Testudines

Familia Nombre cientifico
Bufonidae Bufo sp
Ranidae Rana sp
Plethodontidae Chiroterotrion chiropterus
Iguanidae Anolis sp
SeToporus microlepidotus

Colubridae ‘Pithyiophis deppei

"~ Spilotes solvinii
Crotalidae ' Crotalus basiliscus
Kinosternidae Kinosternon integrum

! Indica especies que pudieran constituir presas del coyote y la zorra,
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10.

11.

12,

13.

14.

15,

16.
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