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RESUMEN 

Durante Zos meses de mayo a junio de 1984~ 

fue conducido un estudio en el municipio de Chapa­

Za~ Jalisco; el cual se encuentra ubicado en la re 

gi6n centro deZ Estado de JaZisco~ geográficamente 

está ubicado entre Zas coordenadas 20° 18' de Zati 

tud norte y 103° 12' de longitud oeste~ con una al 

tura media de 154? m.s.n.m. 

Este estudio consisti6 en una encuesta por -­

muestreo para caracterizar los sistemas actuales -

en producci6n animal (bovinos)~ una vez analizados 

los resultados se pueden resumir de Za siguiente -

manera: 

Las finalidades de la expZotaci6n de bovinos­

que los ganaderos del municipio realizan en sus ex 

pZotaciones son: 

a) Producci6n de leche 

b) Animales para engorda 

a) La producci6n de leche~ es la actividad a­

la cual los ganaderos se dedican en mayor porcent~ 
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je~por ser una actividad moderadamente remunerati­

va y contar con demanda el producto. 

De acuerdo a Zas actividades que desempeñan>­

Zos ganaderos dedicados a la producción de Zeche>­

el mayor porcentaje se considera ganadero-agricul­

tor. 

En ta clasificación de animales por ganadero~ 

el promedio general es de 20.? animales. El prome­

dio general en has. de la superficie con que cuen­

tan los ganaderos para la explotación de sus anima 

les es de 5.9. 

Los porcentajes en cuanto a utilización del -

tipo de alimentos que los productores dan a sus -­

animales son: 88.5% pastura en potrero~ 26.9% pas­

tura cortada~ 88.4% rastrojos~ 15.3% melaza~ 100%­

concentrado y 50% suplemento mineral. 

La gran mayorCa de los ganaderos utilizan loa 

agostaderos en la época de lluvias> una vez agota­

do el zacate bajan sus animales a terrenos planos­

a consumir el esquilmo que dejó la cosecha. 

Las gramíneas nativas que mayor superficie 



oaupan en el municipio para la alimentaci6n del g~ 

nado son los géneros: Cynodon dactylon~ PaspaZum -

notatum~ Chloris virgata~ Rhynchelytrum rosseum y­

Muhlenbergia sp. 

Los tipos de rastrojos que. los ganaderos usan 

en Za alimentaci6n de su ganado son: ma{z y sorgo; 
\ 

este se lo suministran molido~ en concentrado o.--

simplemente como pastura de relleno. 

La utilizaci6n de la melaza es una práctiaa -

común en los ganaderos ouyo fin es Za producci6n -

de leche~ pues solo el 13.4%; la utiliza; de este­

porcentaje ninguno adiciona urea en la melaza. 

El uso de raciones concentradas es el sistema 

de alimentaci6n más usado por los ganaderos~ pues­

el 100% la utiliza~ la totalidad de los ganaderos­

compran el concentrado ya elaborado. 

La práctica de dar suplemento mineral al gan~ 

do es una práctica usual entre los productores de­

leche pues el 50% los usa~ la alase de suplemento­

que más se utiliza es; sal común y sal mineraliza­

da. 



El 100% de los ganaderos entrevistados afirm~ 

ron que el tipo de ganado que explotan es cruzqdo~ 

y que este tipo lo tienen desde que se iniciaron -

en la explotaci6n de bovinos. 

El criterio que usan los ganaderos del munici 

pio para comprar un semental; el 100% considera -­

Zas caracter{sticas de la raza~ el 75% considera -

la caja del animal y el 92% la calidad de los pro­

genitores. 

La totalidad de los ganaderos entrevistados -

afirman no llevar un registro de la salud de sus -

animales. 

La vacunaci6n de los animales en el municipio 

es una práctica de sanidad que s{ está difundida -

en el municipio~ pues el 100% de los ganaderos de­

dicados a la producci6n de leche vacunan a sus ani 

males. La enfermedad que más combaten los ganade-­

ros en el municipio es la de fiebre carbonosa. 

La infestaci6n causada por parásitos exte~ThOS 

en el municipio, no es muy marcada debido al ..e,om!W::er 

te de los mismos durante los últimos años por :.&e--­

pendencias gubernamentales. 



El 100% de los ganaderos manifestaron que sr­

controlan la garrapata~ mediante los baños garrap~ 

ticidas existentes en cada localidad del municipia 

En relaci6n al control de parásitos internos­

en la ganaderta del municipio; el 67.3% de los ga­

naderos encuestados productores de leche~ afirm6 -

que su ganado no tenta· par6sitos internos~ y el --

32.7% ignoraba si su ganado los tenla. 

Según afirmaciones de los ganaderos entrevis­

tados los accidentes más frecuentes en los anima-­

les son: cornaduras 42.3% y quemaduras de miembros 

3.85%. 

Las afecciones más comunes en los becerros -­

son: diarreas~ neumonlas e infecciones del ombligo. 

El 90.38% de los ganaderos productores de leche -­

controla esas afecciones. 

Los ganaderos manifestaron tener mortalidad -

en sus becerros; con un promedio de 0.38 anual por 

ganadero; por lo que respecta a la mortalidad en -

vacas~ el promedio es de 0.13 anual por ganadero. 

Según el resultado de Zas encuestas a los ga-



naderos del municipio el 2?% cuenta con semental 

propio~ el 73% restante pide prestado o alquilan 

el semental para la cubrici6n de sus vacas. 

Al preguntarles a los ganaderos en qué época­

del año están los sementales con las hembras~ res­

pondieron que todo el año~ por lo tanto no pueden­

determinar los meses para definir Zas épocas más -

apropiacas de empadre y consecuentemente de pari-­

ciones. 

La inseminaci6n artificial es una práctica -­

que no se ha difundido en municipio~ pues solo eZ-

28.85% de los ganaderos entrevistados sabe lo que­

es~ y s6Zo el 11.53% la ha usado. 

Para Za identificaci6n de sus animales el 100% 

de Zas ganaderos cuya finalidad es la producci6n -

de leche utilizaba el fierro quemador~ haciendo la 

acZaraci6n que el 59.61% utiliza el fierro quema-­

dor de la comunidad. 

El promedio de vacas de ordeña por ganadero -

en el municipio de Chapala~ es de 8.4~ el promedio 

de leche vaca/d{a es de 9.03 litros. 



El promedio de vacas por ganadero en ordeña -

actualmente es de ?.3. 

De los ganaderos cuya finalidad es la produc­

ción de leche~ el 13.46% industrializa la leche~ -

los productores que obtienen de la misma son: que­

so~ suero y requesón. La raz6n por la cual indus-­

trializan la leche segan afirmaciones de los mis-­

mos es porque no se vende. 

El promedio de animales vendidos al año por -

los ganaderos cuya finalidad es la producci6n de -

leche es como sigue: 0.95 novillos~ 0.55 becerros~ 

0.34 toretes~ 1.11 vacas de desecho. 

b) Segan estimaciones~ el 15.?0% de los gana­

deros del municipio de Chapala~ se dedica a la ex­

plotación de bovinos para engorda. 

De acuerdo a Zas actividades que desarrollan­

los ganaderos productores de carne~ el 100% se con 

sidera ganadero-agricultor. 

En la clasificación de animales por ganadero­

productor de carne~ el promedio general es de 28.9 

animales. El promedio de la.superficie que cuentan 



loa ganaderos para la explotaci6n de sus animales­

es de 12.3 has. 

La alimentaci6n del ganado para engorda~ se -

basa en el suministro de: concentrados~ rastrojos~ 

pastura cortada~ melazas y suplementos con minera­

les. 

Las cualidades que los ganaderos productores­

de carne ven en sus animales son: adaptaci6n al me 

dio y·que con una buena alimentaci6n el peso del­

ganado para el mercado es bueno. 

El 100% de los productores cuyo fin es la ex­

plotaci6n de animales para engorda~ vacunan cada 6 

meses. 

La totalidad de los ganaderos combate la ga-­

rrapataj el 90% ba~a a sus animales cada 30 d{as y 

el 10% cada 60 d{as en ba~o de inmersi6n. 

Eri relaci6n al control de par6sitos internos­

por los ganaderos productores de carne~ el 80% --­

afirm6 que su ganado no ten{a parásitos internos y 

el 20% restante ignoraba si su ganado los ten{a. 



La totalidad de los ganaderos productores de­

carne inspeccionan su ganado para controlar acci-­

dentes3 golpes 3 etc.~ en el corral de manejo. 

El 10% de los ganaderos productores de carne~ 

afirmó haber usado el implante de hormonas en sus­

animales; en la actualidad no las usan por tener -

problemas para implantarlas. 

En relación a la práctica de castrado de to­

retes~ se detectó que esta técnica no se usa~ lo -

anterior es debido~ segan los ganaderos a que cas­

tigan al animal en el precio a la venta por el --­

exceso de grasa. 

Segan el resultado de Zas encuestas realiza-­

das~ de los ganaderos cuya finalidad es la produc­

ción de carne 3 el 50% vende sus animales en la mis 

ma localidad que tienen su explotación~ el 60% ven 

de sus animales en las localidades· cercanas y el -

20% los lleva al rastro municipal de Guadalajara.­

En lo referente· a Zas mermas que tiene el ganado -

durante el transporte; il 30% de los ganaderos --­

afirmó tener menos del 5% y el 70% afirmó no saber. 



El promedio por ganadero de animales vendidos 

al año es el siguiente: novillos 0.4~ becerros O.~ 

toretes 32.3, y vacas gordas 3.6. 
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I. INTRODUCCION 

La leche y carne son unos de los principales­

alimentos básicos del pafs; por ello es necesario­

conocer los factores que intervienen en la produc­

ci6n de dichas fuentqs de alimentaci6n. 

Es necesario conocer los avances tecnol6gico~ 

los recursos naturales y los materiales genéticos­

con que cuentan los productores; una vez conocidos 

dichos recursos~ se deben realizar proyectos alte~ 

nativos que induzcan a un desarrollo tecnol6gico -

más moderno en la explotaci6n pecuaria y asf hacer 

más productivas sus explotaciones. 

En el Estado de Jalisco la producci6n de bovi 

nos representa una importante .fuente econ6mica que 

rebasa sus lfmites geográficos para repercutir en­

todo el pafs. 

Jalisco ocupa el tercer lugar dentro de los -

Estados con mayor número de cabezas; pero por otra 

parte tiene muchas limitantes~ mismas que provie-­

nen de un inadecuado aprovechamiento de los recuP­

sos con que cuentan los productores. ( Sánahe z 19 83) 

En el municipio de Chapala y consecuentemente 
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en el estado y pats~ el futuro de la producción z~ 

chera y producción de bovinos de carne~ dependerá­

de la aplicación de tecnologta más moderna para a~ 

mentar la producción en Zas explotaciones pecua--­

rias. 

Por lo que el presente estudio se hace con el 

objeto de conocer los factores limitantes de los -

diferentes sistemas de producción pecuaria existen 

tes en el municipio. 
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II. REVISION DE LITERATURA 

2.1 Ecosistemas 

M6rquez~ S. (1977) sefiala que cualquier forma 

de producci6n pecuaria~ es en un sentido amplio un 

ecosistema artificial y en sus relaciones con el -

medio ambiente obedecen a las leyes generales de -

los ecosistemas~ de aqu{~ la importancia del estu­

dio y conocimiento de dichas leyes y sus efectos -

para el manejo m6s racional en las explotaciones -

del ecosistema pecuario que nos permita un manejo­

en sus relaciones externas e internas para as{~~­

mantenerel equilibrio ecol6gico~ pues de otra man~ 

ra al alternar estas relaciones drásticamente~ fr~ 

cuentemente se presentan efectos negativos, como -

en el ca~o de la extensi6n de los pastos nativos -

causados por un sobre pastoreo. 

Billings~ W.D. (1966) estable~e que desde el­

punto de vista ecológico las plantas y animales se 

estudian como agrupaciones m6s o menos complejas -

de poblaciones que guardan ciertas relaciones en-­

tre s{ y el medio ambiente. Dentro de una pobla--­

ción existen sin embargo> otros agrupamientos de -

acuerdo a Zas diferencias (perceptibles o no) en--

3 



tre ellas y estos agrupamientos están a su vez 

constituidos por individuos. 

De acuerdo a esto~ eZ nivel de organizaci6n -

más simple de una poblaci6n es el individuo~ ense­

guida el agrupamiento de individuos que pueden en­

trecruzarse entre s{ o la poblaci6n local y ense-­

guida el conjunto de poblaciones~ lo que constitu­

ye el ecosistema. 

2.1.1. Tipos de Ecosistemas. 

Glessman~ R.S. (1978) establece que un ecosis 

tema~ como concepto es una herramienta operacional 

sumamente flexible; ecosistema puede ser desde una 

comunidad de microorganismos y su ambiente abióti­

co~ una bola de ma{z en vfas de fermentación~ un -

acuario con plantas y animales~ hasta ecosistemas­

mayores como el Gobi y La Biosfe~a misma. 

Ejemplos de ecosistemas prima~ios (naturales~ 

silvestres) se puede dar atendiendo a su ~ipo de -

vegetación tanto en ambientes acuáticos como te--­

rrestres. En. el ámbito terrestre tendr-íamos eco,•s·i$ 

temas mayores como la tundra~ taiga~ bosques de cQ 

n{feras~ pastizales (alpinos de zonas áridas~ sah:a 

nas~ etc.) desiertos" selvas~ mangZ.ares~ etc. ]¿os-

4 



ecosistemas en el espacio parecen sucederse uno a­

uno en forma sutil~ aan en cortes como en costas o 

barrancas parece ser que s6lo en la mente del hom­

bre se pueden establecer unidades-ecosistemas. 

2.1.2. Eficiencia del Ecosistema. 

Billings~ W.D. (1966) establece que la efi--­

ciencia del ecosistema se mide a través de su pro­

ductividad en sentido biol6gico y es la velocidad­

a la cual la energta solar es fijada por la veget~ 

ci6n. Uno de los más importantes parámetros que -­

evalaan esta eficiencia es el contenido de Biomas~ 

la cual la define como el peso total de organismos 

por unidad de superficie~ as{ mismo~ la cantidad -

de Biomasa adicional producida en una sola tempor~ 

da de crecimiento recibe el nombre de productivi-­

dad o rendimiento. 

Es importante señalar~ que un ecosistema es -

dinámico en el sentido de que va evolucionando aZ­

transcurrir el tiempo~ pasando a través de fases -

más o menos diferentes conocidas como sucesiones y 

que tan pronto como el hombre interviene en un eeo 

sistema de producci6n pecuario. 
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2.2 Agroecosistemas~ recursos naturales y desarro 

llo económico. 

Hernández.. X. E. (19 81) seña la que: todo desa­

rrollo social implica cierto grado de autonom{a en 

la producción de los medios de producción de la ri 

queza~ que va unido a la capacidad de autocontroZ­

de los procesos productivos. Pero el problema es -

aún más grave cuando experimentamos que estas tea­

nologfas son inaP.ropiadas para aumentar la produc­

tividad económica de un ecosistema~ diferente de -

aquel para el cual fue diseñada la tecnolog{a im-­

portada. Aqu{ entramos de lleno a las relaciones -

entre agroecosistemas~ recursos naturales y desa-­

rrollo y a la necesidad de replantear su conexión­

con bases cientfficas. Hernández~ señala también -

que .. experiencias recientes han demostrado que la­

aplicación de una tecnolog{a agr{cola basada en eZ 

uso intensivo de fertilizantes y plaguicidas no 

produce un aumento de la productividad agrfcola si 

milar al de los ecosistemas templados. Esto se de­

be a la especificidad de los suelos tropicales y -

las interrelaciones entre su gran diversidad de es 

pecies flor{sticas y fauntsticas. Por el contrari~ 

estos modelos tecnológicos inducen costosos expo-­

nenciales y por ende redundan en un gasto irracio.-
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nal de los recursos~ ya escasos~ de un pa~s subde­

sarrollado. Lo que se plantea es la posibilidad de 

obtener una alta productividad econ6mica basada en 

otro modelo tecnol6gico. 

Los estudios ecol6gicos del planeta muestran­

que el tr6pico presenta la mayor productividad na­

tural del planeta~ del orden de 8 a 10% anual~ s~n 

ninguna intervenci6n del hombre. Claro está que e~ 

ta productividad natural te6rica no es equivalente 

a una productividad econ6mica~ entendida ésta como 

el crecimiento natural de satisfactores para el -­

hombre. (Hernández 1981). 

2.3. El Agroecosistema un Concepto -atil dentro de­

la Productividad. 

Tu1:•rent~ F.A. (1981) señala que el proceso de 

generaci6n de tecnolog~a pecuaria~ exige del inve~ 

tigador un concepto abstra~to de la unidad de pro­

ducci6n que lo ayude a ordenar mentalmente el gran 

namero de relaciones entre un hato ganadero y su -

ambiente. Este proceso de clasificaci6n~ los méto­

dos experimentales de campo y laboratorio~ son los 

principales instrumentos metodol6gicos del agr6no­

mo para enfrentarse al fen6meno de la diversidad -

ecol6gica dado su objetivo de generar tecnolog~a -
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de producción. El agrónomo especializado en produ~ 

tividad busca conjugar experimentalmente el conoc~ 

miento emp{rico y moderno de las relaciones parci~ 

les de respuesta a alimento balanceado~ peso del -

animal~ etc.~ con el conocimiento tecnológico tra­

dicional~ para diseñar alternativas tecnológicas -

de mayor ingreso neto y riesgo aún aceptable~ para 

los productores. Esta conjugación experimental re­

clama el reconocimiento del afecto de la diversi-­

dad de los factores ambientales sobre la relaci6n~ 

en este sentido Laird~ (1966) definió el sistema -

de producción~ como un cultivo en el que los fact~ 

res incontrolables de la producción fueran prácti­

camente constantes. 

2.4. Sistema 

Gliessman~ R.S. (1978) considera que la meta­

de la actividad pecuaria debe ser la obtenci6n de­

una mayor cantidad y calidad de sati.sfactores en -

relación a los recursos abióticos y humanos invel'­

tidos en el proceso productivo_, sin degx>adación de 

los recursos naturales. 

Paladines (19?4)~ citado por Gliessman (1978» 
.? 

ha expresado su especticismo acerca de la aplicaibi 

lidad de los resultados de la investigación pecua-
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ria realizada en Am~rica Latina a las condiciones­

reales de los actuales sistemas de explotaci6n y -

ha propuesto el inicio de investigaci6n con un en­

foque de sistemas que considere las interacciones­

que determinan la productividad total de la explo­

taci6n y que conjugue los aspectos biol6gicos y -­

econ6micos de la producci6n. 

Un sistema es un conjunto de componentes uni­

dos por a!guna forma de interacci6n o interd~pen-­

dencia de tal manera que forman un conjunto o un -

todo. Es un grupo de componentes fCsicos conecta-­

dos o relacionados de tal manera que forman y/o a~ 

túan como una unidad (Patten~ 19?1 citado por ---­

Gliessman~ 19?8). 

Un sistema puede ser más o menos complejo de­

pendiendo de los tipos de unidades de producci6n -

presentes~ a ~stos se les llama subsistemas y se -

diferencCan entre sC por sus prop6sitos~ lCmites~­

componentes~ recursos~ insumas~ productos~ subpro­

ductos y otros atributos. (Gliessman~ 19?8). 

2.5. Los Animales de Pastoreo y la Nutrici6n Mine­

ral del Agroecosistema. 

Nigh, R. B. ( 1981) seña la que de bid o a su gran 
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movilidad y su nutrici6n compleja~ ~os anima~es de 

pastoreo~ mientras concentran y dispersan los nu-­

trientes del ecosistema~ son elementos claves en -

la regulaci6n de los flujos de energ~a mineral. 

A través de la evoluci6n~ el hombre ha depen­

dido de los animales y con la formaci6n de la so-­

ciedad agr~cola muchos de ellos se integraron en -

los agroecosistemas donde continuaban su papel bi~ 

energético fundamental. Todas Zas grandes tradicio 

nes agr~colas en el mundo se caracterizan por la -

integraci6n en el complejo agroecol6gico de un co~ 

junto de aves~ rumiantes~ roedores~ etc.~ domesti­

cados~ semi-domesticados y silvestres. En cambio -

es una caracter~stica de la agricultura moderna i~ 

dustrial la desarticulaci6n de los componentes del 

ecosistema-cultivo y animales y la sustituci6n de­

la diversidad por el monocultivo~ tanto agr~cola -

como ganadero~ la forma de ganader~a extensiva que 

ahora aumenta~ muestra un antagoni?mo particular a 

otros usos de la tierra como la silvicultura. Asi­

mismo señala que la fertilizaci6n qu~mica es una -

prdctica de mucha utilidad~pero no es za anica ma­

nera~ ni siempre la mejor manera de introducir su­

plementos minerales al ecosistema. Los animales y­

aves tienen un papel importante en la regulaci6n -
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de los ciclos biogeoqu{micos. Para entender la po­

sici6n en la estructura ecol6gica de un .. animaZ es­

necesario saber algo de su fisiolog{a y Zas necesi 

dades nutricionales particulares que determinan su 

reZaci6n con los otros organismos~ aqu{ solo consi 

deramos a los rumian~es~ pues son responsables en­

muchos casos de los más grandes movimientos de 

energ{a. Una descripci6n ecoZ6gica adecuada de los 

rumiantes tiene que basarse en un modelo adecuado­

del animal como transformador bioqu{mico~ pues con 

sidera importante aclarar la situaci6n. 

El rumen es un micro-ecosistema compuesto de­

muchas especies de microbios en un ambiente contr~ 

lado. Estos organismos son responsables de unos -­

procesos biosintéticos de mucha importancia para -

el animal y para el hombre~ el bovino depende de -

los subproductos como vitaminas que fabrican los -

microorganismos y también digiere sus cuerpos cua~ 

do pasan del rumen al est6mago o q~e forman su --­

fuente principal de aminoácidos esenciales. Estos­

organismos son de interés particular ya que Ze dan 

al animal sus habilidades de transformar Za fibra­

vegetal de ningan valor nutritivo para el hombre~­

en prote{nas~ en carne y leche~ alimentos en cam-­

bio de muy alto valor para el mismo. 
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La ganader{a intensiva industrial tiene su e~ 

presi6n más alta en los grandes corrales para ceba 

en confinamiento en norteamérica. En este sistema­

el papel natural del rumiante es totalmente altera 

do~ en vez de aprovechar Zos movimientos de pasto­

reo~ se intenta llevar aZ bovino sedentario toda -

Za variedad de nutrientes que necesita~ con poca -

confianza en Zas habilidades del animal se Ze sumi 

nistra una dieta con concentrados de alto conteni­

do protéico. En vez de favorecer Zas bacterias ce­

ZuZol{ticas se aumentan Zas proteoZ!ticas~ que vi­

ven de Za oxidaci6n de Zas prote{nas~ disminuyen -

Zas actividades de Za digesti6n de Za celulosa y -

Za s{ntesis de aminoácidos~ pues aumenta Za pérdi­

da de urea y productos reducidos y el animal se -­

vuelve dependiente de Zos concentrados protéicos.­

La ceba en-confinamiento desperdicia otra ventaja­

del animal y Za convierte en problema: Zas heces -

y Za orina, en vez de fertilizar y circular los n~ 

trientes en el ecosistema~ son un problema serio -

de contaminaci6n ambiental en los grandes corrales. 

Otros intentan aprovechar la habilidad del ru 

miante de utilizar el nitr6geno mineral y digerir­

la celulosa suministrando un suplemento proto-pro­

téico con la urea como la única fuente de nitr6ge-
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no~ a una dieta de alto contenido de fibra vegetaL 

C6lculos preliminares teóricos sugieren que la ali 

mentación con urea es una manera mucho m6s eficie~ 

te de utilizar recursos de nitrógeno quCmico que -

la pr6ctica de fertilizar los pastos. 

En cuanto a los otros nutrientes aparte del -

nitrógeno Zas posibilidades de utilizar la ayuda -

de los animales es aún m6s atractiva. El rumiante­

tiene una habilidad natural de elegir su dieta óp­

tima~ si tiene oportunidad de escoger de un conju~ 

to de nutrientes necesarios. Mientras que se con-­

trolan sus movimientos con cercas y se restringe -

el movimiento surge la posibilidad de deficiencias. 

Tradicionalmente se combate este problema con blo­

ques minerales premezclados~ pero la pr6ctica de -

proporcionar minerales sueltos~ dejando al bovino­

elegir su mezcla preferida es ya común en algunas­

regiones. La gran ventaja del m€todo libre de elec 

ción de minerales es que quita la necesidad de an6 

lisis qu!micos costosos~ pues el animal escoge y -

consume los minerales que son deficientes en su -­

pasto~ as{ introduce al suelo por medio de sus de­

sechos, justamente los minerales carentes. El aná­

lisis de datos sobre el consumo voluntario de mine 

rales sueltos para diferentes especies de animales 
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sobre una regi6n ser{a una manera muy econ6mica de 

modular los flujos de energ{a mineral del ecosiste 

ma regional. 
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III. MATERIALES Y METODOS 

3.1. Descripci6n del Area de Estudio. 

3.1.1. Antecedentes. 

La palabra Chapala~ se deriva de Chapalac que 

significa 11 lugar empapado 11
• Su fundaci6n se reali­

z6 en 1510~ cuando un jefe Tecuexe de Poncitl6n~ -

llamado Chapalac tuvo diferencias con el cacique -

Coca y emigr6 a ~ste lugar con sus guerreros y fa­

milias y someti6 a los grupos ind{genas que se en­

contraban por el lado de Ajijic y Jocotepec. A la­

llegada de Nuño de Guzm6n a estos lugares~ por el 

año de 1530 y habiendo recibido obediencia de Zos­

ind{genas~ este guerrero fue bautizado con el nom­

bre de Mart{n de Chapalac. (An6nimo 1973). 

3.1.2. Localizaci6n. 

El municipio de Chapala~ se localiza en la re 

gi6n centro del Estado de Jalis'co;: limita al norte 

con los municipios de Ixtlahuac6n de los Membri--­

llos y Juanacatl6n~ al sur con el Lago de Chapala; 

al oriente con el municipio de Poncitlán y al po-­

niente con el municipio de Jocotepec. 

ET municipio tiene una extensi6n de 385.58 --
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Km2 con una localización geográfica Latitud norte-

20018' longitud oeste 103°12' y una altura sobre -

eZ nivel deZ mar de 1547 metras. (D.E.P.U.E.J. 

1980). 

3.1. 3. Clima. 

EZ clima en eZ municipio de ChapaZa de acuer­

do a Za clasificación de C.W. Tharnthwaite es: se­

mi-seco y semi-cálido. 

Los reg{menes de ZZuvia son en Zas meses de -

junio a octubre~ que representan eZ 92% deZ total­

anual; Zas meses más calurosos se presentan en ma­

ya y junio~ con temperaturas medias de 22.8°C y--

22.10C respectivamente; la dirección de Zas vien-­

tos en general es de este a oeste~ con una veloci­

dad de 14 kilómetros por hora. 

Los aspectos climáticos presentan las siguie~ 

tes caracter{sticas; Za precipitacj6n media anual­

es de 811 mm.~ Za lluvia del año más abundante re­

presenta eZ 158% de Za media anual~ y se present6-

en eZ año de 1958; eZ más escasa significa eZ 60%­

y ocurrió en el año de 1954. 

La lluvia máxima promedio en 24 horas es de -
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41 mm~ s~n embargo~ se han presentado máximas de -

74.4 mm. y 70.4 mm. en los meses de agosto y junio. 

La temperatura media anual es de 19.9°C~ la­

temperatura máxima extrema de 35.6°C y se presgnt6 

en el mes de agosto del año 1953; la máxima extre­

ma fue de 1.5°C y ocurrió en el año de 1960 en el­

mes de febrero. 

Es factible que se presenten en el municipio­

heladas en los meses de diciembre a febrero~ no al 
terando la ecología de la regi6n (D.E.P.U.EJ.1980). 

3.1.4. Topografía. 

Orográficamente en el municipio se presentan­

tres formas características de relieve: la primera 

corresponde a zonas accidentadas y abarca aproxima 

damente 45.70% de la superficie. 

La segunda corresponde a zonas semi-planas y­

abarca aproximadamente 45.50% de la superficie. 

Las zonas accidentadas~ se localizan al noro­

este de la cabecera municipal~ están formadas por­

alturas de 1600 a 2300 metros sobre el nivel del -

mar. 

Las zonas semi-planas~ se localizan al norte-
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y noroeste~ están formadas por alturas de 1600 a -

1700 mts. sobre el nivel del mar. 

Las zonas planas~ se localizan al oeste y no-

roes te y están formadas por alturas de 1600 mts. -
sobre el nivel del mar. figura 1~ (D.E.P.U.E.J.1980 

3. 1. 5. Vegetaci6n. 

Los tipos de vegetaci6n que más predominan en 

el municipio se pueden clasificar asf: 

Comunidad Acuática: 

Prosperan en la Rivera del Lago de Chapala. 

Nombre Vulgar 

Lirio 

Tul e 

Lengua de Vaca 

Nombre Técnico 

Pontederia cordata 

Tipha lantifolia 

Rumex spp. 

Gramineas por la Rivera del Lago: 

Grama Cynodon dactylon 

Plantas hidr6fitas: 

Sauce 

Aguilote 

Salix bomplandiana 

Vitex mollis 

A medida que se va alejando de la Rivera del­

Lago~ se podrá observar la siguiente vegetaci6n do 
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minada por ~as 

Nombre Vu ~gar 

Mezquite 

Guamúchi~ 

Hizache 

Vegetaci6n 

Tepame 

Taco te 

Capitaneja 

especies 

en ~os 

~eguminosas: 

Nombre Técnico 

Prosopis ~aevigata 

Pithece~Zobium du~ce 

Acacia farneciana 

potreros de agostadero: 

Acacia sp. 

Ca~ea urticifoZia 

Versebina sp. 

Gramineas en los potreros de agostadero: 

Cabeza de burro 

Zacate rosita 

Pata de gallo 

Pasto liendrilla 

3.1.6. Geolog{a. 

Paspalum notatum 

Rhynchelytrum rosseum 

Ch~oris virgata 

Muhlenbergia sp. 

El municipio se ubica en terrenos del pleisto 

seno y reciente; caracterizada por tobas y rocas -

basátticas~ as{ como una intensa actividad voZeáni 

ca. 

Es en este per{odo cuando sobrevinieron las -
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grandes depresiones y los desfoques de los grandes 

lagos buscando su salida hacia el mar~ con las úl­

timas acciones volcánicas~ quedó atrapada y hundi­

da la zona que ocupa el actual Lago de Chapala. 

Las rocas predominantes corresponden a mate-­

rial !gneo extrusivo. (Ornelas 1980). 

3.1.7. Suelos. 

En el municipio de Chapala los suelos que pr~ 

dominan son: Vertisol Pelico: Suelo de textura ar­

cillosa y pesada que se agrieta notablemente cuan­

do se seca~ presenta dificultades para su labranz~ 

pero con un manejo adecuado son aptos para una --­

gran variedad de cultivos. 

Si el agua de riego es de mala calidad~ pue-­

den salinearse o alcalinizarse. 

Su fertilidad es alta y su color obscuro. 

Reyosol eutrico: Suelos por materiales suel-­

tos que no sea aluvial reciente~ como dunas~ ceni­

zas volcánicas~ playas~ etc.~ sin ningún horizonte 

diagnóstico~ su uso var!a según su origen. 

Feozem halico: Capa superficial blanda de co-
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lor obscuro~ r~ca en materia orgdnica y nutriente~ 

su fertilidad va de moderada a alta. 

Las aptitudes del suelo en el municipio según 

su clasificaci6n agrológica es como s~gue: 

Para agricultura intensiva 

Agricultura media 

Agricultura con restricci6n 

Ganader-ía Mayor 

*Ganader-ía menor 

Forestal 

Inútil y cuerpos de agua 

T o t a l : 

Has. 

775 

2275 

1212 

1238 

o 

1050 

3087 

10637 

El wso actual del suelo en el municipio 

cuentra distribu{do de la siguiente manera: 

% 

7 

25 

11 

12 

o 
19 

30 

100 

se en 

De uso Agr{cola: En tierras de temporal y hu­

medad con siembras anuales~ se tienen aproximada-­

mente 5502 has.~ 2341 hectdreas para riego~ las -­

cuales se siembran efectivamente. 

De uso Pecuario: En esta actividad se emplean 

* No es significativa en el Municipio 
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aproximadamente 11~400 hectáreas de uso extensivo. 

De uso Forestal: A esta actividad están desti 

nadas aproximadamente 4~395 hectáreas~ en las cua­

les las especies más importantes son: Mangle y Ro­

ble. Figura 2j (D.P.U.E.J. 1980). 

3.1.8. Agua. 

Los recursos h{dricos del municipio se compo­

nen principalmente de: 

RIOS~ R{o Grande Santiago. 

ARROYOS~ 0e caudal permanente no hay. 

ARROYOS~ Durante la época de lluvias: Arroyo-

de San Marcos~ San Antonio~ El Chorro~ La Güilota­

y Hondo. 

Otro recurso hldrico: Laguna de Chapala~ Pre­

sa de Santa Cruz y Presa de Zas Sabinos. (E.P.U .. E. 

J. 1980). 

3.1.9. Erosi6n. 

Debido a los efectos del oleaje de la laguna~ 

(erosi6n h{drica)~ se han llegado a erosionar alg!!:_ 

nos suelos~ localizados al sureste de la cabecera­

municipal~ en una extensi6n de aproximadamente 10-
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hect6reas~ cZasific6ndose como una erosi6n media.­

La erosi6n e6lica en el municipio se clasifica co­

mo baja~ puesto que el municipio cuenta con cerros 

que lo protegen de este tipo de erosi6n. 

3.1.10. Relaci6n Clima-Suelo. 

El clima es propicio para el desarrollo de -­

una agricultura diversificada y productiva~ media~ 

te aplicaciones adicionales de agua que complemen­

ten las deficiencias naturales de humedad que oca­

sionan pérdidas frecuentes a los cultivos de temp~ 

ral~ por la ausencia de lluvias durante per~odos -

más o menos prologados. 

3.1.11. Aspectos Socio/econ6micos. 

El municipio de Chapala cuenta con una pobla­

ci6n de 33~957 habitantes~ presentando una tasa de 

crecimiento de 1.95% sisndo considerada como baja. 

La poblaci6n econ6micamente a·ctiva se distri­

buye de la siguiente manera: 

SECTORES TOTAL % 

Agropecuario 2 637 24.07 

Industrial 3 415 31. 17 

Servicios 4 905 44. 76 

10 95? 100.00 
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La falta de oportunidades sociales y econ6mi­

cas en este municipio origina que parte de la po-­

blaci6n con necesidades de trabajar~ trate de mej~ 

rar su nivel de vida fuera de la localidad~ emi--­

grando de una manera temporal o definitiva. (D.E. 

P.U.E.J. 1980). 

*3.1.12. Tenencia de la Tierra. 

Los predios ubicados dentro de los ltmites -­

del municipio guardan actualmente la siguiente si­

tuaci6n legal: 

Propiedad privada: - 26 563 hectáreas. 

Propiedad federal: - estatal y municipal:- 180 hec 

táreas. 

Propiedad ejidal: - 9 320 hectáreas. 

Propiedad comunal: - 2 674 hectáreas. 

3.2. Metodolog{a de la encuesta 

3.2.1. Diseño del muestreo. 

El esquema de muestreo utilizado fue el dise­

ño de muestreo estratificado con distribuci6n pro­

porcional de la muestra. 

* FUENTE: Secretarta de lg Reforma Agraria. 

26. 



Para la determinación del N° de encuestas a -

realizarse se utilizó la siguiente expresión: 

n = 

n 

N 

Ni 

Si 2 

d 

z 

tes: 

N 

N2 

= 

= 
= 

= 

= 

= 

¿K 

i=l 
d 

( -
z 

No 

Ni Si 2 

) 2 + 2.. Ni Si
2 

i==l 

encuestas 

Total de ganaderos 

Número de ganaderos en cada 

Varianza de cada estrato 

Precisión 

Confiabilidad 

donde: 

estrato 

Los estratos considerados fueron los siguien-

N° Estratos 

1 

2 

3 

Cabezas de Ganado 

6 - 25 

25 - 75 

> - ?5 

3.2.1.1. Delimitac-ión del marco de muestreo. 

El marco de muestreo lo constituyen los gana­

deros del municipio de Chapala, Jalisco. La rela-­

ción de ganaderos registrados que forman el marco­

de muestreo es de 203 con aproximadamente 4,554 ca 
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bezas de ganado. (Uni6n ganadera Chapala, Jalisco). 

3.2.2. Diseño del cuestionario. 

EL cuestionario se diseñ6 para obtener infor­

maci6n sobre Los diferentes factores que intervie­

nen en Za expZotaci6n de bovinos en el municipio -

de Chapala, Jalisco. Se diseñaron Zas preguntas -­

que se crey6 dar{an la información requerida. El -

cuestionario que se utiZiz6 consta de 153 pregun-­

tas agrupadas en 8 secciones que son: caracter{sti 

cas generales~ alimentaci6n, genética, sanidad, r~ 

producci6n, manejo, instalaciones, equipo y comer­

cializaci6n. 

3.2.3. Trabajo de campo. 

Este se realiz6 encuestando a cada uno de Zas 

ganaderos que formaron la muestra, en las diferen­

tes localidades que componen el municipio. 

El trabajo de campo se inici6. el 17 de mayo -

de 1984 y se concluyó el 21 de julio de 1984; en -

este per{odo, en varias visitas se apZic6 eZ cues­

tionario a 64 ganaderos. 
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3.2.4. Análisis Estadtstico. 

Los resultados obtenidos en el trabajo d~ cam 

po fueron codificados para la obtenci6n de: fre--­

cuencias~ porcentajes y promedios en las varian--~ 

tes~ cualitativas y cuantitativas respectivamente. 
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IV. RESULTADOS 

4.1. Caractertsticas Generales. 

En el municipio de Chapala~ en el sistema de­

bovinos~ existen dos finalidades principales: (Cua 

dro 1). 

CUADRO 1. FINALIDAD EN LAS EXPLOTACIONES EXISTEN-­

TES EN EL MUNICIPIO DE CHAPALA. 

Finalidad de explotaci6n 

Producci6n de leche 

Engorda 

Otra 

Porcentaje 

81.25 

15.?0 

J. 05 

Present6ndose en mayores proporciones la pro­

ducci6n de leche (81.25%) y la producci6n de carne 

(15.?0%). 

De acuerdo a la finalidad y a Zas actividades 

que desarrollan~ los ganaderos se concentran en -­

dos grupos (cuadro 2): 

a) Ganaderos. Dedicados exclusivamente a la ex-­

plotaci6n de ganado~ sin ninguna producci6n -
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agrícola. 

b) Ganaderos-Agricultores. Estos combinan la ex­

plotación de ganado~ con la producción agr{co 

la. 

Existen en el municipio dos tipos de explota­

ciones (cuadro 2). 

a) Estabulado. Es aquella explotación en la cual 

el ganadero tiene a sus animales confinados -

en establo. 

b) Semi-estabulado. Es aquella en la cual el ga~ 

nadero combina el pastoreo con el confinamie~ 

to de sus animales en el establo. 

CUADRO 2. PORCENTAJES ESTIMADOS DE LAS PRINCIPALES 

ACTIVIDADES Y TIPO DE EXPLOTACION DE 

ACUERDO A LA FINALIDAD DE LOS GANADEROS­

DEL MUNICIPIO DE CHAPALA~ JAL. 

Actividades de 
los agricultores 

Ganaderos-Agricultores 

Ganaderos 

Tipo de explotaeión 

Estabulado 

Semi-estabuZado 

FINALIDAD 

Produeción 
de leahe 

31 

88.5 

11. 5 

9.5 

10.5 

Produaci6n 
de earne 

100.0 

o. o 

?6.0 

23.1 



En la clasificaci6n de animales por ganadero~ 

se observa un promedio de sementales muy bajo. El­

promedio general de animales en ganaderos cuyo fin 

es la producci6n de leche~ es de 20.7 y en produc­

tores de carne es de 28.9 (cuadro 3). 

El promedio de la superficie de explotaci6n -

(has) en ganaderos cuya finalidad es la producción 

de leche es de 5.9 y en ganaderos productores de­

carne es de 12.3 (cuadro 3). 

CUADRO 3. CLASIFICACION POR FINALIDAD DEL TIPO DE­

ANIMALES Y PROMEDIO DE LA SUPERFICIE QUE 

OCUPA LA EXPLOTACION. 

Clasificaci6n del tipo 
de animales 

Sementales 

Vacas en ordeña 

Vacas sin becerro 

Vacas con becerro 

NovilZonas 

Engorda 

Toretes 

Cr{as 

Promedio general 

Superficie de la 
explotaci6n (has.) 

Producción 
de leche 

0.33 

7.78 

2.50 

6.00 

3.50 

0.00 

0.90 

.5. 86 

20.?0 

5.9 

32 

Producción 
de carne 

0.0 

1.7 

o. 7 

0.5 

0.0 

24.6 

24.6 

1. 1 

28.9 

12. 3 



4.2 ALIMENTACION, 

La alimentaci6n del ganado en el municipio de 

Chapala se basa en el suministro de concentrados,­

rastrojos~ pastura en potrero~ pastura cortada~ m~ 

lazas y suplemento mineral. Puede observarse (cua­

dro 4) que estas formas de alimentaci6n del ganado 

var{an de acuerdo a la finalidad de la explotaci6n. 

La melaza y pasturas cortadas es baja en los­

productores de leche~ con 15.3% y 26.9% respectiv~ 

mente; en cambio existe una utilizaci6n del 100% y 

50% por parte de los productores de carne. 

La utilizaci6n de la postura en el potrero 

(patoreo) es bajo el porcentaje en los productores 

de carne y alto en los productores de leche con --

23.1 y 88.5 respectivamente. (cuadro 4). 
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CUADRO 4. PORCENTAJES DEL TIPO DE ALIMENTACION DE­

ACUERDO A LA FINALIDAD DE LA EXPLOTACION 

FINALIDAD 

Tipo de alimentaci6n Producci6n Producci6n 

Pastura en potrero 

Pastura col"tada 

Rastrojos 

Melazas 

Concentrados 

Suplemento mineral 

de leche 

88.5 

26.9 

88.4 

15.3 

100.0 

50.0 

4.2. l. Pastura en el potrero 

de carne 

23.1 

50.0 

100.0 

100.0 

100.0 

90.0 

El pastoreo de zacates es una de las formas -

como los ganaderos proporcionan alimento a su gan~ 

do. 

El 88% de los ganaderos entreyistados, dedic~ 

dos a la producci6n de leche y el 21.1 de los gan~ 

deros dedicados a la producci6n de carne afirmaron 

usar los agostaderos durante los meses de mayo> j~ 

nio> julio> agosto> septiembre y octubre dependie~ 

do de la regularidad del temporal de lluvias> asi> 

una vez terminado el zacate> bajan sus animales a-
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terrenos p~anos a oonsumir ei esqui~mo que dejó Za 

ooseoha en sus paroeZas. 

Los agostaderos en que pastorean durante la -

época de lluvias son de la comunidad~ y por falta­

de organización no se ZZeva ningún oontroZ~ en --­

cuanto a rotación de potreros~ control de malezas~ 

etc. 

EZ deficiente aprovechamiento de los agostad~ 

ros por los ganaderos es s{ntoma inequ{voco de la­

mareada deficiencia técnica que padecen~ Za cual -

repercute en la econom{a misma del ganadero. Es no 

torio el mercado sobre pastoreo a los cuales es so 

metido los agostaderos (comunes) resultando insufi 

ciente para Za alimentación del ganado~ viéndose -

el produotor en la necesidad de hacer uso de racío 

nes conoentradas~ las cuales repercuten en la eco­

nom{a del sistema. 

Como se puede observar~ la fo!ma como los ga~ 

naderos pastorean a sus animales~ es un indioador­

del bajo grado de organización de la explotación.­

El tipo de zacate pastoreado es zacate nativo no -

existiendo praderas implantadas. 

Las gramineas nativas que mayor superficie 
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ocupan en el municipio por su densidad de pobra--­

ci6n y por su contenido protéico para la arimenta­

ci6n del ganado son lo~ géneros: Cynodon dactylon, 

Paspalum notatum, Chloris virgata, Rhynchelytrum -

rosseum y Muhlenbergia Sp. 

4.2.2. Pastura cortada. 

La utilizaci6n de pastura cortada para la ali 

mentaci6n del ganado es una práctica poco usada -­

por los ganaderos dedicados a la producci6n de le­

che pues s6lo el 26.9% la utiliza y de éstos el--

3.8% la utiliza todo el a~o. Las especies que uti­

lizan bajo corte son: avena, sorgo forrajero y ga~ 

banzo molido. 

Entre los ganaderos cuya finalidad es la pro­

ducci6n de carne, el 50% utiliza pastura bajo cor­

te todo el a~o. Las especies que utilizan bajo cor 

te son: avena~ ma~z ensilado. 

4.2.3. Rastrojo. 

El uso de rastrojo es una práctica muy usada­

en la regi6n y se los proporcionan a los animales­

molido, en concentrados o simplemente como pastura 

de relleno. 
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De los ganaderos dedicados a la produeeión de 

leehe~ el 88.4% utiliza rastrojos para la alimenta 

ci6n de su ganado~ el 19.2% lo utiliza todo el año 

y el 69.2% lo utiliza en los meses de diciembre~ -

enero~ febrero~ marzo~ abril~ mayo y junio. Los -­

rastrojos utilizados son de ma~z y sorg.o. 

El 100% de los ganaderos cuyo fin es la pro-­

dueci6n de carne~ utilizan rastrojos de ma~z y sor 

go todo el año. 

4.2.4. Melaza. 

La utilizaci6n de la melaza es una práctica -

poco común en los ganaderos cuyo fin es la produa­

ci6n de leche~ pues solo el 13.4% la utiliza~ de -

éstos el 7.7% la utilizan todo el año y el 5.7% la 

utilizan solo el periodo de sequ[a. 

El 100% de los ganaderos euyo fin es la pro-­

ducci6n de earne~ utilizan melaza todo el año en -

la alimentaci6n de su ganado. 

Cabe hacer notar que el 100% de los ganaderos 

encuestados no adiciona urea en la melaza. 

4.2.5. Concentrados. 

El uso de raciones concentradas es sin lugar-
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a dudas el sistema de alimentación más usado por -

los ganaderos~ el 100% de los ganaderos encuesta-­

dos utilizan concentrado en la alimentación de su­

ganado. 

De los productores dedicados a la producción­

de leche el 84~6% utilizan concentrados todo el -­

afio~ de datos el 15.4% deja de dar concentrado a­

sus animales~en época de lluvias la utilización de 

concentrados es utilizada únicamente en vacas de -

ordeña. 

De los ganaderos dedicados a la producción de 

carne el 100% utiliza concentrados~ todo el año y­

se lo suministra a todo el hato. 

El 100% de los ganaderos encuestados~ compran 

concentrado ya elaborado~ sólo el 50% sabe los in­

gredientes de que está compuesto. 

4.2.6. Suplemento de minerale~. 

El uso de minerales ~s una práctica muy usual 

entre los ganaderos~ sobre todo en tos dedicados a 

producción de carne ya que ta utilizan todo el añ~ 

en los productores de leche solo el 50% utiliza ~i 

nerales~ el 30% lo utiliza todo el año y el 20% 
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restante utiliza el suplemento esporádiaamente du­

rante el año. Las aZases de suplementos mineral -­

que utilizan son: sal común~ sal iodada y saZ mine 

ra Zi zada. (cuadro 5). 

CUADRO 5. CLASE DE SUPLEMENTO MINERAL UTILIZADO -­

POR LOS GANADEROS DEL MUNICIPIO DE CHAPA 

LA. 

Suplemento mineral 

SaZ común 

Sal iodada 

Sal, minera[izada 

4. 3 Genética 

Producción de 
leche 

26.9 

7.7 

15.4 

Producción de 
carne 

20.0 

60.0 

10.0 

El 100% de los ganaderos encuestados afirma-­

ron que el tipo de ganado que explo~an es cruzado~ 

y que este··tipo de ganado lo tienen desde que se -

iniciaron en la explotación de bovinos. 

Al preguntarles a los ganaderos productores -

de leche que si les gustar{a adquirir animales de­

raza pura~ el 57.7% afirmó que s{~ y que les gus­

tar{a de la raza hostein~ porque son mejores que -

los que tienen y para mejorar los que tienen. Por-
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lo que respecta a ~os productores de carne~ el 60% 

afirmaron que les gustar~a adquirir de la raza ce­

bú y charolais~ porque son mejores que los que tie 

nen. 

Las cualidades que los productores de leche -

ven en sus animales son principalmente~ la adapta­

ci6n al medio y que con una buena alimentaci6n se­

obtiene buena producci6n de leche. 

Las cualidades que los productores de carne -

ven en los animales que explotan son también adap­

taci6n al medio~ considerando además que con una -

buena alimentaci6n el peso del ganado para el mer­

cado es bueno. 

De tos ganaderos que se dedican a la produc-­

ci6n de leche~ solo el 2?% compra semental y lo 

compran en la regi6n. El criterio que usan para 

comprar un semental; el 100% considera las caracte 

r~sticas de la raza~ el ?5% considera la caja del­

animal y el 92.8% la calidad de los progenitores. 

4.4. Sanidad. 

El 100% de Zas ganaderos entrevistados afirma­

ron no tener registro de salud de sus animales. 
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La vacunaci6n de los animales es una práctica 

de sanidad que está ampliamente difundida en el mu 

nicipio~ pues el 100% de los ganaderos dedicados a 

la producci6n de leche vacunan a sus animales~ y -

el ?1.1% de los productores de leche también reali 

zan esta práctica. 

La enfermedad que más combaten los ganaderos­

en el municipio es la fiebre carbonosa~ por lo que 

respecta a Zas demás enfermedades como: septicemia 

hemorrágica~ edema maligno~ derriengue y bruselo-­

sis~ s6Zo pequeRos porcentajes de ganaderos las -­

controlan. (cuadro 6). 

Las frecuencias de vacunaci6n segan datos re­

cabados en Zas encuestas~ var{an en porcentajes en 

los ganaderos productores de leche~ el 48.0?% vacu 

nan cada año~ el 9.61% Zas necesarias (vacunan--­

cuando hay epidemia de alguna enfermedad~ o cuando 

escuchan que hay que vacunar para tal o cual enfe~ 

medad)~ el 11.39% cada seis meses; por lo que res­

pecta a los ganaderos productores de carne~ el ---

100% vacunan a sus animales cada seis meses. (C:ua-

dro 6). 

La infestaci6n causada por parásitos externos 

en el municipio no es muy marcada debido al comba-
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te de Zos mismos durante los aztimos a~os por de--. 

pendencias gubernamentales. El 100% de los ganade­

ros manifestaron que s{ controlaban la garrapata -

(cuadro ?)~ mediante ba~os garrapaticidas existen­

tes en cada localidad del municipio. 

El 100% de los ganaderos cuya finalidad es la 

producci6n de carne~ utilizan ba~o de inmersi6nJ -

de lo~ ganaderos dedicados a la producci6n de le-­

che~ el 96.15% utiliza baño de inmersi6n y el res­

tante 3.85% ba~o se aspersi6n. (cuadro?). 
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CUADRO 6. GANADEROS QUE VACUNAN~ FRECUENCIA DE VA­

CUNACION Y TIPO D~ ENFERMEDADES QUE COM­

BATEN (PORCENTAJES) 

Ganaderos que vacunan 

Tipo de Enfermedades: 

Septicemia hemorrágica 

Fiebre carbonosa 

Edema maligno 

Derriengue 

Bruselosis 

Frecuencia de Vacunaci6n: 

Una vez al año 

Las necesaria$ 

Cada seis meses 

PRODUCCION 

DE LECHE 

71.15 

23.07 

65.38 

5. 76 

21. 15 

3.85 

48.07 

9.61 

11.39 

PRODUCCION 

DE CARNE 

100. o 

30. o 
90.0 

0.0 

30.0 

0.0 

0.0 

0.0 

100.00 

La frecuencia de tiempo por los ganaderos pa­

ra bañar sus animales es muy irregular~ pues de -­

los ganaderos productores de leche~ el 15.77% baña 

cada 15 d{as~ el 82.70% cada 30 d{as~ el 9. 61% ca­

da 90 d{as. De los ganaderos productores de carne, 

el 90% baña cada 30 d{as y el 10% cada 60 d{as. -­

(cuadro 7). 
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La presencia del gusano barrenador es contro­

lada en un 100% por los ganaderos~ ya que es una -

práctica fácilmente detectable por [a herida causa 

da en el anima[; la mosca~ tabano y otros insectos 

no los combaten porque no ocasionan problemas al -

ganado. 

CUADRO 7. ACTIVIDADES EN EL CONTROL DE PARASITOS -

EXTERNOS POR LOS GANADEROS DEL MUNICIPIO 

DE CHAPALA (PORCENTAJES) 

ACTIVIDADES 

Combate la garrapata 

Combate gusano barrenador 

Tipo de combate de la 

garrapata: 

Baño de inmersi6n 

Baño de aspersi6n 

Frecuencia de baño: 

Cada 15 d{as 

Cada 30 d{as 

Cada 60 d{as 

Cada 90 d{as 

e, 
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Finalidad 

PRODUCCION 
DE LECHE 

100.0 

100.0 

96.15 

3.B5 

5.77 

82.70 

9.61 

1.92 

PRODUCCION 
DE CARNE 

100.0 

100.0 

100.0 

0.0 

0.0 

90.0 

10.0 

0.0 



En relación al control de parásitos internos­

en la ganader{a del municipio~ el 80% de los gana­

deros productores de carne afirmaron~ que su gana­

do no ten{a parásitos internos y el 20% restante -

afirmó no saber si su ganado los tiene. Por lo que 

respecta a los ganaderos productores de leche~ el-

6?% estuvo de acuerdo en que su ganado no. ten{a p~ 

rásitos internos~ y el 32. ?% ignoraba si su ganado 

los tiene. 

El 90% de los ganaderos dedicados a la produ~ 

ción de leche afirmaron observar a sus animales p~ 

riódicamente~ para as{ detectar cualquier problema 

que se presente y poder atacarlo a tiempo (cuadro­

S)~ el 56% de los ganaderos afirmaron inspeccionar 

con más atención a Zas vacas de ordeña~ y el 34.3% 

afirmó que la inspección no la hacfan a ningún ani 

mal en especial~ para la inspecci6n~ el 55.?% de-
' 

los ganaderos afirmaron reunir a todos sus anima--

les. 

En cuanto al porcentaje de ganaderos que pre~ 

tan cuidados a las vacas próximas al parto~ el ---

80.?% afirmó hacerlo~ (cuadro 8)~ el 33% coloca a­

Zas vacas en potreros cercanos a sus instalaciones 

y el 5?.?% Zas lleva al corral de 1~aternidad". El 
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100% de Zas ganaderos que prestan cuidados a Z4s -

vacas pr6ximas al parto~ ayuda· a la expulsi6n del­

becerro en caso necesario. 

Por lo que respecta a los ganaderos producto­

res de carne~ el 100% afirm6 inspeccionar a todos­

sus animales para controlar accidentes~ golpes~ -­

etc.~ en el corral de manejo. 

CUADRO 8. PRACTICAS EN EL MANEJO DE LOS ANIMALES -

EN EL MUNICIPIO DE CHAPALA 

ACTIVIDADES 

Chequeo peri6dico de 

sus animales 

Ganaderos que reúnen a 

sus animales 

Lugares donde inspecci~ 

nan a sus animales: 

Potrero 

CorraZ de Manejo 

Donde realiza ordeña 

PRODUCCION 
DE LECHE 

90.38 

55.77 

28.85 

11. 54 

67.0? 

PRODUCCION 
DE CARNE 

100.0 

100.0 

0.0 

100.0 

0.0 

Según Zas afirmaciones de los ganaderos en~r~ 

vistados los accidentes más frecuentes en los ani-
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males del municipio son: el 42.30% de cornaduras y 

el 3.85% en quebradura de miembros~ esto es en los 

animales dedicados a la producci6n de leche~ por -

lo que respecta a los animales productores de car­

ne~ el 30% de los accidentes que tienen sus anima­

les son de cornaduras exclusivamente~ los demás g~ 

naderos opinaron no tener ningún tipo de accidente. 

(cuadro 9). 

CUADRO 9. PORCENTAJES DE LOS TIPOS DE ACCIDENTES -

J.JAS FRECUENTES EN LOS ANIMALES DEL MUNI­

CIPIO DE CHAPALA~ JAL. 

TIPO DE ACCIDENTE 

Quebradura de miembros 

Cornaduras 

Ninguno 

FINALIDAD 

PRODUCCION 
DE LECHE 

3.85 

42.30 

53.85 

PRODUCCION 
DE CARNE 

0.0 

30.0 

?0.0 

Las afecciones más comunes entre los becerros, 

según afirmaciones de los ganaderos entrevistados~ 

dedicados a la producci6n de leche son: en un ----

88.46% diarreas~ 1.97% neumon{as y en un 9.62% in­

fecciones del ombligo. EZ 90.38% de los ganaderos­

controlan esas afecciones. 
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Los lugares más comunes donde consumen agua -

los animales del municipio son: el 100% en abreva­

deros artificiales en instalaciones y el 40% en Za 

laguna (cuadro 10)~ esto es en los animales cuya -

finalidad es la producci6n de carne; por Zo que -­

respecta a los animales dedicados a la producci6n­

de leche~ los lugares más comunes donde conRumen -

agua son: 3.85% en el r{o~ 28.85% arroyo~ 11.30%­

charco en el potrero~ 32.70% abrevadero artificial 

en pot1"ero, y 38.46% abrevadero artificial en ins­

talaciones. (cuadro 10). 

CUADRO 10. LUGARES MAS COMUNES DONDE LOS ANIMALES­

DEL MUNICIPIO DE CHAPALA CONSUMEN AGUA­

(PORCFNTAJES) 

Lugares 

R{o 

Arroyo 

Laguna 

Charco en potrero 

Abrevadero artificial 

en potrero 

Abrevadero artificial 

en instalaciones 

FINALIDAD 

PRODUCCION PRODUCCION 
DE LECHE DE CARNE 

38.5 0.0 

28.85 o. o 
17.30 40.0 

15.38 o. o 
32.70 o. o 

38.46 100.0 
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EZ 100% de Zos ganaderos entrevistados~ pro-­

ductores de Zeche~ manifestaron tener mortalidad -

en sus becerros~ con un promedio anual de 0.39 por 

ganadero~ por lo que respecta a Za mortalidad de -

vacas eZ promedio es de 0.13 por ganadero. En reZa 

ci6~ a los ganaderos productores de carne~ eZ 100% 

afirm6 no tener mortalidad en sus animales. 

4.5 Reproducci6n. 

Según el resultado de Zas encuestas a Zos ga­

naderos del municipio~ sóZo el 27% cuenta con se-­

mental propio~ el 73% restante piden prestado o ~z 

quiZan el semental para la cubrici6n en sus vacas. 

Con respecto a la époba en que están los se-­

mentales como Zas hembras~ respondieron que todo -

el año~ por lo tonto no pueden determinar los me-­

ses en que se presenta la mejor época del año~ en­

cuanto a las condiciones 6ptimas naturales 3 para -

definir Zas épocas más apropiadas de empadre y c~n 

secuentemente de pariciones. 

La inseminación artificial es una práctica -­

que no se ha difundido mucho en el municipio~ pues 

sóZo el 28.85% de los ganaderos entrevistados sabe 

lo que es la inseminación artificiaZ 3 y de éstos -
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sólo el 11.53% la han usado y con buenos resulta-­

dos~ el medio por el cual han inseminado sus vacas~ 

es particular~ los ganaderos que saben lo que es~­

argumentan que no la han usado porque es muy caro~ 

y por falta de asistencia técnica. El 9.6% de los­

ganaderos afirmaron que utilizarran la insemina--­

ción artificial; el 1.92% si el programa lo reali­

zara la asociación~ y el ?.?%si mostrara en la re 

gión buen resultado. 

4. 6 Manejo 

De los ganaderos dedicados a la producción de 

leche sólo el 9.2% anota datos de sus animales~ y­

sólo son fechas de parto~ el promedio de tiempo 

que llevan registrado este dato es de 11 años~ y -

sólo el?.?% lo lleva en forma continua. Por lo-­

que respecta a los ganaderos dedicados a la produ~ 

ción de carne~ ningún ganadero de los entrevista-­

dos llevaba registros anotados de sus animales. 

Para la identificación de sus animales el ---

100% de los ganaderos dedicados a producción de le 

che~ utiliza el fierro quemador~ haciendo la acla­

ración que el 59.61% utiliza el fierro quemador de 

la comunidad. En relación a la forma de identific!!:_ 

ción de sus animales~ por los ganaderos dedicados-
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a la producción de carne, el 90% utiliza ez fierr9 

quemador y el 10% los identifica por medio de las­

caracter{sticas f!sicas del animal. 

El 10% de los ganaderos cuya finalidad es la­

explotación de animales para la producción de car­

ne; afirmó haber usado el implante de hormonas en­

sus animales, el 90% no han usado el implante por­

falta de información sobre ellas. 

De los ganaderos que utilizaron hormonas en -

sus animales, afirmaron ya no usarlas por tener -­

problemas para implantarlas. 

El 100% de los ganaderos entrevistados, que -

se dedican a la explotación de animales para la 

producción de leche, afirmó no usar el implante de 

hormonas; el 80.??% por falta de información sobre 

ellas, y el 19.23% contestó que eran para ganado­

dedicado a la engorda. 

En relación a la práctica de castrado de tore 

tes se detectó que esta técnica no se usa, lo ante 

rior es debido, según los ganaderos a que castigan 

al animal en el precio a la venta, por el exceso -

de grasa. 
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4.?. Instalaciones> implementos y equipo. 

De acuerdo a los resultados obtenidos en las­

encuestas realizadas~ el promedio de la~ instala-­

ciones~ equipo y material humano que los ganaderos 

(por finalidad) utilizan para la explotaci6n de -­

sus animales en el siguiente (cuadro 11): 
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CUADRO 11. PROMEDIO DE INSTALACIONES~ IMPLEMENTOS~ 

EQUIPO Y MATERIAL HUMANO QUE LOS GANAD! 

ROS DEL MUNICIPIO DE CHAPALA~ JAL.~ UT¿ 

LIZAN PARA LA EXPLOTACION DE SUS ANIMA­

LES. 

Corrales 

Casas 

Bodegas 

Embarcaderos 

Tomas de agua 

Tractores 

Arados 

Rastra 

Desvaradora 

Picadora de forrajes 

Molino de martillos 

Camioneta 

C'ami6n 

Bombas 

Motor eléctrico 

Vaqueros 

Peones para potrero 

Ordeñadores 

FINALIDAD 

PRODUCCION 
DE LECHE 

2.05 

1. 1 7 

0·. 58 

0.019 

0.54 

0.23 

0.23 

0.21 

0.038 

0.076 

o. 11 

0.42 

0.05 

o. 11 

0.057 

1. 76 

1.96 

1.7 
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PRODUCCION 
DE CARNE 

2.2 

1. 3 

1. 2 

0.2 

1.3 

0.8 

0.8 

0.6 

0.2 

0.3 

o. 7 

0.9 

o. 4 

0.8 

0.8 

2.5 

2.9 

0.5 



4.8 Comercialización 

Segan el resultado de las encuestas realiza-­

das~ de los ganaderos cuya finalidad es la produc­

ción de carne~ el 50% vende sus animales en la mis 

ma localidad que tienen su explotación~ el 60% ven 

de sus animales en los pueblos cercanos~ y el 20%­

los lleva al rastro municipal de Guadalajara~ el -

90% afirmó transportar sus animales en camión y el 

20% a pie. 

Por lo que respecta a los ganaderos producto­

res de leche~ la totalidad de los entrevistados~ -

afirmaron vender sus animales en la misma locali-­

dad y el transporte lo realizaban a pie. 

En lo referente a las mermas que tiene el ga­

nado durante el transporte~ el 30% de los ganade-­

ros afirmaron tener menos del 5% y el 70% afirmó -

no saber. 

El promedio de vacas de ordeña por ganadero -

en el municipio de Chapala es de 8.4 en los produ~ 

tares de leche 3 y 3.2 en los productores de carne~ 

el promedio de leche por d{a que da una vaca es de 

9.03 litros. 
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El 100% de los productores afirmaron que 7a -

mayor producci6n de leche~ es en la época de llu-­

vias; las razones: pastos más abundantes y más nu­

tritivos~ además de que combinan en la alimenta--­

ci6n concentrado-pastos. 

La comerc~alizaci6n de la leche por parte de­

productores es como sigue: el 90% la vende en la -

misma localidad y el 20% en los pueblos cercanos. 

El promedio de vacas por ganadero en ordeña -

actualmente es de 7.3 en los ganaderos productores 

de leche~ y de 1.6 en los ganaderos productores de 

carne. 

De los ganaderos cuya finalidad es la produa­

ci6n de leche~ el 13.46% industrializa la leche;­

los productos que obti nen de la misma son: el ---

13.6% queso y suero y el 17.70% reques6n. La tota­

lidad de los ganaderos cuya finalidad es la produ~ 

ci6n de carne y que tienen vacas en ordeña afirm6-

no industrializar la leche. 

La raz6n por la cual los ganaderos industria­

lizan la leche según afirmaciones de los mismos es 

porque no se vende. 
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El, promedio de animales vendidos al año (cua-

dro 12) por los ganaderos dedicados a Za p roduc---

ci6n de carne es como sigue: novillos 0.4., bece---

rros 0.5., toretes 32.3 y vacas de engorda 3.6. El­

promedio en Zas ganaderos cuya finalidad es Za pr~ 

ducci6n de leche es: 0.95 novillos., 0.55 becerros., 

O. 34 toretes., y 1.11 vacas de desecho. (cuadro 12). 

CUADRO 12. PROMEDIO POR GANADERO DE ANIMALES VENDI 

DOS AL AÑO Y PESO A LA VENTA 

ANIMALES PRODUCCION PESO PRODUCCION PESO 
VENDIDOS DE LECHE KGS. DE CARNE KGS. 

Becerros 0.55 100-150 0.5 100-150 

Novillos 0.95 300-400 o. 4 300-400 

Toretes 0.34 500-600 32.3 500-600 

Vacas gordas 

y/o desecho 1 . 1 1 160-180 3.6 175-200 
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V. DISCUSION 

5. 1. Producción de -leche. 

La totalidad de los productores que se dedi-~ 

can a esta finalidad~ principalmente son: ganade-­

ros-agricultores; es muy común en esta región que­

los agricultores tengan animales con esta finali-­

dad~ adem6s como cada localidad cuenta con agosta­

deros comunales~ llevan un tipo de explotación se­

mi-estabulado. 

El promedio de animales por ganadero es de --

20.7 y de acuerdo con el promedio de la superficie 

6 has. represe~ta una carga animdl de 3.45 anima-­

les/Ha. 

El rastrojo que m6s se utiliza es el de ma{z­

y sorgo> el cual se lo incorporan en el alimento -

molido~ por ser éstos los cultivos que se explotan 

en mayor cantidad en la región. 

Con respecto a la calidad genética~ el ganado 

explotado-en su·magor~a eB cruzado~ siendo Za cru­

za m6s usual la di la raza holstein con criollo de 

la·región. 

La infestaci6n caftsada por parásitos externos 
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en e"l municipio, no es muy marcada debido a~ comba 

te de "los mismos por dependencias gubernamentales. 

En "la actua~idad "la totalidad de "los productores -
bañan y revisan periódicamente a sus animales, ac­

tividades que a"l final se reflejan en una mayor -­

producción. 

Dentro del aspecto sanitario, la vacunación -

de los animales es una práctica que s{ está difun­

dida, pues e"l 72% de los ganaderos s{ vacunan a -­

sus animales, y sólo e"l 25% no "lo hace, probable-­

mente, por neg{igencia o carencia de recursos eco­

nómicos. 

La comercialización de"l producto por parte de 

los productores de "leche, es en "la misma "localidad 

y municipio, pues e"l promedio de vacas que es de -

8.4 por ganadero es bajo como para que e"l producto 

se industrializara y as{ obtener mayores ganancias. 

5.2. Producción de Carne. 

La totalidad de "los productores que se dedi-­

can a esta finalidad son: ganaderos-agricultores y 

son los que con más recursos cuentan puesto que pa 

ra este tipo de explotación se necesita una fuerte 

inversión. 
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El promedio de animales por ganadero es de 29 

llevando un tipo de explotación estabulado. 

La alimentación que utilizan los productores­

se basa principalmente en: concentrados~ rastrojos 

y melaza. 

Con respecto a la calidad genética~ el ganado 

explotado~ es cruzado~ siendo la cruza más usual -

la de el cebú con criollo de la regi6n; este fac-­

tor no es limitante en la producción~ puesto que -

se observa un peso bueno del ganado a la venta. 

En la actualidad la totalidad de los produdt~ 

res bañan y revisan periódicamente a sus animales~ 

actividades que se reflejan en una mayor produc--­

ción. 

La comercialización de los animales por parte 

de Zos productores en eZ mismo municipio y s6lo al 
gunos ganaderos llevan sus animals$ aZ rastro de -

Guadalajara. 
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VI. CONCLUSIONES 

De acuerdo a tos resu~tados obtenidos en este 

estudio permiten establecer Zas siguientes conclu­

siones: 

En eZ municipio de ChapaZa existen dos princi 

paZes sistemas de producción animal: 

a) Sistemas de producción de leche bajo condicio 

nes de semi-estabulación y apoyo integral de­

subproductos agr{co~as 3 cuyas caracter{sticas 

son: 

Por Za actividad que desempeñan Zos producto­

res~ éstos se consideran ganaderos-agricu~to­

res. 

El tipo de explotación que realizan es semi-­

estabulado3 en él combinan eZ pastoreo con el 

confinamiento de los mismos en el estable. 

EZ promedio de animales por ganadero es de· 

20.?. 

El promedio por ganadero de la superficie que 

utilizan para Za explotación de sus animales­

es de 6 has. 

60 



Los may9res porcentajes en ~a uti~ización del 

tipo de alimento que los productores dan a -­

sus animales son: pastura en el potrero~ con­

centrados y rastrojos. 

La gran mayor{a de Zas ganaderos utilizan los 

agostaderos en Za época de lluvias~ una vez -

agotado el zacate bajan sus animales a terre­

nos planos a consumir el esquilmo que dej6 la 

cosecha. 

Los tipos de rastrojos que Zas ganaderos uti­

lizan en Za alimentación de su ganado son: -­

ma{z y sorgo. Este se lo suministran molido~­

en concentrado o solamente como pastura de ~e 

lleno. 

EZ uso de raciones concentradas es el sistema 

de alimentación más usado por los ganaderos~­

y la totalidad lo compran ya eZaborad6. 

EZ tipo de ganado que explotan los ganaderos­

es cruzado~ siendo Za cruza más usual; hoZs-­

tein con criol~o de Za región. 

La práctica de vacunación de Zas animales se­

realiza en un 100%. 
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El 100% de los ganaderos controla ~a infesta­

ci6n de la garrapata mediante baños de inmer­

si6n cada 30 d{as. Además de que observan a -

sus animales peri6dicamente para detectar po­

sibles problemas. 

Los lugares más comunes donde consumen agua -

los animales son: laguna~ arroyo y abrevade-­

ros artificiales. 

La comercializaci6n de la leche~ es en la mis 

ma localidad. 

b) Sistema de producci6n de carne bajo condicio­

nes de estabulaci6n completa~ cuyas principa­

les caracter{sticas son: 

Por la actividad que desempeñan los producto­

res~ éstos se consideran ganaderos-agriculto­

res. 

El promedio de animales por ganadero es de 29. 

El promedio por ganadero de la superficie que 

utilizan para la explotaci6n de sus animales­

es de 12 has. 

Los mayores porcentajes en cuanto a utiliza--
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ci6n del tipo de alimentación que Los produc­

tores dan a sus animales son: concentrados~ -

rastrojos y melazas. 

La práctica de vacunaci6n la realizan cada 6-

meses. 

El tipo de ganado que explotan es cruzado~ -­

siendo la cruza más usual~ ceba con criollo -

de la región. 

La totalidad de los ganaderos bañan a su gan~ 

do cada 30 d[as en baño de inmersión. Además­

realizan chequeos periódicos para prevenir -­

problemas. 

Los lugares más comunes donde consumen agua -

Zas animales son: laguna y abrevaderos artifi 

ciales. 

La comercialización de su ganado la realizan­

en eZ mismo municipio~ y algunos ganaderos lo 

vend~n en el rastro municipal de Guadalajara. 
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VII. SUGERENCIAS 

En base al análisis de los resultados obteni­

dos en el presente estudio~ se pueden hacer las st 

guientes sugerencias: 

El sistema de pastoreo que se utiliza es per­

judicial para el pasto por los periodos prolonga-­

dos a los que son sometidos los agostaderos (comu­

nes) provocando un sobre pastoreo~ reduciendo la -

productividad del agostadero. De acuerdo a lo ante 

rior se podr{a sugerir que cada comunidad dividie­

ra sus agostaderos en potreros~ hacer una calenda­

rización de los mismos e irlos rotando para tener­

un mejor aprovechamiento de los mismos. 

Se detectó que los ganaderos productores de -

carne no utilizan implante de hormonas~ y una baja 

utilización de la inseminación artificial por par­

te de los productores de leche~ ad~más de que nin­
; 

gun 

sus 

productor lleva 

hatos. Ser{ a de 

registros de salud y manejo en 

gran utilidad para los ganade-

cabo un programa~ para hacer­

que conlleva~ la utilización­

del implante de hormonas~ inseminación artificial­

y llevar registros de salud y manejo en sus hatos. 

ros que se llevara a 

les ver las ventajas 

64 



La tota~idad de los productores compran el -­

concentrado ya elaborado para la alimentación de -

su ganado~ y sólo el 50% sabe los ingredientes que 

contiene; por lo anterior se podr~a realizar una -

campaña~ para que por medio de folletos~ pláticas, 

etc.~ se diera a saber los componentes del concen­

trado y ver si se podr~a en base a los cultivos -­

que siembran los mismos productores como son: sor­

go~ ma~z~ garbanzo y ch~charo hacer un tipo de co~ 

cent~ado~ que contenga el m~smo potencial nutriti­

vo~ para que el productor tenga más utilidad en la 

exp~otación de sus animales. 

Técnicamente hablando~ la empresa agropecua-­

ria que más produce no necesariamente es la más -­

eficiente, de aqu~ que este principio sea valedero 

tanto para los sistemas, es importante señalar que 

una explotación será más eficiente cuando hagan me 

jor uso de los recursos disponibles. 
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FE DE ERRATAS 

EN EL CUADRO 2 (PAG. 31) DICE. ACTIVIDADES 

DE .tDS AGRICUL'!ORES • 

DEBE DECIR ACTIVlDADES DE tDS ~ 
() 

EN EL CUADRO 2 (PAG. 31) EN LA FINALIDAD­

PRCDJCCIOO DE LECHE Y EN EL TIPO SEMI- ES­

TAB.JLMX> 'l'D!NE UN VAIDR DE 10.5 

DElE SER 90.5 


